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STUDIA PEOCKIE
tom XXXIX/2011

Ks. Tomasz Kaczmarek, ,, Seges Ecclesiae”. Eklezjalny wymiar
w nauczaniu sw. Augustyna, Wydawnictwo Naukowe Uniwersytetu
Mikotaja Kopernika (seria wydawnicza: Scripta Theologica
Toruniensia, t. 13), Torun 2010, ss. 242.

Praca znanego Patrologa, Autora wielu publikacji z zakresu patrologii
1 prawa kanonizacyjnego oraz postulatora kilku proceséw beatyfikacyjnych
(m. in. bt. ks. Jerzego Popietuszki), adiunkta na Wydziale Teologicznym Uni-
wersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu, poswigcona jest zjawisku meczen-
stwa chrzescijanskiego w rozumieniu jednego z najwybitniejszych Ojcdéw Ko-
Sciota Zachodniego — wedlug formuly teologicznej: sparsum est semen
sanguinis, surrexit seges Ecclesiae (,,rozsiane zostato nasienie krwi, powstato
zniwo Kosciota”). Przynosi ona catosciowe spojrzenie na eklezjalny wymiar
megczenstwa w szerszej perspektywie teologicznej biskupa Hippony.

W oparciu o szeroka bazg zrodlowa (gtownie pisma $w. Augustyna) Au-
tor wyodrebnia trzy zasadnicze kierunki podjgtej problematyki, ktore po-
dyktowaty struktur¢ opracowania, przy czym na wstgpie zarysowuje tlo
eklezjologiczne, ktore pozwala poznac rozumienie przez Augustyna wspol-
noty Koéciota, ktorej megczennicy stanowia jej znaczaca czastke. Ksigzka
sktada si¢ zatem z czterech rozdziatow stanowiacych zwarta i spdjna catosc,
ukazujaca Augustynska teologi¢ meczenstwa.

Rozdziat I — ,,Augustyn wobec tajemnicy Kosciota” (s. 27-77), niejako
wprowadzajacy, ukazujacy wspomniane tto teologiczne dla doktryny auto-
ra ,,Wyznan” w przedmiocie meczenstwa, umozliwia poznanie wiodacych
kierunkow jego bogatej eklezjologii, bez ktérych wizja meczenstwa pozo-
stawalaby bez petniejszego kontekstu teologicznego.

Na wstepie Autor przedstawia kontekst historyczno-pastoralny mysli
eklezjologicznej §w. Augustyna, dla ktorej podstawowym zrodlem jest Pi-
smo Swigte, jako Ksiega Kosciota, w czym wida¢ wplyw tradycji egzegezy
,duchowej” starozytnego Kosciola, a takze elementow bliskiej mu kultury
retorycznej. Idea Kosciota pozostaje dlan nierozdzielnie ztaczona z osoba
Jezusa Chrystusa. Ks. Kaczmarek zwraca rowniez uwage na podejmowane
przez biskupa Hippony proby ujeé¢ syntetycznych Kosciota (jako catosci,
ktora obejmuje takze zbawionych).

Przedstawiajac z kolei eklezjologi¢ Augustyna w kontekscie autobiogra-
ficznym, Autor ukazuje ,,odczytywanie” przezen Kosciota poprzez obraz
wlasnej matki Moniki (funkcja macierzynska), poprzez obraz wspodlnoty
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wiary dostrzezonej w Mediolanie, a nastgpnie poprzez wlasne przezycia ja-
ko neofity, a potem prezbitera, wreszcie biskupa.

Eklezjologia Augustyna ujgta w kluczu polemicznym poglebiata si¢
glownie w kontrowersji z manicheizmem i donatyzmem, a nast¢gpnie w ze-
tknigciu si¢ z zatamaniem Imperium Rzymskiego w zwigzku z najazdami
wojowniczych plemion Gotéw. ,, Wyzwania pastoralne, stwierdza ks. Kacz-
marek, domagaly si¢ od Augustyna aktualnych odpowiedzi na wcigz nowe
aspekty meczenstwa i rozumienie jego znaczenia dla Kosciota” (s. 42).

Interesujaco przedstawia Autor proces ksztattowania si¢ u pozniejszego
Doktora Kosciota rozumienia powiazania migdzy caritas i Ecclesia, wspot-
istnienia w Kosciele ,,swigtych” 1 ,,stabych”, podobnie jak proces postrzega-
nia Kosciota we wtasciwej relacji do Imperium (idea civitas Dei).

Skupiajac z kolei swoja uwagg na eklezjologii Augustynskiej w kluczu
misteryjno-typologicznym (odwolywanie si¢ do biblijnych figur Kosciota,
odczytywanych zwlaszcza w oparciu o Ewangeli¢ Janowa), Autor wskazu-
je najbardziej charakterystyczne i eksponowane przez Augustyna pogrupo-
wania postaci biblijnych (Ewa, Sara, Rebeka, Piotr), wydarzen biblijnych
(Arka Noego, 16dz i drzewo krzyza), motywow z przypowiesci ewangelicz-
nych (winnica, gospoda dobrego Samarytanina) oraz biblijnych tematow
topograficznych i kosmicznych (miasto na gorze, gora, Swiatynia, ksiezyc).

Z kolei ukierunkowanie chrystologiczne eklezjologii Augustyna zostato uka-
zane jako ksztaltowane poprzez idee: Ciala Mistycznego Chrystusa, Wcielenia
jako ,,wielkiego sakramentu” Chrystusa i Kosciota, Chrystusa rozumianego ja-
ko glowa i ciato oraz Eucharystii jako sakramentu Ciata Chrystusowego.

Wreszcie eklezjologi¢ wybitnego Ojca Kosciota w kluczu pneumatolo-
gicznym Autor przedstawia w §wietle jego traktatu De Trinitate.

Rozdziat 11 ksigzki — ,,Meczenstwo jako egzystencjalne doswiadczenie
Kosciota” (s. 79-125) ukazuje taka wlasnie wizje meczenstwa u duchowego
przywddey Kosciota afrykanskiego, ktora powstata dzigki perspektywie ci-
vitas Dei, pozwalajace] mu dostrzec w dziejach $wiata ustawiczng walke
,»dwoch mitoséci”. Meczenstwo, jako ofiara z zycia ,,sprawiedliwych”, po-
czynajac od ,,sprawiedliwego” Abla, jest wpisana na trwale, glosil Augu-
styn, w dzieje Kosciota ziemskiego. To sktadanie najwyzszego $wiadectwa
mitoéci do Boga pozostaje zawsze zwiazane z Chrystusem (przed Wciele-
niem bylo antycypacja zwycigstwa Chrystusa).

Na wstepie czytelnik zapoznaje si¢ z ramami znaczeniowymi meczenstwa
u Augustyna (nurt tradycji chrzescijanskiej, martyr jako $wiadek, mgczenstwo
duchowe, mgczenstwo w kategoriach jego wizji teologicznej). Nastgpnie ks.
Kaczmarek przedstawia ewolucje, jaka dokonata si¢ u biskupa Hippony w je-
g0 nauczaniu pastoralnym na temat meczenstwa. Przebiegata si¢ ona w kon-
frontacji z zarzutami manichejczykoéw odnosnie do kultu mgczennikow, po-
tem w polemice z donatystami w przedmiocie autentyczno$ci meczenstw,
jeszcze podzniej w wyzwaniach apologetycznych na tle rysujacego si¢ upadku
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Imperium Rzymskiego, wreszcie w polemice z pelagianami. Analiza odno-
snych wypowiedzi $w. Augustyna jest wnikliwa, ukazuje przy tym kierunek
wspomnianej ewolucji, m. in. gdy chodzi o rozumienie cnoty mgstwa.
Skupiajac swojg uwage na postrzeganiu przez Augustyna Kosciota jako
wylacznej przestrzeni meczenstwa, Autor przytacza jego zasade, w mysl kto-
rej tylko w ,,prawdziwym Kosciele” moze mie¢ miejsce ,,prawdziwe meczen-
stwo”, co wskazuje na istotng relacj¢ zachodzaca miedzy Kosciolem a mg-
czenstwem. Swiadectwo meczenskiej krwi winno wypltywaé z zywej mitosci
chrzescijanina, ktory przynalezy do mistycznego organizmu Ciata Chrystusa.
Poprzez przynaleznos¢ mgczennika do Kosciota mgczenstwo nabiera swojego
pelnego wymiaru. Problematyka wymiaru eklezjalnego mgczenstwa stata sig
aktualna w polemice z donatyzmem, kiedy to racji dla wigzania mgczenstwa
z Koéciotem upatrywat Augustyn w tradycji wiary, ktorej wyrazicielem byt Sw.
Cyprian. Wyjasnial przy tym, ze aby kto$ mogt by¢ uznany za meczennika, wi-
nien pozostawa¢ w jednosci Kosciota a mgczenstwo powinno by¢ poniesione
ze wzgledu na imi¢ Chrystusa. W kontekscie polemiki z donatystami sformu-
towat tez zasadg, iz ,,nie kara, ale przyczyna (motyw) czyni mg¢czennikiem
Chrystusa” (chodzitlo o wykazanie bezpodstawnego przyjmowania za mg-
czenstwo kar stosowanych za przestepstwa w duchu owczesnego ustawodaw-
stwa Cesarstwa Rzymskiego). Nie pomijat jednak Augustyn takze wymiaru
personalistycznego meczenstwa (odniesienie osoby megczennika do Boga).
Podkreslal, ze momentem decydujacym w meczenstwie jest nie samo cierpie-
nie, lecz przyczyna (motyw), dla ktorej kto$ cierpienie to ponosi, stosownie
do stéw Chrystusa, iz blogostawionymi sg ci, ,,ktérzy cierpig dla sprawiedli-
wosci” (Mt 5,10). Twierdzit jednoczes$nie, ze mgczenstwo winno by¢ ozywione
mitoscig, a takim nie jest, gdy ofiarg jest kto$ spoza wspdlnoty Kosciota.
Gdy chodzi o czas mgczennikdw, ks. Kaczmarek zaznacza, iz Augustyn
dostrzegal tutaj trzy etapy: ante legem, in lege et tempore gratiae
(przed ogloszeniem Prawa Bozego poprzez Mojzesza; za czasow Prawa,
a wigc od Mojzesza do Chrystusa; w czasach taski od Chrystusa). Prze-
strzen eklezjalna jest zatem bardzo szeroka, rozciagajac si¢ nawet na po-
przednikow ,,potomstwa Abrahama” (ecclesia ab Abel). Omawiajac wymie-
nione trzy okresy drogi Kosciota, Autor zapoznaje czytelnika z nauczaniem
biskupa Hippony odnosnie do dokonywanych w kazdym z nich prze$lado-
wan ,,sprawiedliwych”. Ten ostatni przyjmowat przy tym, ze wystepowanie
roznicy jakosciowej w meczenstwie cztonkéw Ciata Chrystusa, uwarunko-
wane jest etapami ekonomii zbawienia.
Meczenstwo w perspektywie civitas Dei, zauwaza Autor opracowania
w kolejnym podrozdziale, pozwolito Augustynowi dostrzec, iz przeslado-
wanie, ktére rodzi megczennikéw, stanowi rzeczywista droge zwycigstwa
Kosciota, a moc mitosci Chrystusa jest sita wzrastania civitas Dei.
Rozdziat I11 — ,,Mgczenstwo w ramach Christus totus” (s. 127-265) jest po-
swigcony rozpatrywaniu eklezjalnego wymiaru meczenstwa w nauczaniu



330 Sprawozdania i recenzje

Doktora Kosciota w aspekcie chrystocentrycznym (meczenstwo znajduje
swoja jedyna racj¢ w Chrystusie). Chrystus, jako Glowa, jest obecny w czton-
kach swego mistycznego organizmu, niosac im umocnienie, pouczenie
1 utwierdzenie — mocg mitoéci — do ztozenia tak wymownego Swiadectwa.

Na wstepie Autor podejmuje refleksje nad akcentowanym przez Augu-
styna chrystocentryzmem w $wiadectwie meczennikow, zwracajac uwage
na szczegolng relacje — wiary i mitosci ucznia wobec Mistrza — przypieczg-
towana ofiarg wlasnego zycia, co rodzito zywy kult m¢czennikow. Meczen-
stwo stanowilo wyznanie przez meczennika Chrystusa (akt uwielbienia
Go) oraz wyraz mitoséci do Niego (jako najwyzszego dobra).

Nastepnie czytelnik zapoznaje si¢ z pogladami biskupa Hippony na temat
zjednoczenia meczennika z Chrystusem jako gtowa Ciata Mistycznego (fakt
jednosci; ludzka natura Chrystusa ikona Kosciota; cierpienia Ciala a cierpie-
nia Glowy), w kolejnym za$ fragmencie rozdziatu ma moznos¢ przestudiowa-
nia kwestii dotyczacej umacniajacej megczennika obecnosci Chrystusa (for-
muta ,,Zwyciezyt w nich Ten, ktory w nich zyt”; obrazy obecnosci Chrystusa
w meczennikach; ufno$¢ meczennikow; umocnienie przez Eucharystie).

Dalszym elementem zjednoczenia mg¢czennika z Chrystusem, zauwaza ks.
Kaczmarek, jest przewodzenie megczennikowi przez Mistrza, ktory staje si¢ dla
ucznia najwyzszym autorytetem, przewodnikiem na drodze madrosci, a tym sa-
mym i wzorem do nasladowania. Problemem, ktory dostrzegat przyszly Swiety,
bylo okreslenie granic mozliwosci owego nasladowania Chrystusa przez Jego
wyznawcg. Odpowiedzi poszukuje w stowach Ewangelii $w. Jana: ,,Nikt nie ma
wigkszej mitosci, jak oddac zycie za przyjaciot” (J 15, 3). Komentujac ten tekst,
wskazuje na réznice zachodzace migdzy Chrystusem a nasladujacym Go czto-
wiekiem (m. in. na to, ze podczas gdy Chrystus mogh odda¢ swoje zycie 1 odzy-
ska¢ je, dla cztowieka nie jest to mozliwe). Przewodzenie meczennikom przez
Stowo Wcielone w sktadaniu $wiadectwa sktonity $w. Augustyna do odniesienia
do tegoz Jezusa Chrystusa takich okreslen, jak: princeps martyrum, imperator,
dux, rex martyrum. Za najtrudniejszy element nasladowania Mistrza przez mg-
czennikow uwazal on postawe mitosci wobec przesladowcy.

Ostatni podrozdzial zawiera prezentacj¢ mysli Augustynskiej na temat nagro-
dy meczennikow (,,korona” od Chrystusa; ,,denar” zbawienia; nagroda za wier-
nos¢; ostateczny tytut nagrody, jakim jest owoc taski Bozej w meczenniku).

Rozdziat 1V ksigzki — ,,Owocowanie meczenstwa w Kosciele” (s. 167-
210) przybliza czytelnikowi aspekt nauczania Augustyna o meczenstwie
dotyczacy tego, co przynosi ono Kosciotowi. Swoje wywody na ten temat
Autor zamknal w pigeciu podrozdziatach, poswigconych kolejno nastgpuja-
cym watkom: tlo historyczno-pastoralne; ranga meczenstwa w Kosciele;
formy ubogacania Kosciota; obecno$¢ meczennikow przez kult; topos: se-
men sanguinis martyrum — seges ecclesiae.

Przedstawiajac tlo historyczno-pastoralne nauczania Biskupa afrykan-
skiego, ks. Kaczmarek podkresla, ze wérdd autoréw zachodnich pierwszych
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czterech stuleci Kosciota wyrdznia si¢ on w ukazywaniu idei utozsamienia
si¢ Kosciota z mgczennikami, czy meczenstwa jako aktu wiasciwego Ko-
Sciotowi (w meczenniku jest przesladowany i cierpi Kosciol). Wskazuje tak-
ze na pami¢¢ o meczennikach i ich dziele po ustaniu przesladowan, a tak-
ze nadmienia, ze pami¢¢ ta nabrata nowego wymiaru w ich kulcie, ze
szczegolnym nasileniem w czwartym i pigtym wieku.

Wyrazem i miarg rangi mg¢czenstwa w Kosciele jest — w pismach Augu-
styna — chwata tegoz Kosciota: megczennicy sg jego szczegdlng chluba,
umacniaja jego wiarg¢, dodaja mu blasku, jasnieja w nim wyjatkowa godno-
scig (podobna Apostotom), sa w nim ,,ksigz¢tami wiary, nadziei i mitosci”,
stanowig ,,chwalebny zastgp”. Ich udziat we wzrastaniu Kosciota jest nie-
zastapiony, sa argumentem wiarygodnosci Kosciota (akt megczenstwa staje
si¢ racja definitywnie przemawiajaca za przyjeciem Ewangelii), przyczynia-
ja si¢ do wzrostu Kosciota.

Formy wzbogacenia Kosciota przez meczenstwo, stwierdza Autor, wy-
razaja si¢, w ujeciu $w. Augustyna, w uwierzytelnieniu kerygmatu (powia-
zanie mgczenstwa z przepowiadaniem w najwyzszym stopniu; za $Smiercig
mgczennikow stoi zawsze postuga gloszenia Ewangelii), w mocy przyktadu
heroicznego $wiadectwa (duchowy pokarm dla Kosciola; otwieranie oczu
na to, jak nalezy podchodzi¢ do zycia doczesnego w perspektywie wieczno-
$ci), we wstawiennictwie u Boga za ludem (stad pozytek modlitwy zanoszo-
nej za przyczyng meczennikéw), w cudach wyjednanych dla Kosciota
(po modlitwach przy relikwiach mgczennikdéw), w ofierze zycia dla Koscio-
ta (ofiara meczennikoéw poprzez ofiarg Chrystusa nabiera rowniez skutecz-
nosci dla Kosciota), szczegolnie w przypadku meczenstwa biskupow.

Obecnos¢ duchowa meczennikéw w Kosciele poprzez kult, jak zauwaza
Autor, $w. Augustyn oceniatl w duchu afrykanskiej tradycji tegoz kultu. Kult
ten najbardziej si¢ lokalizowal przy grobach meczennikoéw w bazylikach
(martyria), przy ktorych grzebano zmartych. Miejscami kultu me¢czennikow
zwigzanymi z dzialalno$cig wymienionego Swictego byly szczegdlnie Karta-
gina i Hippona. Dotykajac kwestii motywacji kultu me¢czennikéw, ks. Kacz-
marek zwraca uwagg na podkreslanie przez Augustyna, iz kult chrzescijan-
skich mgczennikow ma charakter ,,shuzebny” wobec kultu Bozego, naleznego
jedynie Jemu (kult uwielbienia). ,,My naszym meczennikom, powie Augu-
styn, nie budujemy $wiatyn jako bogom, ale miejsca pamigci jako ludziom
zmartym”. Prowadzit tez biskup Hippony ostra walke z rozpowszechniong
praktyka urzadzania libacji przy grobach megczennikow. Uwazal, ze celem
kultu megczennikéw jest rozbudzenie potrzeby nasladowania ich postaw.

Bliska Augustynowi metafora ,,nasienie krwi — zniwem Kosciota”, ozna-
czajaca to, iz poprzez obumieranie, krew meczennikow nabiera roli nasienia,
dzigki czemu wydaje plon w postaci pomnazania wyznawcéw Kosciota 1 je-
go duchowego umocnienia, stuzyta uswiadomieniu stuchaczom Biskupa
afrykanskiego podstawowego znaczenia dzieta mgczennikow dla przyjecia
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przez $wiat bozego daru zbawienia. Miata ona okresla¢ znaczenie ofiary mg-
czenstwa chrzescijan dla wspdlnoty Kosciota (mgczennicy staja si¢ narzg-
dziami wzrostu Kosciota). Metafora sanguis — semen i zwrot sparsus semen,
surrexit seges ecclesiae (rozsiane nasiona, powstato zniwo Kosciota) w wypo-
wiedziach przysziego Doktora Ko$ciota oznaczaly, iz mgczenstwo przynosi
Kosciotowi znaczacy wzrost liczbowy, 1 ze modlitwa meczennikow za swoich
przesladowcow przyczynia si¢ do nawrdcenia tych ostatnich. Zatrzymujac si¢
nad przytoczong metaforg i zwrotem, ks. Kaczmarek podkresla, iz obecny
jest w nich aspekt chrystocentryczny (skutecznos$¢ ,,posiewu krwi” mg¢czenni-
kow znajduje swoje teologiczne uzasadnienie jedynie w $mierci Chrystusa,
»pszenicznego ziarna”, z ktdérego wyrastaja nowe klosy).

Mamy zatem do czynienia z oryginalnym studium ukazujacym eklezjal-
ny wymiar meczenstwa w nauczaniu §w. Augustyna. W rzeczywistosci zo-
staty tutaj zaprezentowane poglady wymienionego Ojca Kosciota na me-
czenstwo w ogole, a wigc w roznych jego aspektach. ,,Wydobycie” z jego
obfitych pism wypowiedzi poswigconych zjawisku meczenstwa byto zada-
niem badawczym dos$¢ ztozonym 1 wymagato szczegdlnego naktadu pracy.
Wsrod rozproszonych tekstow Augustynskich, ktore zostaty zgromadzone,
Autor porusza si¢ z duza swoboda, wykazujac przy tym znaczna wnikli-
wo$¢ w ich interpretowaniu. Uderza rowniez rzetelnos¢ i doktadnos¢ w do-
kumentowaniu wywoddéw autorskich, jak réwniez szerokie nawigzywanie
do piSmiennictwa patrystycznego i teologicznego. W lekturze opracowania
w duzym stopniu pomaga jego dobry jezyk i styl.

Praca, ukazujac $w. Augustyna — w kontekscie wydarzen historycznych
oraz doswiadczenia pastoralnego — jako znamienitego teologa mgczenstwa,
ktory meczenstwo wiaze przede wszystkim z tajemnica Kosciota, pozwala
czytelnikowi lepiej rozumie¢ owo organiczne powigzanie tych dwoch rze-
czywistosci. Umozliwia glebsze uswiadomienie sobie, ze to wlasnie Kosciot
stanowi ,,naturalne” srodowisko, w ktorym i dla ktérego meczennicy skta-
daja swoje najszczytniejsze swiadectwo. Trafnie przedstawia ide¢ Biskupa
afrykanskiego, w mys$l ktorej meczennicy, ztaczeni w zyciu i $§mierci ze swo-
im Mistrzem, staja si¢ narz¢dziami wzrostu Kosciota. Przekonuje wreszcie,
ze wielki Doktor Kosciola znaczaco wzbogacit teologiczne spojrzenie
na meczenstwo poprzez ,,odczytanie” go w szerokiej perspektywie historio-
zoficznej, na tle ustawicznego zmagania si¢ civitas Dei z ,,panstwem ziem-
skim”, a takze w aspekcie antropologicznym.

Starannie wydang pracg ks. Tomasza Kaczmarka mozna poleci¢ nie tyl-
ko uprawiajacym czy interesujacym si¢ patrologia i teologia (w szczegdlno-
Sci teologig duchowosci), lecz takze wszystkim zainteresowanym problema-
tyka meczenstwa — zjawiska, ktore tak Scisle zwigzane jest z tajemnicg
rozwoju Kosciota.

Ks. Wojciech Goralski



