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STUDIA PEOCKIE
tom XXXIX/2011

Ks. Robert Baczek, Recepcja uchwat Soboru Watykanskiego 11
oraz norm Kodeksu Prawa Kanonicznego w prawie partykularnym
Kosciota tomzynskiego, Warszawa-t.omza 2010, ss. 504.

Sobor Watykanski II, pomyslany przez papieza Jana XXIII jako narzg-
dzie generalnej reformy Kosciota, a takze nieodtacznie zwigzane z Soborem
dzieto rewizji i kodyfikacji prawa kanonicznego, uwienczone promulgowa-
niem w 1983 roku przez papieza Jana Pawta II nowego Kodeksu Prawa Ka-
nonicznego, staty si¢ wiodgcymi zrédtami wskazujacymi podstawowe kie-
runki odnowy dla poszczegolnych Kosciotow partykularnych, z ktorych
Kosciot powszechny sktada si¢ 1 w ktorych zyje. Wdrazanie w zycie tych
wspolnot zarowno nauki soborowej, jak i nowego ustawodawstwa kosciel-
nego stanowito, i nadal stanowi, dlugofalowy i ztozony proces, w ktérym
wiodaca rola przypadta w udziale stojacym na czele tych Koscioléw bisku-
pom diecezjalnym.

Recepcja doktryny Vaticanum II, zawartej w szesnastu dokumentach
koncowych, oraz gruntownie znowelizowanych norm prawnych posoboro-
wego KPK, ktory stanowi ostatni ,,dokument soborowy” (Jan Pawet II),
w Kosciotach partykularnych dokonuje si¢ przede wszystkim na drodze do-
stosowania wlasnego prawa tych Kosciotéw do dyrektyw i wskazan Soboru
oraz do postanowien nowego Kodeksu. Osadzone w doktrynie soborowe;j
oraz w glgboko zreformowanym prawie powszechnym, prawo partykularne
poszczegdlnych diecezji (i zrbwnanych z nimi przez prawo jednostek organi-
zacyjnych Kosciota) staje si¢ niejako punktem wyjscia w urzeczywistnianiu
wlasnej odnowy. Cho¢ nie mozna zapomnie¢, ze w okresie od zakonczenia
Vaticanum II do promulgacji nowego KPK (1965-1983) przed Kosciotami
partykularnymi stan¢to donioste zadanie przyswajania sobie zaréwno doku-
mentow soborowych, jak i wydawanych raz po raz przez Stolicg Apostolska
posoborowych aktéw normatywnych wprowadzajacych szereg zmian w sto-
sunku do obowiazujacego wowczas prawa.

Badania nad recepcja uchwat Soboru Watykanskiego Il oraz posoboro-
wego KPK w prawie Koscioléw partykularnych, w nurt ktérych to badan
wpisuje si¢ praca ks. dr. Roberta Baczka, wyktadowcy prawa kanoniczne-
go w Wyzszym Seminarium Duchownym w L.omzy, ze wszech miar zastu-
guja na uznanie, pozwalaja bowiem oceni¢ zakres i skalg urzeczywistniania
posoborowego aggiornamento w tychze Kosciotach. I cho¢ petniejszy obraz
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w tym zakresie moga przynie$¢ dopiero wnikliwe badania socjologiczne, to
jednak trudno przeceni¢ w tym wzgledzie poglgbiong eksploracj¢ posobo-
rowego ustawodawstwa diecezjalnego.

Jako zadanie badawcze ks. Baczek postawit sobie ukazanie procesu re-
cepcji uchwat Vaticanum II oraz norm obowiazujgcego Kodeksu Prawa
Kanonicznego w prawie partykularnym Kosciota Lomzynskiego. Przyjeta
przez Autora — implicite — hipoteza, iz w Kosciele tym, na przestrzeni lat,
recepcja Soboru i Kodeksu dokonata si¢ na dos¢ szeroka skalg, wymagata
zweryfikowania, co byto mozliwe jedynie w drodze szczegotowej analizy ca-
toksztattu posoborowego ustawodawstwa diecezjalnego, a wigc wszystkich
aktow normatywnych biskupow tomzynskich, stanowionych zaréwno po-
za synodem diecezjalnym, jak i na synodzie (1995-1998). Siggnigcie nato-
miast rowniez do aktow administracyjnych tychze biskupow oraz innych
ordynariuszy miejsca, ,,pod katem, jak zaznacza ks. Baczek, recypowania
w nich uchwat soborowych i norm kodeksowych” (s. 22), jakkolwiek bar-
dzo uzyteczne, to jednak nie miesci si¢ w obrgbie ram tematycznych zakro-
jonych tytulem opracowania, wskazujacych na ,,prawo partykularne”. Mo-
ze nalezato uwzglgdni¢ to w sformutowaniu tegoz tytutu? Chcac poznac
caly proces wspomnianej recepcji Soboru i Kodeksu, Autor stawia sobie
szereg pytan szczegdlowych, na ktoére odpowiedz przynosi analiza zgroma-
dzonego materiatu uzyskanego w zmudnej kwerendzie zrodlowe;.

Ta ostatnia zashuguje na szczegodlne uznanie, wskazujac na dobry warsz-
tat pracy Autora. Wykaz przebadanych i wykorzystanych zrodet jest impo-
nujacy. Poczynajac od dokumentdéw papieskich, przez dokumenty soboro-
we, dokumenty Kurii Rzymskiej, umowy migdzynarodowe, dokumenty
Konferencji Episkopatu Polski, dokumenty prymaséw Polski, dokumenty
synodalne, dokumenty biskupéw tomzynskich, a konczac na dokumentach
Kurii Diecezjalnej w Lomzy oraz na ,,innych” dokumentach, Autor umie-
jetnie postuguje si¢ tym bogatym ,,budulcem”, starannie i rzetelnie doku-
mentujac swoje wywody. W sposdb wlasciwy spozytkowat tez liczne opra-
cowania i literatur¢ pomocniczg.

Prezentujac bogaty w dokonania proces recepcji Soboru i posoborowe-
go KPK w prawie partykularnym diecezji ftomzynskiej, ks. Baczek popraw-
nie poshuguje si¢ metodami historyczno-prawna oraz dogmatyczno-praw-
na, w niektorych zas segmentach pracy rowniez metodg syntetyczng.

Zapoznajac czytelnika z procesem wspomnianej recepcji, a wigc z po-
szczegdlnymi aktami normatywnymi biskupow tomzynskich, ks. Baczek
nawiazuje zawsze do odnosnych norm prawa powszechnego, a niekiedy
takze norm uchwalonych przez Konferencj¢ Episkopatu Polski. Ta swo-
ista,, konfrontacja” pozwala zorientowac si¢, w jaki sposob zrealizowano
w prawie diecezjalnym poszczegolne dyspozycje prawa powszechnego. Za-
rowno w obszarze tego ostatniego, jak i prawa partykularnego Autor poru-
sza si¢ swobodnie.
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Jakkolwiek w tytule ksigzki mowi si¢ o recepcji uchwat Soboru Waty-
kanskiego II oraz o recepcji norm Kodeksu Prawa Kanonicznego, to Au-
tor nie poswieca jakiejs odrebnej jednostki redakcyjnej (np. rozdziatu) kwe-
stii recepcji uchwal Soboru, natomiast recepcje prawa kodeksowego
pomieszcza, co zrozumiate, w odpowiednich jednostkach redakcyjnych,
dokonujac okreslonej systematyki. Trudno mie¢ jednak do niego pretensje,
ze nie postapit tak i w odniesieniu do recepcji uchwat soborowych. Te bo-
wiem nie zawieraja norm prawnych, lecz (poza nielicznymi dyspozycjami)
jedynie dyrektywy i wskazania, ktére zreszta uwzglednit ustawodawca ko-
scielny w posoborowym KPK. Gdy chodzi o Vaticanum II, Autor méwi ra-
czej o posoborowej odnowie Kosciota Lomzynskiego i tutaj wtasnie ukazu-
je m. in. realizacj¢ owych dyspozycji, dyrektyw i wskazan Soboru.

Konstrukcja rozprawy opiera si¢ na podziale na pig¢ rozdziatow.
W pierwszym z nich (s. 31-78) czytelnik zapoznaje si¢ z Lomzynskim Ko-
Sciotem partykularnym i jego kanoniczno-spolecznymi uwarunkowaniami.
Rozdziat drugi (s. 79-172) ukazuje posoborowg odnowe tegoz Kosciota
do promulgacji Kodeksu Prawa Kanonicznego. Rozdzial trzeci (s. 173-272)
zostat poswigcony wptywowi KPK Z 1983 roku na prawodawstwo Koscio-
ta Lomzynskiego. W rozdziale czwartym (s. 273-376) Autor przestawia
pierwszy tomzynski synod diecezjalny jako zwienczenie procesu recepcji
norm kodeksowych do ustawodawstwa partykularnego. Wreszcie w roz-
dziale pigtym (s. 377-402) znalazta si¢ ocena owego procesu oraz wskazanie
perspektyw na przysziose.

Uwazna analiza tak przyjetej struktury budzi pewne zastrzezenia, roz-
dziat bowiem IV (,,Pierwszy Lomzynski Synod Diecezjalny jako zwiencze-
nie procesu recepcji”’) prima facie jawi si¢ jako pewien ,,dodatek” do po-
przednich rozdziatow. Jesli opracowanie miato ukaza¢ m. in. recepcj¢ norm
posoborowego Kodeksu Prawa Kanonicznego, a w rozdziale trzecim, jak
wyzej zaznaczono, mowi si¢ o wplywie tej kodyfikacji na prawodawstwo
(czy raczej ustawodawstwo?) Kosciota Lomzynskiego, to konstruowanie
odrebnego rozdziatu dotyczacego synodu diecezjalnego logicznie wskazy-
watoby, ze w synodzie tym nie wida¢ wptywu KPK na ustawodawstwo die-
cezjalne. Takie stwierdzenie byloby jednak daleko idacym paradoksem,
gdyz dekrety pokodeksowego synodu diecezjalnego sa wiasnie par excellen-
ce ustawodawstwem diecezjalnym, a przy tym — jak z uchwat z tegoz syno-
dy wynika, i o czym pisze sam Autor — stanowig one zywe echo norm KPK.
Moéwiac inaczej, wptyw KPK z 1983 roku na ustawodawstwo partykularne
Kosciota Lomzynskiego wida¢ najbardziej wlasnie w synodzie diecezjal-
nym i poprzez ten synod.

Wiasciwym rozwigzaniem tej trudnosci bytoby ,,rozwarstwienie” dekre-
tow synodalnych i zreferowanie ich — w odpowiednich podrozdziatach — roz-
dziatu III. Nalezy jednak przyznaé, ze droga ta nastreczataby niemato trud-
nosci w budowaniu wspomnianego rozdzialu. A poza tym zaprezentowanie
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synodu lomzynskiego ,,w calosci” (jak to uczynit ks. Baczek w rozdziale IV)
bardziej wyraziscie ukazuje to zgromadzenie jako szczegolny element proce-
su recepcji KPK w prawie partykularnym. W takim razie nalezato rozdzia-
towi czwartemu (o synodzie) nadaé¢ zdecydowanie inny tytul, ktory jedno-
znacznie wskazywalby, ze synod jest wyjatkowo znaczgcym czynnikiem
recepcji prawa powszechnego w Kosciele partykularnym. Woéwczas roz-
dzial III mogt otrzymaé tytut: ,,Wpltyw Kodeksu Prawa Kanonicznego
na ustawodawstwo pozasynodalne Kosciota Lomzynskiego”, a rozdziat I'V:
» Wplyw Kodeksu Prawa Kanonicznego na ustawodawstwo synodalne Ko-
sciota Lomzynskiego™.

W tak jednak zaproponowanym uktadzie synod tomzynski powinien
by¢ ukazany — zgodnie z tematem rozprawy — jedynie w aspekcie recepcji
KPK. Natomiast w uktadzie istniejacym rozdziat IV jest swoistag mini-mo-
nografig synodu. Czysto$¢ metodologiczna nakazywalaby zaprezentowac
w najwigkszym skroécie zagadnienia drugorzgdne (zapowiedz zwolania,
przygotowanie i przebieg, schematy synodalne), a skupi¢ si¢ przede wszyst-
kim na tym, co dla wspomnianej recepcji istotne, tj. na dekretach synodal-
nych 1 zarzgdzeniach posynodalnych.

Dyskurs Autora rozwijany w poszczegolnych rozdziatach jest poprawny,
a ich struktura wewngtrzna nie budzi zastrzezen. Po ogdlnym scharaktery-
zowaniu historyczno-spotecznych uwarunkowan diecezji tomzynskiej, jako
miejsca, w ktorym dokonuje si¢ recepcja nauki soborowej norm kodekso-
wych, czytelnik zapoznaje si¢ z posoborowa odnowa w tejze diecezji d 1983
roku, tj. do promulgacji posoborowego KPK. Interesujacy jest obraz
pierwszego ,,zetknigcia si¢” Kosciota Lomzynskiego z Soborem Watykan-
skim II, m. in. wlaczenia si¢ w soborowy nurt zawierzenia dzieta odnowy
Kosciota Najswigtszej Maryi Pannie. Autor ukazuje réwniez pierwsze
zmiany w centralnych instytucjach diecezji, wprowadzone z inspiracji Vati-
canum II, m. in. ukonstytuowanie si¢ pierwszej Rady kaptanskiej (1971)
1 pierwszej Rady duszpasterskiej (1976), urzeczywistniane reformy litur-
gicznej, powotywanie do zycia parafialnych rad duszpasterskich (od 1975)
czy zorganizowanie statej formacji kaptanow.

Obydwa rozdziaty (I i IT) nalezy oceni¢ wysoko. Zashugg ks. Baczka jest
nie tylko umiejetne ,,wydobycie” ze zrodet tego wszystkiego, co stanowito
w Kosciele Lomzynskim pierwsze symptomy odnowy soborowej, lecz tak-
ze ukazanie pewnej aury, w jakiej przystgpowano do urzeczywistniania so-
borowego aggiornamento.

Kolejny, obszerny rozdziat (III) to relacja na temat wplywu, jaki nowy
KPK wywarl na ustawodawstwo partykularne Kosciota Lomzynskiego
(powstanie nowych instytucji diecezjalnych; zmiany w funkcjonowaniu in-
stytucji juz istniejacych; normy prawne wydane przez biskupow tomzyn-
skich z inspiracji lub nakazu Kodeksu). I tutaj Autor z duza wnikliwoscig
1 starannoscig prezentuje wszystkie dokonania ustawodawcze (i admini-
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stracyjne) rzadcow diecezji, nie pomijajac niczego, co stanowilo wyraz ich
zaangazowania w dzielo odnowy Kosciola diecezjalnego w duchu i wedlug
litery posoborowego KPK. Zapoznawanie czytelnia z poszczegdlnymi ak-
tami normatywnymi biskupow diecezjalnych jest zawsze powiazane z od-
noszeniem si¢ do Kodeksu jako zrodta prawa partykularnego. W sumie
rozdziat trzeci zastuguje rowniez na wysoka ocene, poza wspomnianym juz
wyzej mankamentem ,,mieszania” aktow ustawodawczych i aktow admini-
stracyjnych.

Rozdziat IV to obszerne zaprezentowanie synodu diecezjalnego
z lat 1995-1998. Istotny walor ma tutaj prezentacja ustawodawstwa syno-
dalnego. Omawiajac ,,statuty synodalne” Autor ukazuje szerokie spektrum
dziedzin i spraw uregulowanych — w duchu norm KPK - przez pierwszy sy-
nod tomzynski. Bardzo trafny jest schemat przyjety w referowaniu posta-
nowien synodalnych: nowe dziedziny skodyfikowanego prawa partykular-
nego; znowelizowane przepisy Kosciota Lomzynskiego; przepisy
powtorzone i uzupetlnione nowymi normami. Tego rodzaju kryteria wyma-
gaty wigkszego naktadu pracy. Omawianie dyspozycji synodu wypada ko-
rzystnie. Nie pominat ks. Baczek takze zarzgdzen posynodalnych biskupa
tomzynskiego.

Ocena procesu recepcji Soboru i Kodeksu w ustawodawstwie partyku-
larnym diecezji tomzynskiej oraz wskazanie perspektywy na przysztos¢, do-
konane przez ks. Baczka w rozdziale V, uzna¢ nalezy za znaczacy segment
ksiazki, ktory znamionuje zaréwno umiejetnos¢ w dokonaniu koncowe;j
syntezy, jak i1 bezstronnos¢ spojrzenia na dzieto recepcji.

Zakonczenie pracy (s. 403-408) zawiera m. in. interesujace pytania, jak
to: ,,Czy przestanie soborowe zostalo do konca i poprawnie odczytane?”;.,
Czy docenia si¢ w praktyce osiggnigcia Vatianum II w dziedzinie liturgii,
ekumenizmu, apostolskiego zaangazowania wiernych $wieckich?”’; ,,.Czy
mys] soborowa wystarczajgco inspiruje i angazuje duszpasterzy?”. Stusznie
Autor akcentuje rol¢ synodu diecezjalnego w ztozonym procesie recepcji
nauczania soborowego i posoborowego ustawodawstwa powszechnego.

Mamy zatem do czynienia z udang proba ukazania — w 45. lat od zakon-
czenia Soboru Watykanskiego II i w 27. lat po promulgowaniu przez Ja-
na Pawta II posoborowego Kodeksu Prawa Kanonicznego — dtugotrwatle-
g0, ztozonego i zmudnego procesu wdrazania w zycie przez jedna z diecezji
Kosciota w Polsce nauczania tegoz Soboru oraz norm prawnych wymienio-
nej kodyfikacji. Po ukazaniu uwarunkowan historyczno-strukturalnych
diecezji, co stanowito dla Autora punkt wyjscia, umiejgtnie, z zastosowa-
niem wiasciwych narzedzi badawczych i starannie wykorzystujac obfity
materiat zrodtowy, wyczerpujaco zaprezentowat on wszystkie plaszczyzny
zycia koscielnego, na ktérych dokonywata si¢ posoborowa odnowa Koscio-
ta partykularnego. Niematym osiggnig¢ciem ks. dr. Baczka jest wlasciwe po-
wigzanie dziela Soboru z posoborowym ustawodawstwem kodeksowym,
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a w konsekwencji zadania recepcji doktryny Vaticanum z recepcja KPK.
Dodatkowym wigc walorem opracowania jest jego charakter: jest to bez
watpienia studium kanoniczno-pastoralne.

Ks. Wojciech Goralski



