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STUDIA PEOCKIE
tom XXXIX/2011

Ks. Marian Pokrywka, Antropologiczne podstawy moralnosci
maltzenstwa i rodziny, Wydawnictwo KUL, Lublin 2010, ss. 455.

W recenzowanej ksigzce, ktora jest rozprawg habilitacyjna, Autor taczy
wiernos¢ nauczaniu Jana Pawla 11 z wlasnymi poszukiwaniami filozoficz-
no-teologicznymi, ktore koncentrujq si¢ wokot spotecznej zasady uczestnic-
twa. Rodzina jest jedng z tych modelowych instytucji spotecznych, w ktorej
zasada uczestnictwa oraz wspolczesne uwarunkowania socjologiczne do-
chodzg w sposob wyjatkowy do gltosu. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze
dotyka ja dzi§ kryzys o niespotykanej glgbi. Dociera on z calym impetem
do Polski, o czym $wiadczy ostatnio ujawniona liczba 20% dzieci przycho-
dzacych na $wiat w rodzinach niepeinych.

Poswiecenie wigc uwagi antropologicznym podstawom moralnosci matzen-
stwa i rodziny zastuguje ze wszech miar na uznanie. Tytul rozprawy — zawiera-
jacy wyrazenie moralnos¢ matzenstwa i rodziny — ujmuje szeroka game czynni-
kow wplywajacych na postawy i dzialania ludzi, zawierajacych matzenstwo
1 tworzacych rodzing. Pozwala to Autorowi spojrze¢ na malzenstwo i rodzing
w $wietle skomplikowanych struktur spotecznych. Poszerza przy tym spek-
trum dotychczasowych ujec¢ teologicznych o analizy socjologiczne.

W recenzowanej pracy czyni si¢ to ze szczegdlnym uwzglednieniem an-
tropologicznego statusu podmiotow tworzacych matzenstwo i rodzing:
mezczyzny, kobiety 1 dziecka. Skojarzenie jednorodnej perspektywy antro-
pologicznej z roznorodnoscig czynnikdw tworzacych moralnosé matzenstwa
i rodziny sprawia, ze mamy do czynienia z projektem badawczym ambit-
nym, rzadko podejmowanym na terenie innych nauk o rodzinie.

Wspotczesne nauki o rodzinie zajmujg si¢ co prawda prawie wszystkimi
uwarunkowaniami zycia rodzinnego, poruszanymi w ksigzce ks. M. Po-
krywki, ale z racji braku jednorodnej prorodzinnej perspektywy antropolo-
gicznej, nie sg w stanie zapobiec sprzecznym czgsto konkluzjom na temat
rodziny. Takiej sprzecznosci udaje si¢ unikna¢ ks. M. Pokrywce, poniewaz
korzysta z ujawnionego w teologii Bozego zamystu wobec matzenstwa i ro-
dziny. W sensie Scistym wigc tytutowe antropologiczne podstawy odnosza si¢
do antropologii teologicznej. Nie zmienia tego fakt, ze w pracy spotykamy
odwotania do prawa naturalnego. Ostatecznie to jednak nie argumentacja
prawno-naturalna, ani nawet personalistyczna, broni prawdy o malzen-
stwie i rodzinie. Skuteczne $rodki do obrony malzenstwa i rodziny moga
znalez¢ ludzie konsekwentnej wiary.
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Odkrywanie antropologicznych podstaw moralnosci matzenstwa i rodziny
dokonuje si¢ w pracy ks. M. Pokrywki na czterech poziomach, omowionych
w czterech rozdziatach rozprawy: U Zrédel prawdy o cziowieku, matzenstwie
i rodzinie (roz. II); Antropologiczne podstawy maltzenskiej i rodzinnej »com-
munio personarum« (roz. I11); Antropologiczne podstawy odpowiedzialnego
rodzicielstwa (roz. 1V); Antropologiczne podstawy wychowania w rodzinie
(roz. V). Poprzedza je opis wspolczesnych zagrozen dla czlowieka, malzen-
stwa i rodziny (roz. ).

Taka struktura ksiazki uwzglgdnia kilka podstawowych danych teolo-
gicznych oraz korzysta z personalistycznego jezyka etyki w opisie cztowie-
ka. Konstrukcja metodologiczna rozprawy zaklada wigc chrzescijanskie
przenikanie wiary i rozumu nie tylko w zyciu malzenstwa i rodziny, ale tak-
ze w strategii argumentacyjnej. Jesli do tego dodamy, ze mowiac o rozumie,
uwzglednia si¢ — oprécz rozumu etyki — takze wyniki wielu innych nauk
o rodzinie, to skala trudnosci staje si¢ powazna. Autor zdaje sobie z tego
sprawe, poniewaz we Wistepie zaznacza, ze ,,zamierza przedstawic nie tylko
jasne kryteria pozwalajace odrozni¢ sytuacje wtasciwe od patologicznych,
ale rowniez wnikliwie przes§ledzi¢ warstwe argumentacyjna, ktora uzasad-
nia stanowisko Kosciota” (s. 14).

Warto zwroci¢ uwage na sformutowanie przesiledzic warstwe argumenta-
cyjng. Pojawia si¢ ono nieczesto w pracach polskich teologow moralistow,
ktérzy na ogédt przepisuja argumenty podane w dokumentach Urzgdu Na-
uczycielskiego Kosciota. Jesli wigc Autor deklaruje taki zamiar, to budzi
nadziej¢ na wigksza wrazliwo$¢ metodologiczna, tak bardzo potrzebng
w dyskusji wspotczesnej polskiej teologii moralnej ze Swiatem. Wykonanie
tego zamiaru wigzaloby si¢ jednak z szerszym wykorzystaniem wynikoéw
wspolczesnych nauk o rodzinie (psychologia rodziny, socjologia rodziny, pra-
wo) w ukazywaniu uwarunkowan moralnosci matzenstwa i rodziny. Doty-
czy to zwlaszcza rozdziatow 11 V.

Najbardziej satysfakcjonujacy pod tym wzglgdem jest rozdzial pierwszy.
Zostaly tu rzetelnie przedstawione wspoélczesne patologie zycia malzen-
skiego 1 rodzinnego. Zarowno kryteria ich podziatu, jak i opis struktur pa-
tologicznych pozwolity autorowi na szeroki kontakt z filozofig wspotczesng
(postmodernistyczny obraz czlowieka, antropologia plci kulturowej), jak
1 twierdzeniami wspoélczesnych nauk o rodzinie (socjologia, ekonomia, de-
mografia). Ks. M. Pokrywka nie tylko referuje poglady innych, ale z niekto-
rymi juz na tym etapie pracy wchodzi w spor.

Wydaje si¢, ze moglyby one by¢ rozwinigte w nastgpnych rozdziatach,
gdzie przedstawia si¢ katolicka nauke o rodzinie i matzenstwie. Nie zmie-
nia to faktu, ze w rozdziale pierwszym zostat powaznie potraktowany pro-
blem gender. jako wyzwanie stojace przed katolicka teologia malzenstwa
1 rodziny. W polskiej literaturze teologicznej jest to bodaj pierwsze takie
ujecie, wlaczone w dodatku w powazny dyskurs antropologiczny. Jakkol-
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wiek Autor nie w pelni dostrzega te elementy chrzescijanskiego rozumienia
plciowosci, ktore inspiruja niektorych teoretykdéw gender, to bardzo stusz-
nie eksplikuje katolickie pojmowanie seksualnosci, ktoére demaskuje fatsz
ujeé genderowych.

Nalezy tez pochwali¢ ks. Pokywke za odwage szerokiego ujecia zagad-
nienia. Jego rozprawa stanowi prawdziwe kompendium wspodtczesnego na-
uczania Kos$ciola na temat malzenstwa i rodziny. Konsekwentna metoda
pomaga odnalez¢ kluczowe pojecia, ktére tworzg prawdziwa architekture
antropologiczng. To ona utrzymuje niezwykle bogaty material rozprawy
w zadziwiajacym porzadku i harmonii. Pozwala to Autorowi ptynnie prze-
chodzi¢ od teologiczno- sakramentalnej podmiotowosci 0séb, tworzacych
malzenstwo i rodzing (roz. 1), poprzez communio personarum, wraz katego-
ria daru 1 odpowiedzialnego rodzicielstwa, istotnych dla konstytucji komunii
malzenskiej 1 ptodnosci rodzicielskiej, az po godnosé osoby, gwarantujacej
rodzinny system wychowania.

Istotne w pracy ks. M. Pokrywki jest to, ze w jego architekturze antropo-
logicznej znajduja swoje miejsce, wraz z odpowiednim komentarzem etycz-
nym, najwazniejsze wspolczesne dylematy matzensko rodzinne; poczynajac
od samego modelu matzenstwa, poprzez homoseksualizm, antykoncepcjg,
in vitro, odpowiedzialne rodzicielstwo, adopcj¢ i wychowanie w rodzinie.
Okazuje si¢, ze prawdziwa antropologia, zgodna z natura cztowieka, poma-
ga w rozwigzywaniu praktycznych konfliktéw. Swoja rozprawa Autor odpo-
wiada tez lewicowym krytykom chrzescijanskiego modelu rodziny. Chrze-
Scijanstwo jest przez nich krytykowane za bycie zrodlem wykluczenia;
rodzina, zwlaszcza patriarchalna — za ksztaltowanie osobowosci autorytar-
nych; tradycja — za tworzenie zroédet zacofania; a moralnos¢ — za przeszko-
de w samorealizacji cztowieka.

W tym apologetycznym dialogu szczegdlnie wazny jest rozdzial ostatni,
w ktorym ks. M. Pokrywka pokazuje, ze rodzina jest nie tylko szkofg bogat-
szego czlowieczenstwa, ale takze szkolg cnot spolecznych. We wspotczesnej
polskiej publicystyce antyrodzinnej glosi si¢ bowiem wprost (M. Sroda), ze
wartosci wychowawcze rodziny maja charakter egoistyczny, odnoszg si¢
do roznych form egoistycznego szczgscia, a nie do wigzi spotecznych, sa-
siedzkich, lokalnych czy pozarodzinnych. Ksigzka ks. M. Pokrywki poka-
zuje, ze takie twierdzenia moga pojawiac si¢ tylko w krggach osob nie zna-
jacych chrzescijanskiego modelu rodziny. Nie nalezy wykluczac jej
znaczenia takze dla tych, ktorzy zyjac w chrzescijanskich rodzinach, popet-
niaja btedy wychowawcze. Dla jednych i drugich praca stanowi cenne kom-
pendium wiedzy o malzenstwie i rodzinie.

Praca ks. M. Pokrywki jest takze waznym glosem w dyskusji nad umiej-
scowieniem studium o rodzinie w strukturze ksztatcenia akademickiego
w Polsce. Zarowno waga instytucji rodziny, jak i rozwoj wielu nauk o rodzi-
nie pozwalaja odpowiedzialnie mysle¢ o nowej dyscyplinie nauk o rodzinie.
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Recenzowana praca, podajac podstawy antropologiczne moralnosci mat-
zenstwa i rodziny, pokazuje taki horyzont refleksji familiologicznej, ktéry
w pelni zastuguje na wlasna autonomi¢ w strukturze nauk, wraz z mozliwo-
scig zdobywania stopni naukowych.

Trzeba tez wspomnie¢, ze praca ks. M. Pokrywki potwierdza stuszno$¢
postulatu wysunietego przed kilku laty przez Stowarzyszenie Teologow
Moralistéw, aby w program ewentualnej Nowej Wielkiej Nowenny wpisacé
promocj¢ i obrong rodziny w Polsce. Zaréwno zakres wyzwan, jak i waga
problemoéw zwigzanych z rodzing pokazuja, ze nie ma dzi§ w duszpaster-
stwie pilniejszego zadania, niz obrona rodziny w cywilizacji zachodniej,
w tym takze w Polsce. Wnioski z recenzowanej ksigzki moglyby ukonkret-
ni¢ wieloletni program duszpasterski w Kosciele w Polsce.

Ks. Ireneusz Mroczkowski



