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Prawo podmiotu zbiorowego do rzetelnego
procesu karnego

1. Wprowadzenie

Uprawnienie do rzetelnego procesu karnego wynika bezposrednio przede
wszystkim z dwéch aktéw prawnych, tj. Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 r. oraz Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950 r. (dalej: Konwencja).
Mianowicie zgodnie z art. 45 Konstytucji: ,,Kazdy ma prawo do sprawiedliwego
i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy,
niezalezny, bezstronny i niezawisly sad. Wylaczenie jawnoéci rozprawy moze
nastapi¢ ze wzgledu na moralnoéé, bezpieczenstwo panstwa i porzadek publicz-
ny oraz ze wzgledu na ochrone zycia prywatnego stron lub inny wazny interes
prywatny. Wyrok oglaszany jest publicznie”!.

Z kolei art. 42 Konstytucji stanowi, iz: ,,Odpowiedzialnoéci karnej podlega
ten tylko, kto dopuscil sie czynu zabronionego pod grozba kary przez ustawe
obowigzujgca w czasie jego popelnienia. Zasada ta nie stoi na przeszkodzie
ukaraniu za eczyn, ktéry w czasie jego popelnienia stanowil przestepstwo
w my$] prawa miedzynarodowego. Kazdy, przeciw komu prowadzone jest
postepowanie karne, ma prawo do obrony we wszystkich stadiach postepowa-
nia. Moze on w szczegolnoéci wybra¢ obronice lub na zasadach okreslonych
w ustawie korzystaé z obronicy z urzedu. Kazdego uwaza sie za niewinnego,
dopéki jego wina nie zostanie stwierdzona prawomocnym wyrokiem sagdu”?.

Natomiast zgodnie z art. 6 Konwengji: ,Kazdy ma prawo do sprawiedliwego
i publicznego rozpatrzenia jego sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisly
i bezstronny sad ustanowiony ustawg przy rozstrzyganiu o jego prawach
i obowigzkach o charakterze cywilnym albo o zasadnoéci kazdego oskarzenia
w wytoczonej przeciwko niemu sprawie karnej. Postepowanie przed sadem jest
jawne, jednak prasa i publicznoéé mogg byé wylaczone z caloici lub czesci

! Art. 45 ustawy z dnia 2 kwietnia 1997 r. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.z 1997 r.,
nr 78, poz. 483, z p6in. zm.).
% Art. 42 Konstytucji RP.
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rozprawy sadowej ze wzgledéw obyczajowych, z uwagi na porzadek publiczny
lub bezpieczenstwo pafistwowe w spoleczenstwie demokratycznym, gdy wyma-
ga tego dobro maloletnich lub gdy sluzy to ochronie zycia prywatnego stron
albo tez w okolicznosciach szczegélnych, w granicach uznanych przez sad za
bezwzglednie konieczne, kiedy jawno$é moglaby przyniesé szkode interesom
wymiaru sprawiedliwosci. Kazdego oskarzonego o popelnienie czynu zagrozo-
nego kara uwaza sie za niewinnego do czasu udowodnienia mu winy zgodnie
z ustawa. Kazdy oskarzony o popelnienie czynu zagrozonego karg ma co
najmniej prawo do: niezwlocznego otrzymania szczegélowej informacji w jezy-
ku dla niego zrozumialym o istocie i przyczynie skierowanego przeciwko niemu
oskarzenia; posiadania odpowiedniego czasu i mozliwosci do przygotowania
obrony; bronienia si¢ osobiScie lub przez ustanowionego przez siebie obrofce,
a jeSli nie ma wystarczajacych $rodkéw na pokrycie kosztéw obrony - do
bezplatnego korzystania z pomocy obroncy wyznaczonego z urzedu, gdy
wymaga tego dobro wymiaru sprawiedliwosci; przestuchania lub spowodowa-
nia przestuchania éwiadkéw oskarzenia oraz zadania obecnosci i przestuchania
swiadk6w obrony na takich samych warunkach jak $wiadkéw oskarzenia;
korzystania z bezplatnej pomocy tlumacza, jezeli nie rozumie lub nie moéwi
jezykiem uzywanym w sadzie”,

Tak wiec rzetelno$é¢ procesu karnego powinna przede wszystkim polegaé na
zapewnieniu wszystkim uczestnikom postepowania, a przede wszystkim oska-
rzonemu sprawiedliwego, szybkiego i jawnego postepowania prowadzonego
przez niezalezny, bezstronny i niezawisly sad dzialajacy bez nieuzasadnionej
zwloki.

W zasadzie ochrona tego uprawnienia jest zagwarantowana dla czlowieka,
tak przynajmniej wynika z literalnego brzmienia Konstytucji, jak réwniez
z tego, ze do niedawna w polskim prawie karnym tylko czlowiek, jako sprawca
czynu zabronionego pod groibg kary, mogl podlegaé odpowiedzialnosci kar-
nej. Jednakze dwa lata temu na podstawie ustawy z dnia 28 pazdziernika
2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozba kary, ktéra weszla w zycie w dniu 28 listopada 2003 r., wprowadzono
do polskiego ustawodawstwa odpowiedzialnoéé karng podmiotéw zbiorowych,
w zwiazku z czym réwniez podmiot zbiorowy jako strona postepowania
karnego powinien mieé zagwarantowane prawo do rzetelnego procesu kar-
nego.

% Art. 6 Europejskiej Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci z dnia
4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r., nr 61, poz. 284 z p6zn. zm.).
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2. Pojecie podmiotu zbiorowego

Podmiotem zbiorowym, w rozumieniu ustawy z dnia 28 pazdziernika
2002 r. o odpowiedzialno§ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozbg kary, jest osoba prawna oraz jednostka organizacyjna niemajgca
osobowos$ci prawnej, z wylaczeniem Skarbu Pafistwa, jednostek samorzadu
terytorialnegoiich zwigzkéw oraz organéw panstwowych i samorzadu teryto-
rialnego. Podmiotem zbiorowym jest réwniez spétka handlowa z udzialem
Skarbu Panstwa, jednostki samorzgdu terytorialnego lub zwigzki takich
jednostek, spétka kapitalowa w organizacji, podmiot w stanie likwidacji oraz
przedsigbiorca niebedgcy osobg fizyczna, a takze zagraniczna jednostka
organizacyjna®.

Majac na uwadze powyzsza definicje, podmiotami zbiorowymi bedg np.:
spolki jawne, spotki komandytowe, spolki partnerskie, spotki komandytowo-
akcyjne, spétki z ograniczong odpowiedzialnoécia, spotki akcyjne, stowarzysze-
nia, fundacje, spéldzielnie, partie, zwigzki zawodowe itd.

3. Odpowiedzialno$é karna podmiotéw zbiorowych

Odpowiedzialno$é karna podmiotéw zbiorowych jest nowg instytucjg pol-
skiego prawa karnego, wprowadzona na podstawie wskazanej wyzej ustawy
z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za
czyny zabronione pod grozbg kary.

Podmiot zbiorowy ponosi odpowiedzialnosé karna, jezeli spetnione sg 1gcz-
nie nastepujace przeslanki: okreslone zachowanie osoby fizycznej, popelnienie
okreslonego przestepstwa lub przestepstwa skarbowego przez osobe fizyczna,
skazanie osoby fizycznej.

Podmiot zbiorowy podlega odpowiedzialnosci za czyn zabroniony osoby
fizycznej, dzialajacej w imieniu lub w interesie podmiotu zbiorowego w ramach
uprawnienia lub obowiazku do jego reprezentowania, do podejmowania w jego
imieniu decyzji lub wykonywania kontroli wewnetrznej albo przy przekrocze-
niu tego uprawnienia lub niedopelnieniu tego obowigzku, dopuszczonej do
dziatania w wyniku przekroczenia uprawnien lub niedopetnienia obowiazkéw,
o ktérych mowa powyzej, dzialajacej w imieniu lub w interesie podmiotu
zbiorowego, za zgodg lub wiedzg osoby, o ktérej mowa powyzej, bedacej
przedsiebioreag, jesli zachowanie to przyniosto lub moglo przynie$é podmiotowi
zbiorowemu korzy$é¢ (takze niemajatkows).

* Art. 2 Ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoéci podmiotéw zbiorowych za
czyny zabronione pod grozbg kary (Dz. U. z 2002 r., nr 197, poz. 1661 z pézn. zm.).
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Podmiot zbiorowy podlega odpowiedzialno$ci na podstawie ustawy, jezeli
ww. osoba fizyczna popelnila przestepstwo wyszczegélnione w art. 16 ustawy
z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoéci podmiotéw zbiorowych za
czyny zabronione pod grozba kary. Beda to nastepujace kategorie prze-
stepstw:

- z kodeksu karnego: odpowiednie przestepstwa przeciwko obrotowl gos-
podarczemu, przeciwko obrotowi pienigdzmi i papierami wartosciowymi, lapo-
wnictwo i platna protekcja, przeciwko ochronie informacji, przeciwko wiarygo-
dnosci dokumentéw, przeciwko mieniu, przeciwko wolnosci seksualnej i oby-
czajno$ci, przeciwko érodowisku, przeciwko porzadkowi publicznemu oraz
wszystkie przestepstwa o charakterze terrorystycznym,;

- z kodeksu karnego skarbowego: odpowiednie przestepstwa skarbowe
przeciwko obowiazkom podatkowym i rozliczeniom z tytulu dotacji lub sub-
wencji, przeciwko obowigzkom celnym oraz zasadom obrotu z zagranicg
towarami 1 uslugami;

— 2 przepiséw pozakodeksowych: odpowiednie przestepstwa przeciwko ob-
rotowi gospodarczemu, okreélone w ustawie o dzialalnosci ubezpieczeniowej,
w ustawie o obligacjach, w prawie bankowym, w prawie wlasnosci przemys-
towej, w kodeksie spotek handlowych, w ustawie o obrocie z zagranica towara-
mi, technologiami i uslugami o znaczeniu strategicznym dla bezpieczenstwa
panstwa, a takze dla utrzymania miedzynarodowego pokoju i bezpieczenstwa
oraz o zmianie niektérych ustaw, w ustawie o wykonywaniu dzialalnosci
gospodarcze] w zakresie wytwarzania i obrotu materialami wybuchowymi,
bronig, amunicjg oraz wyrobami i technologia o przeznaczeniu wojskowym lub
policyjnym; przestepstwa przeciwko obrotowi pieniedzmi i papierami wartos-
ciowymi, okre§lone w prawie o publicznym obrocie papierami warto$ciowymi,
w ustawie o listach zastawnych i bankach hipotecznych; przestepstwa przeciw-
ko $rodowisku, okreslone w ustawie o substancjach i preparatach chemicznych,
w ustawie o odpadach, w ustawie o organizmach genetycznie zmodyfikowa-
nych; przestepstwa stanowigce czyn nieuczciwej konkurencji, okre§lone
w ustawie o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji; przeciwko wlasnosci intelek-
tualnej, okreslone w ustawie o prawie autorskim i prawach pokrewnych, oraz
wszystkie o charakterze terrorystycznym?®.

Podmiot zbiorowy podlega odpowiedzialnoSci, jezeli popelnienie przestepst-
wa lub przestepstwa skarbowego przez osobe fizyczna, o ktoérej mowa powyzej,
zostalo stwierdzone na podstawie nastepujgcych orzeczen: prawomocnego
wyroku skazujacego, nakazu karnego, prawomocnego orzeczenia o zezwoleniu
na dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci, prawomocnego orzeczenia

% Por. M. Filar, Z. Kwasniewski, D. Kala (red.), Komentarz do ustawy o odpowiedzialnosci
podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary, Toruh 2003, s. 102 i nast.
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warunkowo umarzajacego postepowanie, prawomocnego orzeczenia o umorze-
niu postepowania z powodu okolicznosci wylaczajacych Sciganie sprawcy.

Zgodnie z przepisami ustawy, podmiot zbiorowy podlega odpowiedzialnosci
w razie stwierdzenia co najmniej braku nalezytej starannosci w wyborze osoby
fizycznej, o ktérej mowa powyzej, co najmniej braku nalezytego nadzoru nad
taka osobag fizyczna, albo gdy organizacja dzialalno$ci podmiotu zbiorowego nie
zapewnia unikniecia popelnienia czynu zabronionego, a moglo je zapewnié
zachowanie nalezytej, wymaganej w danych okoliczno$ciach ostroznosci przez
WWw. osobe.

4. Postepowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci
podmiotéow zbiorowych za czyny zabronione
pod grozbg kary

Postepowanie w przedmiocie odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za
czyny zabronione pod grozbg kary jest postgpowaniem karnym, jednakze
z pewnymi istotnymi modyfikacjami wynikajgcymi ze specyfiki podmiotu,
ktéry podlega odpowiedzialnosci. Odstepstwa od ogdlnych zasad uregulowane
sa we wskazanej wyzej ustawie z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzial-
nosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary.

Wszczecie postepowania nastepuje na wniosek prokuratora lub pokrzyw-
dzonego, a wyjatkowo (o czyn nieuczciwej konkurencji) réwniez na wniosek
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw bezposrednio do sadu.
Wykluczone jest prowadzenie postepowania przygotowawczego. Sagdem wlas-
ciwym do rozpoznania sprawy jest sad rejonowy, w ktdrego okregu popel-
niono czyn zabroniony. Sad apelacyjny moze przekazaé sprawe do rozpo-
znania sgdowi okregowemu ze wzgledu na szczegilng wage lub zawilosé
sprawy.

Wniosek pokrzywdzonego musi byé sporzadzony i podpisany przez ad-
wokata lub radce prawnego. Jezeli wniosek w tej samej sprawie zlozyli
prokurator i pokrzywdzony, rozpoznaniu podlega wniosek prokuratora. Kazdy
wniosek powinien zawieraé: oznaczenie i adres wnioskodawcy, oznaczenie
i adres podmiotu zbiorowego, doktadne okreslenie czynu zabronionego, wska-
zanie sadu wlaéciwego do rozpoznania sprawy, uzasadnienie, wykaz dowodoéw,
ktérych przeprowadzenia na rozprawie gléwnej domaga si¢ wnioskodawca®. Do
wniosku nalezy dolgczyé odpis orzeczenia skazujacego osobe fizyczng, stano-
wigcego podstawe odpowiedzialnoSci podmiotu zbiorowego wraz z uzasad-

¢ B. Namyslowska-Gabrysiak, Ustawa o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny
zabronione pod grozbg kary. Komentarz, Zakamycze 2004, s. 300 i nast.
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nieniem, jezeli je sporzadzono. Zlozony wniosek podlega wstepnej kontroli
sadu na zasadach okreslonych w kodeksie postepowania karnego.

W imieniu podmiotu zbiorowego w postepowaniu uczestniczy osoba wcho-
dzaca w sklad organu uprawnionego do reprezentowania tego podmiotu.
Podmiot zbiorowy moze ustanowié obrofice sposréd adwokatéw lub radcow
prawnych. Nieusprawiedliwione niestawiennictwo strony nie wstrzymuje roz-
poznania sprawy.

Dowody sa dopuszczane na wniosek stron, a takze z urzedu. Niedopuszczal-
ne sa dowody zmierzajace oczywiscie do przedluzenia postepowania. Mozna
takze odczytywaé¢ na rozprawie protokoly przesluchania $wiadkéw, oskar-
zonych, obwinionych i inne dokumenty. Ciezar dowodu spoczywa na tym, kto
dowéd zglasza, whrew ogdlnej zasadzie, ze ciezar dowodu spoczywa na oskar-
zycielu’.

Sad samodzielnie rozstrzyga zagadnienia faktyczne i prawne w granicach
wniosku, jednakze orzeczenie prejudycjalne, skazujace osobe fizyczna,
stanowigce podstawe odpowiedzialno§ci podmiotu zbiorowego, jest dla niego
wigzace.

Od wydanego przez sad pierwszej instancji wyroku wnioskodawcy, a takze
podmiotowi zbiorowemu przystuguje apelacja. Od prawomocnego wyroku mo-
ze by¢é wniesiona kasacja przez Prokuratora Generalnego lub Rzecznika Praw
Obywatelskich. Prawo bezpoéredniego zlozenia kasacji nie przysiuguje nato-
miast niestety podmiotowi zbiorowemu.

5. Skarga na nierzetelnoé¢ procesu karnego

Jezeli uczestnik postepowania w przedmiocie odpowiedzialnosci podmiotéow
zbiorowych za czyny zabronione pod grozba kary (przede wszystkim podmiot
zbiorowy) uzna, ze nie sg spelnione wymogi rzetelnosci procesu karnego, moze
wnies$¢ skarge do Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w Strasburgu lub
—jezeli ma miejsce jeden z aspekt6w nierzetelnego postgpowania, polegajacy na
prowadzeniu procesu w sposéb przewlekly - skarge do sadu krajowego nad-
rzednego nad tym, przed ktérym toczy sie postepowanie.

Skarge do Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka w Strasburgu
moze wnie§¢ kazda osoba, organizacja pozarzadowa lub grupa jednostek, ktéra
uwaza, ze stala sie ofiarg naruszenia przez jedng ze stron Konwencji praw
zawartych w Konwencji lub w jej protokolach, co oznacza, ze moze ja wniesé
takze podmiot zbiorowy w rozumieniu ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r.

7 J. Potulski, J. Warylewski, Ustawa o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny za-
bronione pod grozbq kary. Komentarz, Warszawa 2004, s. 206 1 nast.
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o odpowiedzialnosci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozba
kary.

Skarge nalezy wnie$¢ w terminie 6 miesiecy od otrzymania ostatecznego
rozstrzygniecia. Gdy w prawie krajowym nie sg dostepne zadne $rodki zaskar-
zenia, termin 6 miesiecy do wniesienia skargi biegnie od zdarzenia, ktére
doprowadzito do naruszenia Konwencji, jednakze gdy dotyczy to trwalej
sytuacji, termin ten biegnie od konca (ustania) tej sytuacji®. Skarga moze
dotyczyé wylacznie takich naruszen praw czlowieka objetych Konwencja lub
protokolem do Konwencji, ktére mialy miejsce poczawszy od daty wejscia
w zycie wobec Polski odpowiednio Konwencji lub Protokolu dodatkowego.
Wymagane jest uprzednie wyczerpanie wszystkich istniejacych w Polsce érod-
kéw prawnych ochrony naruszonego prawa (wyjatkiem jest bezczynnoéé lub
przewlekio$é postepowania krajowego), a takze uprzednie podniesienie w po-
stepowaniach krajowych istoty zarzutéw w trybie prawa krajowego, pod-
niesionych pézniej w skardze do Trybunatu®. Jesli skarge wnioslo kilka oséb,
a tylko jedna z nich wyczerpala uprzednio skutecznie §rodki krajowe, Trybunal
moze badaé caloéé skargi'®. Termin biegnie od dnia doreczenia ostatecznego
orzeczenia organu krajowego wraz z uzasadnieniem, o ile prawo to przewiduje.
Warunkiem dopuszczalnosci skargi jest wyczerpanie przez skarzacego tylko
takich érodkéw odwolawczych, ktore sg dostepne i wystarczajaco pewne (sku-
teczne) w praktyce. Obowigzek udowodnienia, ze $rodki takie byly dostepne,
ciazy na panhstwie, ktérego dotyczy skarga. Skarzacy, ktéry wyczerpal okres-
lony érodek odwolawczy, w oczywisty sposéb skuteczny i wystarczajacy, nie
musi korzystaé takze z innych dostepnych srodkéw, ktére nie rokuja szans
powodzenia!l. Skarge mozna sporzadzié¢ i wnie$¢ samodzielnie, dopuszczalne
Jjest sporzadzenie jej w jezyku polskim.

Komitet moze, na zasadzie jednomy$lnosci, uznaé za niedopuszczalna lub
skreslié z listy spraw skarge indywidualna, jesli taka decyzja moze zostaé
podjeta bez dalszego rozpatrywania. Decyzja taka jest ostateczna. Jezeli za$
zadna decyzja nie zostala podjeta przez Komitet, decyzje w sprawie dopusz-
czalnosci i przedmiotu skargi indywidualnej podejmuje Izba. W sprawie
dopuszczalnoéci i przedmiotu skarg miedzypanstwowych decyduje réwniez
Izba.

Jesli w sprawie toczacej sie przed Izbg pojawia sie powazne zagadnienie
dotyczace interpretacji Konwencji lub jej protokotéw lub jesli rozstrzygniecie
takiego zagadnienie moze doprowadzi¢ do sprzecznosci z wyrokiem wydanym
weczeéniej przez Trybunal, [zba moze, w kazdym czasie przed wydaniem swego

8 Decyzja ETPC z dnia 23 kwietnia 1998 r., Chojak v. Polska, sygn. 32220/96.

® B. v. Francgja, 25 marca 1992 r., A. 232.

* Erdogan i in. v. Turcja, 16 stycznia 1996 r., skarga nr 19807/92 DR 84-A/5.

1 Decyzja ETPC z dnia 16 pazdziernika 2001 r., Nowicka v. Polska, sygn. 30218/96.
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wyroku, zrzec sie swojej wlasciwo$ci na rzecz Wielkiej Izby, chyba ze sprzeci-
wia sie temu jedna ze stron.

Trybunal nie rozpatrzy zadnej skargi indywidualnej, jezeli jest anonimowa
lub co do istoty jest identyczna ze sprawg juz rozpatrzona przez Trybunat lub
ze sprawa, ktora zostala poddana innej miedzynarodowej procedurze docho-
dzenia lub rozstrzygniecia, i jesli skarga nie zawiera nowych, istotnych infor-
macji. Ponadto Trybunal uznaje za niedopuszczalna kazda skarge indywidual-
ng, jesli uwaza, ze skarga nie daje sie pogodzié z postanowieniami Konwencji
lub jej protokoléw, jest w sposéb oczywisty nieuzasadniona lub stanowi
naduzycie prawa do skargi. O odrzuceniu skargi Trybunal moze zdecydowaé
w kazdej fazie postepowania.

Trybunal moze w kazdej fazie postepowania zdecydowaé o skresleniu
skargi z listy spraw, jezeli okolicznoéci prowadza do wniosku, ze: skarzacy nie
podtrzymuje swej skargi lub spor zostal juz rozstrzygniety, lub z jakiejkolwiek
innej przyczyny ustalonej przez Trybunal nie jest uzasadnione dalsze rozpat-
rywanie skargi. Jednakze Trybunal kontynuuje rozpatrywanie skargi, jesli
wymaga tego poszanowanie praw czlowieka w rozumieniu Konwengji i jej
protokoléw. Trybunal moze podjaé¢ decyzje o ponownym wpisaniu skargi na
liste spraw, jesli uzna, ze okolicznoéci uzasadniajg takie postepowanie.

Jesli Trybunal uzna skarge za dopuszczalna, kontynuuje rozpatrywanie
sprawy z udzialem przedstawicieli stron i — je$li zachodzi potrzeba - podejmuje
dochodzenie, a zainteresowane panstwa udzielg wszelkich niezbednych ulat-
wien dla jego skutecznego przeprowadzenia, to pozostaje on do dyspozycji
zainteresowanych stron celem polubownego zalatwienia sprawy na zasadach
poszanowania praw czlowieka w rozumieniu Konwencji i jej protokolow. Jezeli
zdolano doprowadzi¢ do polubownego zalatwienia sprawy, Trybunal skresla
skarge z listy spraw'?. Nastepuje to w formie decyzji, ktéra ogranicza sie do
krétkiego przedstawienia faktéw i przyjetego rozwigzania.

dJesli Trybunal stwierdzi, ze nastgpilo naruszenie Konwencji lub jej proto-
koléw, oraz jesli prawo wewnetrzne zainteresowanej Wysokiej Ukladajacej sie
Strony pozwala tylko na czeSciowe usuniecie konsekwencji tego naruszenia,
Trybunal orzeka, gdy zachodzi potrzeba, stuszne zadoééuczynienie pokrzyw-
dzonej stronie.

Wyrok Izby staje sie ostateczny: jeSli strony oéwiadczaja, ze nie beda
wnioskowaé przekazania sprawy do Wielkiej Izby, lub po uplywie trzech
miesigcy od daty wydania wyroku, jesli nie zlozono wniosku o przekazanie
sprawy do Wielkiej Izby, lub jesli zesp6t Wielkiej Izby odrzuci wniosek o prze-
kazanie. .

2 Por. wyroki ETPC: z 21 grudnia 2000 r., Klimecki v. Polska, sygn. 31387/96 i z 6 czerwca
2000 r., Mikulski v. Polska, sygn. 27914/95.
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W okresie trzech miesiecy od daty wydania wyroku przez Izbe kazda ze
stron postepowania moze, w wyjatkowych przypadkach, wnioskowaé o przeka-
zanie sprawy do Wielkiej Izby. Zespol pieciu sedziéw Wielkiej Izby przyjmie
whniosek, jesli sprawa ujawnia powazne zagadnienie dotyczace interpretacji lub
stosowania Konwencji i jej protokoléw lub powazng kwestie o znaczeniu
ogélnym. Jesli zespét przyjal wniosek, sprawe rozstrzyga Wielka Izba w drodze
wyroku. Wyrok Wielkiej Izby jest ostateczny. Ostateczny wyrok Izby lub
Wielkiej Izby podlega opublikowaniu.

Strony Konwencji zobowigzane sa do przestrzegania ostatecznego wyroku
Trybunalu we wszystkich sprawach, w ktérych sag stronami. Ostateczny wyrok
Trybunalu przekazuje sie Komitetowi Ministrow, ktéry czuwa nad jego wyko-
naniem.

Skarga na przewlekloéé postepowania. Jednym z rodzajéw naruszenia
prawa uczestnika postepowania do rzetelnego procesu karnego, jest stwier-
dzenie, Ze jest ono prowadzone w sposdb przewlekly, tzn. trwa dhuzej niz jest to
konieczne do wyjasnienia tych okolicznosci faktycznych i prawnych, ktére sg
istotne dla rozstrzygniecia sprawy (albo dluzej niz to konieczne do wykonania
orzeczenia sgdowego). Do niedawna w takiej sytuacji podmiot zbiorowy mégt
jedynie wnieé¢ skarge do Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka.

W dniu 17 wrzeénia 2004 r. weszla w zycie ustawa z dnia 17 czerwca 2004 r.
o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnione] zwloki, zgodnie z ktéra jezeli istnieje pode-
jrzenie, ze przewleklo$¢ postepowania ma miejsce w postepowaniu w przed-
miocie odpowiedzialnoéci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod
grozba kary, strona takiego postepowania (a wiec przede wszystkim podmiot
zbiorowy) lub wnioskodawca ma prawo w toku postepowania wnieé¢ skarge.
Sklada si¢ jg do sgdu, przed ktorym toczy sie postepowanie, a rozpoznaje ja sad
nad nim przelozony. Jezeli skarga dotyczy przewleklosci postepowania przed
sadem apelacyjnym lub Sagdem Najwyzszym — wlaéciwy do jej rozpoznania jest
Sad Najwyzszy.

Skarga powinna czynié¢ zado$§¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma
procesowego, a ponadto zawieraé zadanie stwierdzenia przewlekloéci postepo-
wania w sprawie, ktorej skarga dotyczy, oraz przytoczenie okolicznosci uzasad-
niajacych zgdanie!®. Skarga moze zawieraé¢ zgdanie wydania sgdowi rozpo-
znajacemu sprawe zalecenia podjecia w wyznaczonym terminie odpowiednich
czynnosci oraz zasgdzenia odpowiedniej sumy pienieznej w wysokoéci nieprze-
kraczajacej 10 000 zl.

Skarge niezawierajacg zadania stwierdzenia przewleklosci postgpowania
w sprawie, ktorej skarga dotyczy, lub przytoczenia okoliczno$ci uzasadniaja-

13 Art. 6 Ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z 2004 r., nr 179, poz. 1843).
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cych zgdanie sad wlaciwy do jej rozpoznania odrzuca bez wzywania do
uzupelnienia brakéw. Sad odrzuca réwniez skarge wniesiona przez nieupraw-
nionego albo niedopuszczalng z tego powodu, ze skarzacy wystapil z nowa
skarga w tej samej sprawie przed uplywem 12 miesiecy, a w sprawie egzekucyj-
nej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego przed uplywem
6 miesiecy od daty wydania przez sad orzeczenia o oddaleniu skargi lub o jej
uwzglednieniu.

Sad wlasciwy do rozpoznania skargi zawiadamia o toczgcym sie postepowa-
niu Skarb Panstwa, prezesa tego sadu, ktérego dzialanie lub bezczynnoéé
wedlug twierdzen skarzacego spowodowalo przewleklosé postepowania, dore-
czajac mu odpis skargi.

Sad wydaje orzeczenie w terminie dwéch miesiecy, liczge od daty zlozenia
skargi. Skarge niezasadng sad oddala. Uwzgledniajac skarge, sad stwierdza, ze
w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpila przewleklosé postepowa-
nia. Na zadanie skarzgcego sgd moze zaleci¢ podjecie przez sad rozpoznajacy
sprawe co do istoty odpowiednich czynnosci w wyznaczonym terminie. Zalece-
nia nie moga wkraczaé w zakres oceny faktycznej i prawnej sprawy.

Uwzgledniajac skarge, sad moze na zadanie skarzacego przyzna¢é od Skarbu
Panstwa, a w przypadku skargi na przewleklo§é postepowania prowadzonego
przez komornika — od komornika odpowiednig sume w wysokosci nieprze-
kraczajacej 10 000 zl. W wypadku przyznania odpowiedniej sumy pienieznej od
Skarbu Panstwa, wyplaty dokonuje sad prowadzacy postepowanie, w ktorym
nastapila przewleklos¢ postepowania, ze §rodkéw wlasnych tego sadu.

Odpis orzeczenia uwzgledniajagcego skarge sad dorecza prezesowi wias-
ciwego sadu.

Strona, ktorej skarge uwzgledniono, moze w odrebnym postepowaniu
dochodzié naprawienia szkody wynikiej ze stwierdzonej przewleklosci od Skar-
bu Panstwa albo solidarnie od Skarbu Pafistwa i komornika.

Postanowienie uwzgledniajace skarge wigze sad w postepowaniu cywilnym
o odszkodowanie lub zados§éuczynienie co do stwierdzenia przewleklosci po-
stepowania.

Strona, ktéra nie wniosla skargi na przewleklosé postepowania w toku
postepowania w sprawie, moze dochodzi¢ — na podstawie ustawy z dnia 23
kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny!* — naprawienia szkody wyniklej z przewleklo-
§ci, po prawomocnym zakohczeniu postepowania co do istoty sprawy.

W okresie szesSciu miesiecy od dnia wejécia w zycie przedmiotowej ustawy
osoby, ktére przed tym dniem zlozyly skarge do Europejskiego Trybunaltu
Praw Czlowieka, zarzucajac naruszenie prawa do rozpoznania sprawy w roz-
sadnym terminie, o ktérym mowa w art. 6 ust. 1 Konwengcji, mogg wnieéé

14 Art. 417 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. nr 16, poz. 93 z péin. zm.).
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skarge o stwierdzenie przewleklo$ci postepowania na podstawie przepiséw
niniejszej ustawy, jezeli skarga do Trybunalu zostala wniesiona w toku po-
stepowania, ktorego ona dotyczy, i o ile Trybunal nie wydal postanowienia
w przedmiocie dopuszczalnoséci skargi.

6. Podsumowanie

Prawo do rzetelnego procesu jest jednym z uprawnien, ktére miesci sie
w katalogu praw czlowieka (np. w Konstytucji RP w rozdziale II zatytulowa-
nym ,,Wolnoéci, prawa i obowigzki czlowieka i obywatela”). Mozna by wiec
sadzi¢, ze tego typu uprawnienie przystuguje tylko i wylacznie czlowiekowi.
Jednakze nowa rzeczywisto§¢ prawna, w postaci wprowadzenia do polskiego
ustawodawstwa odpowiedzialnoéci karnej podmiotéw zbiorowych, przemawia
za tym, aby ochrone te rozszerzyé na podmioty zbiorowe bedace strona
postepowania karnego w przedmiocie odpowiedzialnoéci podmiotéw zbioro-
wych za czyny zabronione pod grozba kary.

Natomiast zgodnie z Europejska Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci, pomimo ze uprawnienie do rzetelnego procesu
karnego mieéci sie w prawach i wonnosciach, ktérych przestrzeganie gwaran-
tuje Konwencja kazdemu czlowiekowi podlegajgcemu jurysdykcji panstwa
bedacego strong Konwengji, to jednak na podstawie art. 34 Konwencji skarge
do Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka moze wnie$é rowniez podmiot
zbiorowy.

Polski ustawodawca w sposéb bezposredni wprowadza uprawnienie pod-
miotu zbiorowego do wniesienia skargi na jeden z przejawéw braku rzetelnoéci
prowadzenia procesu karnego, tj. na przewleklo$é postepowania w przed-
miotowym postepowaniu, na mocy ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze
na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki.

Dobrym rozwigzaniem byloby réwniez dokonanie pewnych zmian w Kon-
stytucji Rzeczypospolitej Polskiej, w ten sposob, aby jej zapisy wprost chronily
podmiot zbiorowy przed m.in. nierzetelnoscia postepowania karnego w szer-
szym aspekcie, niz jest to uregulowane we wskazanej wyzej ustawie.



