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,»Wiele na polskiej ziemi zmienito si¢ i zmienia. Mijaja stulecia, a Polska
rosnie wsrod kolei losow, jak ten wielki dziejowy dab, ze swoich korzeni. To jest
wielkie dziedzictwo, z ktérym idziemy w przyszios¢. Pragng Was jeszcze zachg-
ci¢, abyscie nadal strzegli swojej tozsamosci pielegnujac wiezi rodzinne, pogle-
biajac znajomos¢ swojego jezyka 1 starajac si¢ przekazywac swa bogata tradycje
miodemu pokoleniu™!.

Btogostawiony Jan Pawet II czgsto podkreslal, ze na jego sposdb mys$lenia
wielki wptyw mial Prymas Tysiaclecia. Nie tylko jego postawa, ale rowniez na-
uka ksztattowata sposob myslenia w jego zasadniczych nurtach. Bezsprzecznie
jednym z tematdéw niejako ,,odziedziczonych” po Prymasie Tysiaclecia byt prob-
lem aksjologii kulturowego dziedzictwa ojczyzny. W pelni zasadne zatem wyda-
je si¢ podjecie problemu aksjologii dziedzictwa kulturowego ojczyzny w naucza-
niu kard. Wyszynskiego — Prymasa Tysiaclecia.

Niniejszy artykut podejmuje ten wtasnie problem.

1. OSOBA LUDZKA NAJWYZSZA WARTOSCIA W SWIECIE

Fundamentalng wartoscia w swiecie jest dla kard. Wyszynskiego cztowiek.
Podkreslit to stowami: ,,Gloria Dei viventis — homo, jako najwigksze dzieto
Stworcy, godne wszelkiego szacunku i mitosci w pokoju Chrystusowym’?,
A w innym miejscu mowit: ,,Drogi kamien nie przestaje by¢ soba nawet wtedy,
gdy spadnie w bloto i zabrudzi si¢. Dzieto sztuki pomimo uszkodzenia nie traci
swej historycznej wartosci. Cztowiek obciazony dziedzictwem grzechu pierwo-
rodnego nie stracit w oczach, w mysli, w planie i zamiarach Bozych tej wartosci,
ktora Bog w niego wlozyt™”.

! Jan Pawet I, Strzezcie tych wartosci. Przemdwienie w Sopocie 5 VI 1999, ,,Pomerania” 1999
nr7,s. 5.

2 S. Wyszynski, K. Wojtyta, Spotkania w Republice Federalnej Niemiec, Poznan 1978, s. 45.

3 S. Wyszynski, Idzie nowych ludzi plemie..., Poznah—Warszawa 1973, s. 9.
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Kim jest zatem 6w cztowiek, dla ktorego dziedzictwo kulturowe ojczyzny
jest kategorig aksjologiczna? Prymas czgsto bardzo dobitnie stawiat to pytanie.
Postawil je migdzy innymi 29 grudnia 1963 roku: ,,Wpatrujac si¢ w Boga-Czto-
wieka zadajemy sobie pytanie: Kim jest cztowiek? Kim jestem ja...? (...). Kim
wigc jest cztowiek, ktory siedzi tu, obok mnie, na krzesle? Kim on jest, ze Ty,
Boze, tak go wynosisz, wywyzszasz i uwielbiasz? Kim on jest?*.

Prymas Wyszynski mowit o nowym cztowieku: ,,Wsrod udrek i utrapien cza-
sow wspotczesnych Swiat oczekuje nowych, odmienionych ludzi, ktérzy byliby
zdolni odnowi¢ oblicze ziemi, bo tylko tacy ludzie moga dokonac jakiejkolwiek
odnowy. (...) Na nowego cztowieka, na synow Bozych czeka caty $wiat i cale
stworzenie, bo wtedy odetchnie i udreczona Rodzina ludzka, i stworzenie. (...)
Z serca Stolicy wotamy o nowego cztowieka (...). Z serca Stolicy wotamy
o prawdziwego czlowieka dla Polski i $wiata! Wotamy o «nowych ludzi plemig,
jakich jeszcze nie widziano»™.

Istota tego nowego cztowieka jest jego niepowtarzalna godnos¢, czyli war-
tos¢. Godnos¢ osobowa cztowieka jest tematem wiodacym w zakresie antropo-
logii prymasa Wyszynskiego: ,,Warto$cia, z ktéora wchodzimy w Wiary nowe
Tysiaclecie, jest sSwiadomos¢, ze jestesmy dzie¢mi Bozymi. Kosciot t¢ swiado-
mo$¢ wychowywat w nas przez dziesig¢ wiekdw, a teraz, na Soborze, po strasz-
nych, potwornych, prawdziwie eschatologicznych przezyciach i doswiadcze-
niach ostatniej wojny, tym bardziej podkresla, ze cztowiek, to wielka rzecz. Res
sacra homo! Rzecz $wigta — cztowiek! O tym musi pamigta¢ kazdy z nas. (...)
Dzisiaj $wiatu najbardziej potrzeba glgbokiej czci i szacunku dla cztowieka™.
Wartos¢ osoby ludzkiej, czyli jej godnos¢, mozliwa jest do pelnego odczytania
u kard. Wyszynskiego na bazie calej jego antropologii. Chciejmy zatem w pew-
nej syntezie zdefiniowaé gltéwne prawdy tej antropologii.

Podstawowa prawda w prymasowskiej wizji cztowieka jest fakt, ze nie jest
on jedynie bytem materialnym. Jest w najglebszej swej istocie, jesli mozna uzy¢
takiego stowa, dwujednia elementu cielesnego i duchowego. Przy tym podkre-
sli¢ nalezy, ze element materialny i duchowy sa ze soba tak $cisle zwiazane, iz
nie mozna ich w pelni podzieli¢, nie niszczac jednoczesnie bytu ludzkiego’.
W konkretnym dziataniu, zdaniem Prymasa, jeden z tych elementéw moze prze-
wazac. Istnieje wzgledna jasnos¢ co do tego, jakie funkcje mozna przypisac
w pierwszym rzgdzie jednemu czy drugiemu z tych elementéw natury ludzkie;.

4 Tamze, s. 9,14.
S Tamze, s. 5, 6.
¢ Tamze, s. 196.

7 Por. S. Wyszynski, Nauczanie spoleczne, Warszawa 1983, s. 34.
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W kazdym jednak z tych rodzajow czynno$ci zawsze jest obecna rowniez druga
komponenta natury ludzkiej. Zmieniajacy sig stosunek tych elementow w dzia-
taniu nie przestania faktu, ze faktycznie oba w cztowieku sa nieroztaczne®.

Podkresli¢ takze nalezy, ze dla Prymasa, 6w element duchowy jest elemen-
tem stanowiagcym o jednos$ci bytu ludzkiego i okreslajacym cztowieka jako czto-
wieka. Na tej tez plaszczyznie duchowej owej dwujedni, dochodzi bowiem do
glosu jednoczace wszystko ,,ja” cztowieka, ktore sprawia, ze cztowiek jest soba,
to znaczy osoba bedaca czynna w sposob §wiadomy i wolny: ,,Najwspanialszym
dzietlem Boga w porzadku przyrodzonym jest cztowiek (...). Wyposazony przez
najlepszego Stworce w bogactwa rozumu, woli i serca, wyniesiony ponad $wiat
roslinny i zwierzgcy pigknem, dostojnoscia i zaletami ciala i duszy — czlowiek
w calej swej naturze, w swej postawie, w swych dazeniach i przeznaczeniu jest
krolem stworzen i blogostawienstwem ziemi’™.

Pojecie osoby oznacza zatem dla kard. Wyszynskiego: samoistno$¢ w istnie-
niu, substancjalna calos¢ cielesno-duchowej natury, wolno$¢ i odpowiedzial-
nosc¢'.

Pierwszym zatem istotnym elementem koncepcji cztowieka w ujeciu kard.
Wyszynskiego jest odniesione do niego pojgcie osoby. Tak rozumiany cztowiek
— osoba przerasta soba cata otaczajaca go rzeczywistosc: ,,cztowiek staje migdzy
ziemig a niebem jako krol i whadca ziemi i jako dziedzic niebios™!'. Jako osoba
charakteryzuje si¢ on bowiem posiadaniem siebie, przynaleznoscia do samego
siebie, dysponowaniem soba, nieprzekazywalna odpowiedzialno$cia za samego
siebie, co w praktyce oznacza, ze nie moze on by¢ zawlaszczony przez zadna
instytucje, lecz nalezy do samego siebie; nie moze by¢ przez zadng inna osobg
wykorzystywany, poniewaz sam dla siebie jest celem zasadniczym; nie moze
by¢ przez nikogo reprezentowany, lecz odpowiada sam za siebie'?.

Biorac to pod uwagg nalezy w odniesieniu do czlowieka — zdaniem Prymasa
Tysiaclecia — mowi¢ o jego niepowtarzalnej wartosci. Z pojeciem osoby w §cis-
tej relacji zwiazana jest zatem kolejna prawda, ktora jest przekonanie o najwyz-
szej 1 niepowtarzalnej warto$ci osoby okreslanej terminem ,,godno$¢ osobowa”.
Tylko w odniesieniu do cztowieka jako osoby mozemy mowic o godnosci. Poje-
cie to zawiera w sobie tres¢ aksjologiczna. Wyraza kwalifikacje i oceng, to zna-
czy przypisywanie wyjatkowej warto$ci czlowiekowi ze wzgledu na doniostos¢

8 Por. tamze.

> S. Wyszynski, O katolickiej woli Zycia, w: tenze, Nauczanie spoleczne 1946-1981, Warszawa
1990, s. 34.

10 Por. tamze, s. 42.
" Wyszynski, O katolickiej woli zycia, s. 34.
12 Por. Wyszyniski, Nauczanie spofeczne, s. 212, 538.
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stanowigcego go tworzywa ontycznego. Znamienne sa w tej materii stowa kard.
Wyszynskiego wypowiedziane 29 grudnia 1963 roku: ,,Chociazby powstawatly
coraz to nowe filozofie i militarystyczne potggi zmaterializowanego $wiata,
pragnace w proch zetrze¢ cztowieka i cate czlowieczenstwo, pozostanie zawsze
prawda rodziny ludzkiej, Zze najwazniejszy na ziemi jest cztowiek. I nic go uni-
cestwi¢ nie zdota! Chocby lezat w Zlobie, na gnoju, okazujac si¢ w catej swej
nedzy, jesli juz zaistniat — jest i pozostanie najwigksza warto$cia 1 niesmiertelng
potegga na ziemi”".

Uzasadnienie godnosci, a wigc wartos$ci osoby w ujgciu prymasa Wyszynskie-
go, przebiega nie tylko w ptaszczyznie przyrodzonej, co oznacza, ze warto$¢ czto-
wieka okreslana jest takimi elementami jak: wolnos¢, $wiadomos¢ i odpowiedzial-
nos¢, ale przebiega ona przede wszystkim w plaszczyznie nadprzyrodzone;.
W takim ujeciu warto$¢ osoby okreslana jest jej pochodzeniem od Boga, podo-
bienstwem do Niego, a takze analizowana w sferze faktoéw Wcielenia i Odkupienia
dokonanych przez Jezusa Chrystusa. Istotnymi zatem sktadnikami petnej wartosci
osoby sa: prawda o podobienstwie Bozym cztowieka i o wynikajacym z faktu
odkupienia usynowieniu Bozym cztowieka'®. Z tych faktow wynika, z jednej stro-
ny, transcendentna godnos$¢ cztowieka, ktérej nikt nie moze go pozbawic, ani on
sam nie moze si¢ jej zrzec. Z drugiej za$ strony, zardéwno z faktu stworzenia, jak
i z faktu odkupienia wynika rowno$¢ wszystkich ludzi w ich godnosci'.

Dopiero w tej ptaszczyznie podobienstwa i usynowienia mozna w peti od-
czyta¢ niepowtarzalna warto$¢ osoby, ktdra okresla sig¢ pojeciem godnosci, a kto-
ra funkcjonuje jako fundamentalna prawda antropologii kard. Wyszynskiego.
Jest to juz nie tylko warto$¢ osoby odczytywana w sferze przyrodzonej, ale takze
nadprzyrodzonej okreslana jako nadprzyrodzona godnos¢ cztowieka'®,

W $wietle tych tez w pelni zasadnie mozna stwierdzi¢, ze cztowiek w §wietle
nauczania kard. Wyszynskiego jest warto$cia najwyzsza w Swiecie. Jest istota
mocno tkwiaca w Swiecie, ale nie jest sprowadzalny ani redukowalny do $wiata.
Jest niejako ponad $wiatem'”. Tej warto$ci nie jest w stanie nic zabi¢ w cztowie-
ku. Jak bowiem stwierdza Prymas Tysiaclecia: ,,Drogi kamien nie przestaje by¢
soba nawet wtedy, gdy spadnie w btoto i zabrudzi si¢. Dzieto sztuki pomimo
uszkodzenia nie traci swej historycznej wartosci”®,

13S. Wyszynski, ,,Jego krolewska mosé — cziowiek”, w: tenze, Nauczanie spofeczne..., s. 216.
14 Por. Wyszynski, Nauczanie spoleczne, s. 34.

15 Por. tamze, 216.

1 Por. tamze, s. 34.

17 Por. tamze, 34.

8 Wyszynski, Idzie nowych ludzi plemie..., s. 9.
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W te niepowtarzalng warto$¢ musi wierzy¢ sam cztowiek i szanowac ja
wspolczesne zycie spoteczne. Stad przestroga Prymasa Tysiaclecia skierowana
do tych, ktérzy chca budowaé nowa rzeczywisto$¢: ,,Wiek XX dumny jest
z cztowieka, ale pomimo tego — sponiewierat go! Wiek XX podnosi wysoko
glowg, ale stracil miliony gtéw lub spalit je w piecach krematoryjnych. Wiek XX
dotyka przestworzy i tam szuka nowych drog, a jeszcze nie umie chodzi¢ po
Bozemu po ziemi Bozej. Nie umie na niej dostrzec cztowieka i jego przerastaja-
cej wszystko na swiecie ceny i godnosci”".

Jednym, a moze gtdéwnym warunkiem uszanowania wielkiej wartosci czto-
wieka jest okre$lona jako$¢ zycia spotecznego. Prymas Wyszynski czgsto podej-
mowat zagadnienie odpowiedniej rzeczywistosci polityczno-spoleczno-gospo-
darczo-kulturowej, jako kontekstu zycia czlowieka o tak niepowtarzalnej
warto$ci. W tej trosce o jakos$¢ zycia spotecznego w jego wielu aspektach mocno
akcentowat Prymas Tysiaclecia dziedzictwo kulturowe ojczyzny tzn. jego war-
tos¢ dla cztowieka: ,,Bog dla zachowania tadu i porzadku w §wiecie pragnie, aby
istniata tajemnicza wigz cztowieka z rodzina, ze $rodowiskiem, z Ojczyzna.
Zwiazek z Ojczyzna ksztattuje przez wszystko: przez pierwsze stowo w ojczy-
stym jezyku szeptane przez matke¢ nad kotyska dziecka i pierwsze stowa, ktore
ono wypowiada: «Mama, tata, mamusia»; przez pierwsze $piewy, ktore styszy
w dziecinstwie, przez najblizsze otoczenie, z ktérym zapoznaje sig, otwierajac
coraz szerzej swe oczy na wielki Bozy $wiat. Wigz z Ojczyzna poglebia si¢ przez
obyczaje i zwyczaje rodzinne, przez wychowanie uspoteczniajace, wiazace czlo-
wieka z szersza spotecznoscia — Narodem, ktdéry ma swoje dzieje, historig boles-
na, lub tez radosna. Nardd tworzy wiasna rodzima kulturg, ktéra ma ogromne
bogactwo jezykowe, bogactwo dziet sztuki i kultury muzycznej. Sa takie glosy,
dzwigki, melodie, ktére dziataja nawet na ludzi obcych narodowosci, a c6z do-
piero na nas!”.

2. DZIEDZICTWO KULTUROWE OJCZYZNY NOSNIKIEM WARTOSCI

Przytoczony powyzej fragment wypowiedzi kard. Wyszynskiego skierowany
do mtodziezy na emigracji, wskazuje jednoznacznie, ze Prymas bardzo mocno
akcentowat aksjologiczny wymiar kulturowego dziedzictwa ojczyzny. Dla Pry-
masa Tysiaclecia bylo sprawa oczywista, ze aksjologicznego wymiaru kultury
narodowej nie zrozumie si¢ w pelni bez odwotania si¢ do jej podmiotu. W tym
bowiem ujawnia si¢ jej aksjologicznos¢. To wlasnie z rdznego sposobu uzywa-
nia rzeczy, wykonywania pracy, wypowiadania sig, pielegnowania religii, ksztat-

19 Tamze, s. 18.
20°S. Wyszynski, Z gniazda orlgt, Rzym 1982, s. 133-134.
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towania obyczajow, rozwijania nauki, literatury i sztuki, kultywowania pigkna
przez wspolnote ojczyzniang powstaje dziedzictwo kultury swoiste dla kazdej
wspo6lnoty. Podmiotem tej kultury jest zatem wspolnota narodowa, ale rozumia-
na zawsze jako wspolnota osob?'. Oznacza to, ze dziedzictwo kulturowe nalezy
widzie¢ w plaszczyznie osobowej, tzn. Ze nie jest ono procesem anonimowe;j
produkcji, ale ze ludzie, zespot osdb, a takze konkretny cztowiek jako cztonek
wspolnoty jest jego twoérca. Jest ono zawsze wynikiem dzialania osobowego.
W praktyce oznacza to z jednej strony, Ze ostatecznie cztowiek, jako osoba i ze-
spot ludzi, jako wspdlnota 0sob, jest tym, ktory tworzy kulturg ojczyzny, z dru-
giej za$ strony, iz migdzy osobg lub zespolem o0sob a tym, co jest owocem ich
dzialania, istnieje okreslona wigz osobowa, ktora sprawia, ze w tym co stworzo-
ne, cztowiek pozostawia $lad ludzkiej inteligencji, madrosci, dobra itp., tzn. slad
samego siebie. Dlatego kultura, w tym takze kultura narodu jest zawsze wyra-
zem czlowieka, jest potwierdzeniem czltowieczenstwa, jest odbiciem ducha
wspolnoty ojczyznianej?.

Dlaczego dotychczasowe dociekania dotyczace podmiotowosci dziedzictwa
kulturowego w ujeciu kard. Wyszynskiego byly potrzebne w analizie jego aksjo-
logicznosci? Dopiero bowiem w konteks$cie tych stwierdzen uwidacznia sig, ze
dziedzictwo to, bedace wynikiem osobowego dziatania cztowieka jako jednostki
i cztowieka jako zespotu 0sob, jest w pewnym sensie odzwierciedleniem duszy
konkretnej wspolnoty, w tym wypadku wspolnoty narodowej. Bardzo znamien-
ne sg w tej materii stowa Prymasa ujete w jezyku literackim: ,,Na nas dziata
wszystko, co wiaze si¢ z rodzinnoscia naszego pochodzenia. Dla nas inaczej
«polski» wiatr szumi. Dla nas inaczej przemawiaja w Polsce gatazki drzew, za-
pach kwiatoéw, czy nawet grzybow, ktore tak si¢ podobaja Amerykanom, ze dla
zapachu sprowadzaja je od nas za grube dolary. Dla nas wszystko, co polskie,
przemawia inaczej, bo to jest nasze, rodzime”*. W tym wilasnie wyraza sig ak-
sjologicznos$¢ kultury ojczyznianej. Jest ona zatem no$nikiem i1 odbiciem tych
warto$ci, ktore pozostawia w niej wspolnota narodowa jako wspdlnota o0sob,
bedaca jej rzeczywistym podmiotem. Ujmujac rzecz inaczej nalezy stwierdzic,
ze narodowe dziedzictwo kulturowe jest no$nikiem warto$ci tylko 1 wytacznie
dlatego, iz tworzy go wspolnota 0sob i jest ono zasadniczo odbiciem tych warto-
$ci, ktore wspolnota rzeczywiscie sobg reprezentuje. Najogolniej nalezy przez to
rozumie¢, ze dziedzictwo kulturowe charakteryzuje si¢ catym skomplikowanym
systemem gromadzenia i przechowywania warto$ci.

2L Por. tamze, s. 134.
2 Por. tamze.

2 Tamze.
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W tym miejscu mozna postawi¢ pytanie: Jaka ptaszczyzng warto$ci, zdaniem
Prymasa, tworzy, zabezpiecza i gwarantuje kultura wtasnej ojczyzny?

W wydobywaniu tych warto$ci mozna pdjs¢ w kierunku omawiania po-
szczegblnych elementdéw dziedzictwa kulturowego, ktore akcentuje kard. Wy-
szynski, a wigc jezyk, obyczaj, kultura muzyczna, literatura, dzieta sztuki itp.
i ukazywania, jakie kryja one w sobie wartosci. Poniewaz jednak dla Prymasa
Tysiaclecia dziedzictwo to nie jest luznym zbiorem wielu elementow, ale stano-
wi pewna odregbna catos¢ o swoistym wyrazie, w ktorej poszczegdlne elementy
staja si¢ zywymi czastkami nowej calosciowej tresci, to takie podej$cie bytoby
malo zasadne. Nalezy zatem wydoby¢ pewne plaszczyzny warto$ci kultury na-
rodu, o ktorych czgsto mowi Prymas. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze dzie-
dzictwo to, jego zdaniem, jest wprawdzie jedno, ale wielorakie w swoich ptasz-
czyznach.

Analiza nauczania prymasa Wyszynskiego pozwala wydoby¢ kilka podsta-
wowych ptaszczyzn kultury narodu, a mianowicie kulture intelektualna, etyczna,
religijng, estetyczna®*. Sa to podstawowe plaszczyzny szeroko rozumianego oj-
czyznianego dziedzictwa kulturowego. Ich zasygnalizowanie jest o tyle istotne,
iz pozwala stwierdzi¢, ze tak, jak wiele jest ptaszczyzn owej kultury, tak tez wie-
le jest ptaszczyzn wartosci, ktorych ta kultura jest nosnikiem. W tym sensie za-
sadne jest przekonanie Prymasa Tysiaclecia, ze dziedzictwo to jest no$nikiem
wielorakich i1 réznorodnych wartos$ci: technicznych, intelektualnych, moralno-
-spotecznych, religijnych, estetycznych. Wszystkie wzigte tacznie tworza Swiat
warto$ci kultury narodowej. Mowiac jeszcze inaczej, wszystkie one niejako ,,za-
kodowane” sa w szeroko rozumianym ojczyznianym dziedzictwie®. Ich rze-
czywistymi nos$nikami sg poszczegolne elementy omawianej tu kultury, np.
literatura, tworczo$¢ artystyczna, religia, etos, dzieje itp. Tak wigc dziedzictwo
kulturowe ojczyzny, jako organiczna cato$¢ i jednos$¢ przez poszczegélne swe
elementy jest jednym wielkim no$nikiem warto$ci®*.

W odpowiedzi zatem na pytanie o aksjologiczny wymiar ojczyznianego
dziedzictwa kulturowego, tzn. o to, jakie wartosci wydaja si¢ szczegdlnie spe-
cyficzne dla tegoz dziedzictwa w przekonaniu Prymasa Tysiaclecia, nalezy
stwierdzi¢, ze charakteryzuje si¢ ono catym systemem ,,gromadzenia” i ,,prze-
chowywania” wartosci intelektualnych, moralno-spotecznych, religijnych, a tak-
ze w jakim$ sensie materialnych. Przekonanie kard. Wyszynskiego dotyczace

% Por. tamze, s. 112-113.
% Por. tamze, s. 111-114.

26 Szerzej na ten temat pisze: J. Lewandowski, Mysl teologiczna o narodzie Kardynala Stefana
Wyszynskiego, w: Nauczanie spoteczne Kardynala Stefana Wyszynskiego. Materiaty z sesji nauko-
wej, Rzeszow 2001, s. 97-100.
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aksjologii kultury ojczyzny mozna odda¢ stowami Doroty Simonides, ze tu nie
chodzi o folklorystyczne obrazki, ale o to, co w dziedzictwie kulturowym oj-
czyzny jest najglebsze, o ten uktad wartosci, ktore sa w zyciu najwazniejsze?’.
Dla Prymasa sa to z jednej strony warto$ci konkretne, w miarg state i sprawdzo-
ne wielowiekowa ,,uzyteczno$cia”, z drugiej za$ strony wartosci najblizsze oso-
bie, bo nosnikiem ich jest najblizsza osobie kultura, w ktorej cztowiek rodzi sig,
dojrzewa i zyje?.

3. ODDZIALYWANIE WARTOSCI KULTUROWEGO DZIEDZICTWA OJCZYZNY
NA OSOBE

W kontekscie dociekan dotyczacych aksjologicznego wymiaru dziedzictwa
narodowego w jego kulturowym wymiarze w nauczaniu Prymasa Tysiaclecia,
nalezy postawi¢ zasadnicze dla naszych analiz pytanie: Co wartosci te daja oso-
bie w perspektywie jej doskonalenia si¢ i rozwoju?

W nauczania kard. Wyszynskiego istotne jest przekonanie, ze czlowiek, ktory
chce przezy¢ swoje zycie w petni po ludzku, musi przyjac, zaakceptowac i zin-
terioryzowac okres$lony system wartosci, ktory bedzie odpowiadal jego godnosci
jako osoby i ktéry pozwoli mu sig zrealizowaé w swym cztowieczenstwie. Bar-
dzo znamienne jest w tej materii przemowienie do mlodziezy z 23 maja 1971
roku: Czy Chrystus jest dzisiaj swiatu potrzebny. Szczegdlnie wymowne jest
stwierdzenie Prymasa: ,,Tyle mowi si¢ dzisiaj o nowych kodeksach prawnych,
ktoére maja zabezpieczy¢ tad i porzadek w swiecie. Chociazby jednak kazdy
z paragrafow nowego kodeksu konczyt si¢ wyrokiem $mierci lub szubienica,
niewiele to pomoze, jezeli czlowiek w duszy swojej nie bedzie gleboko przeko-
nany, Ze najwazniejszym prawem, a wiec i obowiazkiem spotecznym, jest: be-
dziesz mitowal Boga i mocami Bozymi — bedziesz milowat blizniego swego,
tak, jak chcesz, aby ciebie mitowano. To jest najwigksze i najpierwsze przykaza-
nie. Od tego prawa zalezy skuteczno$¢ kazdego innego™”.

Takie przekonanie oznacza z kolei, ze osoba musi mie¢ zagwarantowane
i stworzone warunki realizacji swej podmiotowo$ci. Chodzi o stworzenie i za-
bezpieczenie osobie odpowiedniej przestrzeni, w ktdrej moze ona w sposob
wlasciwy si¢ rozwija¢. Cztowiek bowiem potrafi realizowac siebie jako osoba,
tzn. doskonali¢ si¢ i rozwija¢ tylko i wylacznie na drodze mozliwosci korzysta-
nia z wartosci, ktore odpowiadaja mu jako czlowiekowi. Taka przestrzen warto-

77 Por. B. Widera, Slqzak wie, ze jest Slqzakiem... Rozmowa z prof. Dorota. Simonides, ,,Go$¢
Niedzielny” 30(1988), s. 5.

2 Por. Wyszynski, Z gniazda orlgt, s. 131-140.

2 Tamze, s. 126-127.
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$ci nieodzownych do rozwoju wydaje sig, zdaniem Prymasa, stanowi¢ kultura
najblizszego osobie srodowiska’’.

Powszechnie przyjmuje si¢ dzi$ poglad, ze ,,migdzy cztowiekiem a kultura
istnieje sprezenie zwrotne: cztowiek tworzy kulturg i sam jest przez nia stwarza-
ny’*!'. W tym przypadku interesuje nas przede wszystkim drugi czton zasygnali-
zowanej tezy, tzn. oddziatywanie kultury na osobg¢ ludzka. Powszechnie przyj-
muje sig, ze kultura pojeta bardzo szeroko jest wlasciwym $rodowiskiem zycia
cztowieka. Mowi o tym migdzy innymi Jan Pawet II: ,Kultura jest wlasciwym
sposobem istnienia i bytowania cztowieka™?, co oznacza, ze kazdy cztowiek
zyje w kulturze i przez kulturg, iz jest mocno osadzony w konkretnym $rodo-
wisku kulturowym. I chociaz nie kultura decyduje o tym, kim jest czlowiek
w najglebszej swej bytowej istocie, to jednak wtasnie ona ,,za posrednictwem
skomplikowanych sprezen zwrotnych, dziatajacych we wszystkich zywych sy-
stemach, modyfikuje z kolei rodzaj ludzki™*. Dlatego o tym, ze poszczegdlna
jednostka staje sig¢ takim, a nie innym cztowiekiem, decyduje w glownej mierze
kultura, w ktoéra jest ona wpisana. Zasadny jest zatem poglad, ze srodowisko
kulturowe jest nicodzownym warunkiem rozwoju czlowieka i to we wszystkich
ptaszczyznach tegoz rozwoju. Sobor Watykanski II wprost stwierdza, ze ,,do
prawdziwego i pelnego cztowieczenstwa dochodzi on [czlowiek] jedynie po-
przez kulture™*, oraz na innym miejscu: ,,Kosécidt przypomina wszystkim, ze
kulture nalezy odnosi¢ do integralnego doskonalenia osoby ludzkiej”*. Rene
Dubos tak bowiem ujmuje oddzialywanie kultury na rozwoj osoby ludzkiej:
,»Odyby nie kultura ksztattujaca najbardziej nawet fundamentalne i uniwersalne
aspekty ludzkiego zycia, zachowanie si¢ cztowieka bytoby chaotycznym zlep-
kiem bezcelowych dziatan i emocjonalnych wybuchdéw’3¢. Zdaniem tego autora
kultura oddziatuje na ksztattowanie cztowieka nie tylko w sferze biologicznej,
ale takze umystowej i etycznej®’. Z kolei Janusz Pasierb twierdzi, ze dzieki kul-
turze cztowiek ,,staje ponad determinantami, ponad wszystkim, co go ogranicza,
zamyka 1 wigzi, co skazuje na czolganie si¢ po ziemi, dzigki niej potwierdza
swoja wolnos$¢, mogac zanegowac nawet te prawa, ktore mu dyktuje wlasne cia-

30 Por. tamze, s. 134.
31 J. Pasierb, Szkice o kulturze, Pelplin 1982, s. 6.

32 Jan Pawel 11, W imi¢ przysziosci kultury. Przeméwienie w UNESCO, 2.06.1980, w: E. Weron,
A. Jaroch (red.), Nauczanie papieskie, t. 111, 1 1980, Poznan—Warszawa 1985, s. 728.

3 R. Dubos, Pochwata réznorodnosci, Warszawa 1986, s. 81.
# KDK 53.

3 Tamze, 59.

36 Dubos, Pochwata réznorodnosci, s. 93.

3 Por. tamze, s. 92.



44 KS. HENRYK SKOROWSKI [10]

to i krew. Dzigki kulturze czlowiek nie tylko wyszedt z dzungli, ale ciagle si¢
moze jej przeciwstawia¢ — w sobie i innych’®. W tym kontekscie jasne i zrozu-
miate staje si¢ twierdzenie tego autora: ,,Kultura jest uprawa cztowieczenstwa,
jest uprawianiem czlowieczenstwa.

Powyzsze ogoblne twierdzenia wykazuja w sposob jednoznaczny, ze wpltyw
kultury poprzez wartosci, ktorych jest nosnikiem, jest oczywisty na rozwoj oso-
by ludzkiej. Oczywiscie stwierdzenia te nalezy odnie$¢ przede wszystkim do
kultury wlasnego dziedzictwa ojczyznianego. Bardzo mocno akcentuje to Pry-
mas Tysiaclecia w swoim nauczaniu, stwierdzajac migdzy innymi, ze ,,czlowiek
rozwijajacy si¢ normalnie, nie moze si¢ wyobcowac z tego, co jest jego wlasne
ze $rodowiska, z ktorego pochodzi”*’. Mozna bowiem mowi¢ o kulturze ogolnie
rozumianej, a takze o kulturze powszechnej i masowej. Najczesciej jest to jed-
nak okre$lona kultura, ktéra ma konkretne ,,oblicze” etniczne. Rozwazajac za-
tem wplyw kultury na rozwdj osoby, w pierwszej kolejno$ci, zdaniem Prymasa,
nalezy mie¢ na uwadze jego wilasna kulturg etniczng. Jest to przeciez kultura
najblizsza czlowiekowi przez sam fakt jego urodzenia w konkretnym $rodowi-
sku. Ona tez wydaje si¢ przede wszystkim wptywaé na rozwdj i wychowanie
cztowieka*'.

Jak twierdzi kard. Wyszynski rozwdj powinien odpowiada¢ wrodzonym
wlasciwosciom, uzdolnieniom i tradycjom poszczegolnych narodow lub grup
ludzkich. Tylko wowczas mozliwy jest rozwoj petnego i dojrzatego cztowieka,
zakorzenionego w dziedzictwie swoich przodkow, a tym samym majacego row-
niez poczucie swej podmiotowosci. I dlatego Prymas tak dobitnie podkreslat:
»Wiez z Ojczyzna jest tajemnica, ktora mozemy okresli¢ jako prawo natury, naj-
bardziej podstawowe i najsSwigtsze ze wszystkich przyrodzonych praw (...).
Chciatbym, abyscie Wy, dzieci Narodu polskiego, pamigtaty o tym, gdy wraca-
cie do $rodowiska, z ktorym zwiazane jest wasze aktualne zycie™?. Dlatego za-
sadne jest ogélnie przyjete przekonanie, ze przede wszystkim wilasna kultura
zapewnia cztowiekowi ,,0sobowa integralnos¢, w petni wyraza jego sposob by-
cia w $wiecie, stowem — $wiadczy o jego osobowej i spotecznej tozsamosci”™®.
Rene Dubos ujmuje w ten sposob wptyw kultury wlasnego dziedzictwa na roz-
woj osoby: ,,kazdy z nas nosi w swej indywidualnosci odbicie $wiatow, z ktory-

3 Pasierb, Szkice o kulturze, s. 6.

¥ Tamze, s. 49.

0 Wyszynski, Z gniazda orlgt, s. 134.

4 Por. tamze, s. 132-135.

2 Tamze, s. 134-135.

4 J. Bakalarz, Duszpasterstwo a tozsamos¢ emigrantéw, ,,Znaki czasu” 4(1986), s. 79.
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mi miat do czynienia. Florenckie ko$cioly, patace i parki, ich widoki, dzwigki,
zapachy, warunkuja rdzennego florentynczyka, niezaleznie od jego woli. Nawet
jesli $wiadomie nie zdaje sobie z tego sprawy, zwigzane z nim przezycia staja si¢
nieodlaczna czastka jego «jan, czynia go czyms nieodwracalnie innym, niz gdy-
by urodzit si¢ w Londynie, Paryzu, Barcelonie czy Nowym Jorku™*. Zagadnie-
nie wptywu regionalnego dziedzictwa kulturowego na rozwdj cztowieka, pode;j-
muje wielu innych autorow. Wszystkie tezy tych autoréw mozna odda¢ jednym
stwierdzeniem: ,kazdy przedstawiciel ludzkiego gatunku jest ucielesnieniem
ducha miejsca, w ktorym si¢ rozwija”*.

W $wietle nauczania Prymasa Tysiaclecia, fakt wplywu i oddziatywania $ro-
dowiska kulturowego, w tym przede wszystkim kultury narodowej, jest przeko-
naniem nie budzacym zadnych watpliwosci. W czym si¢ on wyraza?

Najogolniej nalezy stwierdzi¢, ze ojczyzniane dziedzictwo kulturowe swoimi
warto$ciami po prostu obdarza czlowieka*s. Prymas nie rozumiat jednak tego
jako determinizmu. Dla niego jest sprawa oczywista, ze w catym procesie roz-
woju, cztowiek pozostaje zawsze pierwszorzednym podmiotem. Stad owo ,,0b-
darzanie” rozumie on nieco inaczej. Srodowisko wartoéci ,,zakodowanych”
w kulturze narodowej jest dla niego bezposrednim $wiatem istnienia osoby.
Oznacza to, ze czlowiek nie tylko styka si¢ z nimi, ale takze w jakim$ sensie
otwiera si¢ na nie, a konsekwentnie, je przyswaja. W takim sensie nalezy rozu-
mie¢ przekonanie Prymasa, ze wartosci kultury ojczyznianej oddziatuja na czto-
wieka, iz czlowiek po prostu nasiaka warto$ciami wiasnej kultury*’. Kardynat
Wyszynski zdaje si¢ widzie¢ oddziatywanie to w trzech zasadniczych kierun-
kach.

Przede wszystkim warto$ci wlasnej kultury ksztattuja osobg. Bardzo dobitnie
artykutuje to Prymas: ,,Narod nasz ma w sobie duzo uczuciowych popedow i od-
ruchow. (...) Powstaja z nich dzieta sztuki, wielkie i wznioste porywy, potezne
zwycigstwa. Sa one kwiatami naszych dziejow i kultury narodowej (...). I na-
szym narodowym «by¢ albo nie by¢» jest nakaz wtadania soba, spokdj, rowno-
waga, trzezwo$¢, umiejetnosc rzadzenia wszystkimi swymi porywami, odrucha-
mi, namigtnos$ciami, sktonno$ciami i uczuciami. (...) Wyrabiaja si¢ w nas cnoty,
ktérych moze inne narody, rozleniwiate, wygodnickie, bogate, zasobne, czgsto
zepsute i zmaterializowane, czujace si¢ bezpiecznie — nie posiadaja™®. Prymas

4 Dubos, Pochwata réznorodnosci, s. 88.

4 Tamze, s. 15.

* Por. Wyszynski, Z gniazda orlgt, s. 134.

4T Por. tamze.

8 S. Wyszynski, Geneza Jasnogérskich Slubéw Narodu, w tenze, Nauczanie spoleczne..., s. 97-99.
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uzywa takze innych okreslen, a mianowicie, ze kultura narodu tworzy czlowie-
ka, doskonali go, pozwala mu bardziej stawac si¢ cztowiekiem, ksztattuje go
w sferze ,,by¢” i ,,mie¢”. W gruncie rzeczy wszystkie te okreslenia dotycza
w najglebszej swej istocie rozwoju cztowieka jako osoby. Oznacza to dla kard.
Wyszynskiego, ze wartosci kultury narodowej stwarzaja przestrzen rozwoju 0so-
by, a poniewaz sg to wartosci rézne i wielorakie: intelektualne, moralno-spotecz-
ne, religijne, estetyczne, mozna zasadnie wnioskowac, ze w jego przekonaniu
oddziatuja one na wiele sfer cztowieka, umozliwiajac ostatecznie wieloptaszczy-
znowy rozwoj osoby. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze sa to wartosci, ktore
,»ucza” cztowieka, tzn. pomagaja mu ksztalttowac jego §wiadomosc¢ i sposob my-
$lenia; uobecniajq catoksztatt prawd religijnych, ksztattuja $wiadomos$¢ moralna
w formie przekonan moralnych, motywacji, uznawanych i akceptowanych po-
staw; ksztattuja wreszcie sferg duchowa cztowieka™. Mozna zatem powiedziec,
ze w przekonaniu Prymasa Tysiaclecia catoksztalt wartosci kultury ojczyzniane;j
stwarza cztowiekowi przestrzen jego rozwoju w plaszczyznie: prawdy (rozwoj
intelektualny), pigkna (rozwdj duchowy), dobra (rozwo6j moralny), §wigtoSci
(rozwj religijny). Pojgcie to oznacza petny rozwoj cztowieka, a wigc taki, ktory
dokonuje si¢ we wszystkich dziedzinach ludzkiej rzeczywistosci, tzn. rozwoj
harmonijny, w ktorym wszystkie sfery przynalezno$ci osoby wzajemnie sig¢
przenikaja. Wynika to z oczywistego faktu, ze wartosci kultury narodowej nie
dotycza ani samej sfery duchowej, ani tylko sfery materialnej. Przez swoja r6z-
norodnos¢ dotycza one calej bogatej sfery rzeczywistosci, co oznacza, ze dla
konkretnej osoby sa one wtasciwym podlozem i gruntem, a takze przyczyna
rozwoju cztowieka w zakresie jego integralnego i pelnego czlowieczenstwa.
Mozna powiedzie¢, ze umozliwiaja one poszczegdlnemu cztowiekowi rozwoj
kazdego ludzkiego wymiaru. Tu nalezy widzie¢ ,,uzytecznos$¢” wartosci, ktoérych
nosnikiem jest dziedzictwo kulturowe narodu’'.

Oddziatywanie wartosci kultury narodowej na osob¢ widzi takze Prymas
Tysigclecia w innym wymiarze, ktory okreslic mozna pojgciem wychowania.
Powszechnie oczywiscie przyjmowany jest poglad, ze ,,kultura w swoim podsta-
wowym wymiarze to nic innego, jak wychowanie cztowieka”?, lub jak ujmuje
to Jan Pawet II: ,,Pierwszym i zasadniczym zadaniem kultury w ogoéle i kazde;j
zarazem kultury jest wychowanie. W wychowaniu bowiem chodzi wtasnie o to,
azeby cztowiek bardziej stawatl si¢ czlowiekiem — o to, azeby bardziej «byh»

4 Por. tamze, s. 97.
0 Por. tamze, s. 96-98.
3L Por. tamze, s. 99.

2 7. Zdybicka, Rola religii w tworzeniu cywilizacji mitosci, w: Jan Pawel 11, Wiara i kultura, Rzym
1986, s. 24.
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a nie tylko «miab» — aby wigc poprzez wszystko co «may, co «posiada», umiat
bardziej i pelniej by¢ cztowiekiem tzn. azeby umiat bardziej «by¢» nie tylko
«z drugimy, ale takze i «dla drugich»”>. Odnosi si¢ to przede wszystkim do
kultury najblizszej cztowiekowi. Dla kard. Wyszynskiego jest to przede wszyst-
kim dziedzictwo kultury ojczyznianej. Znamienne sa tu stowa Prymasa: ,,Wsrod
rodziny narodow Polska jest narodem szczego6lnym i najbardziej chyba zwartym
narodowo i religijnie. (...) JesteSmy zarazem najbardziej zwarci i jednolici naro-
dowo, dziejowo, kulturalnie, jezykowo, moralnie i religijnie. (...) Chociaz jez-
dzimy za granicg na studia, w Polsce moga si¢ inne narody wiele nauczy¢. Po-
dziwiaja one nasza cierpliwosc¢, spokoj, dojrzatosé polityczna, nasza pracowitosc,
religijnos¢, wiernos¢ Bogu, nasze umitowanie wolnosci i pokoju™*. Jej role wy-
chowawczg widzi Prymas w plaszczyznie tych wartosci, ktorych jest nosnikiem.
Wartosci te, a szczeg6lnie wartosci etyczno-spoteczno-religijne uswiadamiaja
osobie, ale takze ukazuja, przekazuja i wyznaczaja catoksztatt odniesien do sie-
bie, innych ludzi, §wiata. Analiza nauczania kard. Wyszynskiego wydaje si¢
w pelni potwierdzac to, co Pasierb oddal w sposob literacki: ,,W kulturze trady-
cyjnej, zamknigtej wystgpowato wiele zjawisk, ktore sktadaty si¢ na poczucie
fadu i harmonii; tymi warto$ciami kultura tradycyjna obdarzata cztowieka. (...)
Stosunek do innych ludzi i do $wiata byt w dawnej kulturze uregulowany, unor-
mowany poprzez obrzedy 1 wzory zachowan si¢. Nawet procesy produkcyjne,
zwlaszcza tej produkcji, ktora byta najbardziej powszechna, mianowicie rolnej
czy rzemieslniczej, byly unormowane obrzgdami. Cztowiek wiedzial, na jakiego
swigtego miat wyj$¢ w pole i sia¢ 1 na jakie $wigto Matki Boskiej powinien za-
cza¢ zniwa. Nie musieli mu o tym przypominac spikerzy telewizyjni. Takze sto-
sunki migdzyludzkie, najwazniejsze sprawy zycia, $§mierci, narodzin byty unor-
mowane trwalymi obyczajami. Cztowiek wiedzial, jak powinien si¢ oswiadczy¢
i wiedzial jak sig przygotowac na $mier¢ (...). Byt czas, gdy czlowiek wiedziat,
ze nie wolno plu¢ do wody, zdawat sobie sprawe, ze nie nalezy rzucac na ziemig
chleba; pouczono go rowniez, jak si¢ pisze list. (...) Wszystko bylo wlasciwie
okreslone. Te zachowania uwazano za nieomylne. (...) Cztowiek zyskiwat przez
to liczne dobrodziejstwa: spokdj, harmonig za jedna tylko ceng — za ceng postu-
szenstwa, za ceng podporzadkowania si¢ niepisanemu kanonowi. (...) W jakims
sensie cztowiek czut si¢ jak w dziecinstwie, tzn. czut si¢ szczgsliwy, bo nie on te
sprawy rozstrzygat. Czynita to za niego kultura, wielka, opiekuncza, ciepta
i ludzka, zrobiona na miarg ludzi, ktérzy w niej uczestniczyli. Kultura byta ogo-
tem zachowan si¢ i ogotem wytwordéw cztowieka. Cigzar regulacji stosunku

53 Jan Pawet 11, W imie przysztosci kultury, s. 731.
54 Wyszynski, Geneza Jasnogérskich Slubéw Narodu, s. 98.
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cztowieka do siebie i do §wiata, i innych spoczywat nie na jednostce, ale na kul-
turze. Istniaty wzorce na wszystkie okazje. Tak byto w rodzinie, tak byto w spo-
teczenstwie, tak byto w Kosciele™.

I tym razem nie widzi Prymas tego oddziatywania jako determinizmu. Nie
jest to dla niego zniewolenie, jesli caly problem oddziatywania kultury w sferze
wychowania przeniesiemy na ptaszczyzng wartosci. W takim ujgciu oddziaty-
wanie to nalezy widzie¢ nie jako determinizm osoby przez narzucanie jej okre-
slonych form zachowania, ale jako propozycje szerokiego wachlarza autentycz-
nych i,,sprawdzonych” warto$ci moralno-etyczno-spoteczno-religijnych. Jest to
ptaszczyzna wartosci, czgsto ugruntowana w postawach, obyczajach, normach,
ktore dzigki swej ,,warto$ciowosci” sa godne zaafirmowania i przyjecia jako
wartoS$ci istotne i podstawowe®. W takim ujgciu wychowanie poprzez wartosci
rodzimej kultury idzie w dwodch kierunkach. Pierwszym z nich jest wychowanie
sumienia cztowieka. Przy czym nie chodzi tu o ksztaltowanie swiadomosci mo-
ralnej, ale raczej wychowanie do zdolno$ci otwierania si¢ i zaangazowania
w kierunku wartosci, a takze o umiejetnos¢ rozstrzygni¢¢ w formie sadow war-
tosciujacych w konkretnych sytuacjach, opierajac si¢ na uznawanym $wiecie
warto$ci. Drugi kierunek oddziatywan nalezy widzie¢ w ptaszczyznie wychowa-
nia do okres$lonego sposobu postepowania w relacji do siebie, drugiego cztowie-
ka, wspodlnoty, §wiata, a takze Boga. Opierajac si¢ na warto$ciach wtasnej kultu-
ry cztowiek jest w stanie ,,wypracowac” wzorce zachowania i odniesienia.
Mozna powiedziec¢, ze kultura narodowa przez wartos$ci, ktorych jest nosnikiem,
petni w procesie wychowania osoby funkcje¢ poznawczo-motywujaca, tzn. po-
zwala pozna¢ catoksztatt wlasciwego zachowania i racje takiego, a nie innego
postgpowania; funkcje¢ modelowo-wzorcowa, tzn. dostarcza konkretnych przy-
ktadow wiasciwego bycia w $wiecie 1 wspolnocie; a takze funkcj¢ wspomagaja-
ca, przez co nalezy rozumieé, ze dostarcza konkretnej ,,pomocy” w ksztaltowa-
niu wlasnego czlowieczenstwa.

W przekonaniu Prymasa Tysiaclecia oddzialywanie dziedzictwa kulturowego
ojczyzn idzie w jeszcze jednym kierunku. Opierajac si¢ na pogladach kard. Wy-
szynskiego mozna go nazwac tworzeniem warunkow urzeczywistniania wlasnej
podmiotowosci, co ma takze zwiazek z rozwojem i wychowaniem czlowieka.
Przede wszystkim zdaniem Prymasa warto$ci wlasnego dziedzictwa kulturowe-
go umozliwiaja cztowiekowi przez ,,zakorzenienie” w kulturze odkrywanie
wlasnej osobowej tozsamosci. I dlatego mowit: ,,Wigz z Ojczyzna jest tajemnica,
ktoéra mozemy okresli¢ jako prawo natury, najbardziej podstawowe i naj§wigtsze

3 Pasierb, Szkice o kulturze, s. 34-37.
3¢ Por. Wyszynski, Nauczanie spoleczne, s. 98.
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(...). Chcialbym, abyscie Wy, dzieci Narodu polskiego, pamigtaty o tym, gdy
wracacie do $rodowiska, z ktorym zwiazane jest wasze aktualne zycie™’.

Dotykamy w tym miejscu jako§ciowo waznego problemu, jakim jest problem
tzw. ,,zakorzenienia”. Jednym z najwigkszych niebezpieczenstw grozacych
wspotczesnemu czlowiekowi w dobie wielorakich przemian jest tzw. zagubienie
w kulturze masowej i spotecznosci anonimowej. Stad, jak twierdzi Lech Bad-
kowski: ,,zeby w oszatamiajacym nowym $wiecie cztowiek (...) nie utracit swej
osobowosci, zeby zawsze umiat odnalez¢ siebie wsrdd miliardow ludzi i wsrod
spraw poza zasi¢giem jego wplywu, powinien mie¢ konkretny, tatwo sprawdzal-
ny «przydziaty. Ten «przydziab» gruntuje go, okresla jego miejsce wsrdd ludzi,
ktorych zna i z ktérymi tacza go stosunki bezposrednie i zrozumiate, oraz wsrod
spraw, na ktore posiada wptyw, ktore z jaka$ skuteczno$cia moze popiera¢ lub
zwalczac. «Przydziab» jest tym silniejszy, im mocniejszy jest zwiazek jednostki
z otoczeniem™, Czltowiek musi zatem mie¢ poczucie ,,zakorzenienia”, jesli
chce w pelni by¢ podmiotem, a nie przedmiotem toczacych sig proceséw poli-
tyczno-spoteczno-gospodarczych. Badania socjologiczne jednoznacznie wska-
zuja na zagubienie cztowieka we wspolczesnym $wiecie w momencie, gdy po-
zbawiony on jest mozliwosci identyfikowania si¢ z okreslonym, bliskim mu
srodowiskiem kulturowym. Stad tez potrzeba wspomnianego ,,zakorzenienia”,
ktore dokonuje si¢ zdaniem Prymasa Tysiaclecia, w sposob najbardziej natural-
ny, gdy jest oparty na witasnym narodowym srodowisku kulturowym?®. Stad tez
poczucie ,,zakorzenienia” ma istotne znaczenie dla realizacji wtasnej podmioto-
wosci. Daje ono bowiem, w przekonaniu Prymasa, poczucie ,,bycia soba i bycia
u siebie”. To za$ ma daleko idace konsekwencje w postaci aktywnosci cztowie-
ka. ,,Zakorzenienie” — owo poczucie bycia soba i bycia u siebie — daje czlowie-
kowi mozliwo$¢ zrozumienia swoich obowigzkow i zadan, a konsekwentnie
dalej faktyczne wlaczenie si¢ w nurt zycia wlasnego srodowiska. Tylko bowiem
na bazie poczucia bycia soba i u siebie, mozliwa jest autentyczna aktywno$¢
cztowieka we wlasnym srodowisku®.

UWAGI KONCOWE

Dla kard. Wyszynskiego dziedzictwo kulturowe ojczyzny ma swoj aksjolo-
giczny wymiar. Ta aksjologiczno$¢ ujawnia si¢ w dwoch ptaszczyznach.

3" Wyszynski, Z gniazda orlat, s. 134-135.

58 L. Badkowski, Nie chodzi o rezerwat, ale o konstruktywnq site, ,,Zycie i Mysl” 3-4(1961),
s. 95.

% Por. Wyszynski, Z gniazda orlgt, s. 138-140.

0 Por. tamze, s. 113-115.
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1) Jest ono nosnikiem wielorakich wartosci, z ktorych najwazniejsze to war-
tosci intelektualne, moralne, spoteczne, religijne, estetyczne. Ujmujac rzecz nie-
co inaczej, mozna powiedzie¢, ze dziedzictwo to jest miejscem ,,tworzenia”,
»przechowywania” i ,,przetwarzania” wielorakich wartosci. Istotna jego rolg wi-
dzi Prymas nie tylko w samej ich wielkosci i r6znorodnosci, ale takze w ich ja-
kosci jako wartos$ci statych, pociagajacych swa autentyczna warto$cia, bliskich,
swojskich i wlasnych. Sa to bowiem wartosci wlasnego, rodzimego $rodowi-
ska.

2) Wartosci ojczyznianego dziedzictwa kulturowego tworza, zdaniem Pryma-
sa, wlasciwe srodowisko rozwoju i funkcjonowania cztowieka. Wartosci bowiem
sa nieodzowna przestrzenia funkcjonowania czlowieka i jego zakorzenienia
w wielkim §wiecie. Jesli zatem wilasne dziedzictwo kulturowe jest no$nikiem nie
tylko roéznych, ale jakosciowo waznych warto$ci, to tym samym tworzy ono
przestrzen integralnego rozwoju cztowieka i realizowania wlasnej osobowej
podmiotowosci.



