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CO MARTIN HEIDEGGER
ROZUMIE POD POJECIEM ,TECHNIKA”?

NA ILE JEST ONA PODDANA ROSZCZENIU ZASADY,
ZE WSZYSTKO MA SWOJA PRZYCZYNE?

1. POCHODZENIE I ZNACZENIE SEOWA ,,TECHNIKA”’
Heideggera ,,Pytanie o technike” ! zawiera analize nowoczesnej techni-
ki. Na samym wstepie precyzuje on, ze chodzi o istote techniki, poniewaz
jej istotg jest cos, co zupelnie nie jest czyms technicznym? Wychodzi on od
potocznego ujecia techniki, ktére w trakcie rozwazania zostaje radykalnie
zburzone.

Dla Heideggera pytanie o technike opiera si¢ na pewnej drodze, miano-
wicie na drodze my$lenia®. Prowadzi ona poprzez analize jezyka — najpierw
greckiego.

Przede wszystkim, aby méc p6jé¢ ta drogg, musi by¢ wyjasnione cate in-
strumentarium. Ono jest jedynie narzedziem. Narzedzie staje sie narzedziem
poprzez to, co ono sprawia, co my dzieki niemu mozemy osiagna, jakie da-
je nam mozliwosci. To prowadzi do tematu przyczynowosci. Tradycja zna
cztery przyczyny: causa materialis (materia), causa formalis (forma), causa
efficiens (przyczyna sprawcza) i causa finalis (przyczyna celowa). Heidegger
przypomina o tym, ze w obszarze jezyka greckiego przyczynowo$¢ nie ma
nic wspdlnego z ,,dzialaniem” i ,,dokonaniem”; ,,airio” 0znacza po prostu
»zawinienie”. Te cztery wymienione przyczyny s czterema sposobami ,,za-
winienia”, ,bycia winnym czemus$™. To zawinienie powoduje, ze co$ jeszcze
nieobecne staje sie obecne®. To ,,spowodowanie” rozumiane w sensie ,,wyda-
wania na éwiat” (hervorbringen)® nazywa sie u Grekéw noinotc.

M. Heidegger, Die Frage nach der Technik, w: Vortrige und Aufsitze, 8 wydanie, Stuttgart 1997.

M. Heidegger, Die Frage nach der Technik, str. 9.

M. Heidegger, Die Frage nach der Technik, str. 9.

W, Biemel, Martin Hedegger, Reinbeck bei Haburg 1973, str. 112.

M. Heidegger, Die Frage nach der Technik, str. 14.

Heidegger uzywa tu niemieckiego stowa ,,hervorbringen®, ktére oznacza ,wydawaé na $wiat”, ,,spra-
wiag, ze co$ zaistnieje”.
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Ta poiesisw zadnym wypadku nie jest ograniczona tylko do czynu ludzkie-
go. Takze physis (natura) jest podesis. Natura sprawia nieustannie, ze co$ zaistnie-
je, pozwala ,istniejacemu” (Seiende)’ by¢ obecnym?®. Mimo to istnieje pewna
réznica miedzy ludzkim ,,wydawaniem na §wiat”, a tym samym dziataniem
natury. Naturalne ,,wydawanie na §wiat” nie potrzebuje nikogo innego, aby
pozwoli¢ czemus sta¢ sie obecnym. Natura jest sama w sobie i sama dla sie-
bie ,,wydawaniem na $wiat™. To ,,wydawanie na $wiat” (das Her-vor-bringen)
wydobywa z ukrycia do jawnosci. To wydobywanie wydarza si¢ tylko, o ile to,
co ukryte przechodzi w to, co nieukryte!®, W stawnym fenomenologiczym
opisie ukazuje Heidegger, jak pierwotnie greckie ,,wydawanie na $wiat” (Her-
-vor-bringen) oznacza nie tylko rzemie$lnicze wytwarzanie, nie tylko arty-
styczno-poetyckie zobrazowywanie, lecz takze powstawanie z siebie natury
jako @boig. Czy tow naturze, czy w rzemiosle, lub w sztuce —wszedzie to ,,wy-
dawanie na §wiat” sprawia wydobywanie z ukrycia do nieukrycia, jawnosci.
W tym ,,wydobywaniu” chodzi wiec zasadniczo o stosunek cztowieka i tego,
co istnieje do prawdy, do nieukrycia tego, co istnieje, co istnieje w og6lell.

Stowo ,,technika” wywodzi si¢ z greckiego stowa, ktére juz we wezesnej mo-
wie greckiej oznaczalo to samo co émothum. Obydwa stowa sg okresleniami
na poznanie w najszerszym rozumieniu, tzn. orientowaniu si¢ w czyms, zna-
niu sie na czyms'2, U Heideggera téyn oznacza ,,orientowac si¢ w czyms”, do-
ktadnie méwigc w wytwarzaniu czego$. To ,,orientowanie si¢ w wytwarzaniu”
jest pewnym rodzajem ,,poznania”, pewng sztuka, pewng wiedzg i oznacza
to takze zawsze pewien rodzaj ,,otwarcia”, ,,objawiania tego, co jako obecne
jest przed oczami”®. Tak wiec po grecku myslane ,,wytwarzanie” (Her-stellen)
nie oznacza ,,produkcji, rzemiosta i przerabiania czego$”, ale mianowicie to,
co niemieckie stowo ,,herstellen”, rozumiane fenomenologicznie, oznacza
dostownie: ,,her”"* (mianowicie z ,,ukrycia” do ,,jawnosci”) — ,stellen” (tzn.
,»C0$, co wezesniej nie byto obecnym” doprowadzi¢ do jego stanu poprzez
sztuke i wiedze)”®. Méwiac krétko i wyraznie, tém nie jest terminem ozna-
czajacym prace, lecz terminem wiedzy. Téxwn, a zatem i ,,technika” oznacza
wlasciwie, ze co$ zostaje jakby przeniesione w przestrzen, gdzie si¢ objawia,
jest dostepne i do dyspozycji w swym stanie obecnosci'®.

Autor tlumaczy termin Heideggera ,,das Seiende* jako ,,to co istniejace”, ,,co$ istniejacego”, cho¢ za-
zwyczaj bywa on tlumaczny po prostu jako ,,byt”.

8 W iemef,";]l/lar[in Heidegger, str. 112.

9 Por. W, Biemel, Martin %[‘d@a, str. 112.

0 M. Heidegeer, Die Frage nach der Technik, str. 15.

U G. Guest, I echnik und Wekrleit, Zur Erorterung der Gefahr. w: GrofSe Themen Martin Heideggers. Eine Einfiibrung
in sein Denken, Freiburg 1990, str. 118.

12 Por. M. Heidegger, Dig Frage nach der Technik, str. 16.

B H. Heidegger (red.), Uberlicferte Sprache und technische Sprache, St. Gallen, 1989, str. 15.

¥ W jez. niemieckim ,,her* oddaje kierunek, w jakim dzieje si¢ dana czynnos¢, a mianowicie w kierun-
ku podmiotu.

B G. Guest, Technik und Wbrkeit. . . str. 118.

16 H. Heidegger (red.), Uberlicferte Sprache und technische Sprache, str. 15.
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W tym wlasnie sensie wedlug teorii Arystotelesa jest rozumiane téywn
i moinoig — wytworzenie jakiego$ dzieta — jako pewien sposéb dindevew, to
znaczy wydobywania, odkrywania'. To ,,stawianie tu” (das Her-stellen) ja-
ko rys charakterystyczny noinog, technicznego ,,wydawania na $wiat” czego$
istniejgcego jest pewnym sposobem wydobywania. To techniczne ,,stawianie
tu” sprowadza co$ do ,,zjawienia si¢” (Erscheinen). To sprowadzanie wydo-
bywa na jaw to, co obecne. Czym jest w istocie to sprowadzanie? Zostalo ono
wyrazone w pewnym zdaniu Symposionu Platona, w thumaczeniu Martina He-
ideggera: ,,Kazde spowodowanie, ze co$ z nie-obecnosci przechodzi w obec-
nos¢ jest monoig, jest ,wydawaniem na §wiat” (Her-vor-bringen)”!8,

Tak wigc technika nie jest jedynie Srodkiem, jest ona rodzjem wydobywa-
nia, odkrywania?. Technika pochodzi z obszaru, gdzie dzieje sie wydobywa-
nie i jawnos¢, gdzie jest ddmbevewn, gdzie jest prawda®,

2. ISTOTA NOWOCZESNEJ TECHNIKI

2.1. Das Stellen

Takze nowoczesna technika jest wydobywaniem, ale nie w znaczeniu
nomotg. To jest wyzwanie, stawianie zgdania naturze, by dostarczata energii,
ktéra by mogta by¢ gromadzona?'. ,,Stawianie” oznacza wziaé¢ co$ na co$
(powietrze na azot, ziemi¢ na mineraly), co§ przerobi¢ na cos, zrobi¢ trwa-
tym, ustali¢. ,,Stawianie” jest wiec zawsze ,,u-stawianiem”, ,,u-stalaniem”??
(fest-stellen)?,

W nowozytnej technice rzecz i czlowiek, natura i $wiat s3 ,,przerabiani na
co$”. Rzecz i natura sg przerabiane na bycie materialem, na jaka$ funkcje, na
jaka$ zawarto$¢, w jakas postac?’.

To panujace w nowoczesnej technice wydobywanie ma charakter ,,stawia-
nia” w znaczeniu wyzwania. Dzieje si¢ to w ten sposéb, Ze energia ukryta w na-
turze zostaje uruchomiona, przeformowana, zmagazynowana, potem znowu
podzielonai inaczej uzyta. Uruchomienie, przeformowanie, zmagazynowa-
nie, podzial, inne uzycie — s3 sposobami wydobywania. Rola wydobywania
w tym procesie polega na sterowaniu i zabezpieczeniu®. W ten sposéb zy-
skuje ona swéj wlasny stan — swoje istnienie, swoja trwalosé.

7" M. Heidegger, Dic Frage nach der Technik, str.17.

18 M. Heidegger, Dic Frage nach der Technik, str. 15.

Y M. Heidegger, Dic Frage nach der T echnik, str. 16.

20 M. Heidegger, Dic Frage nach der Technik, str.17.

2L M. Heidegger, Dic Frage nach der Technik, str. 18.

W sensie czynienia czego$ trwalym tu i teraz.

B G. Seubold, Heideggers /ilmzlyse der neuzeitlichen Technik, Freiburg/Miinchen 1989, str. 108.
24 G.Seubold, Heideggers Annalyse der neuzeitlichen Technik, str. 108.

2 M. Heidegget, Dre Frage nach der Technik, str. 20.



166 STUDIA REDEMPTORYSTOWSKIE

Czlowiek dokonuje wyzywajacego ,,stawiania”, poprzez ktére to, co okre-
$lane jest jako rzeczywiste, zostaje odkryte jako trwale. Moze on co$ przedsta-
wié, ksztaltowaé, uprawiad, ale nie zarzadza on tg ,nieukrytoscig”, w ktérej
kazdorazowo to, co rzeczywiste, ukazuje si¢ lub nika z pola widzenia. Tylko
o ile czlowiek ze swej strony jest wyzwany, sprowokowany wydobywac energie
natury, moze wtedy dzia¢ sie to ,,stwiajace” wydobywanie®.

Czlowiek bierze udzial w tym sposobie wydobywania poprzez uprawia-
nie techniki. To ,,stawianie” rozwija si¢ ciggle w ramach nieukrytosci i nig-
dy nie jest jedynie zwyklym ludzkim czynem.

Heidegger twierdzi, ze takie wydobywanie dokonuje sie wszedzie?’.

2.2. Das Gestell

Heidegger jako nazwy dla wspétczesnej techniki uzywa stowa ,,Ge-stell”.
Jest ono rozumiane jako podstawowy ontologiczny proces. Oznacza zebra-
nie, zgromadzenie, zjednoczenie réznorodnych sposobéw technicznego
wydobywania z natury i $wiata. Stowo ,,stawia¢” (stellen) oznacza: ,,stawiaé,
umieszczac tutaj” (herstellen)?, ,, przedstawia¢” (dar-stellen) w rozumieniu
noinoig. Pozwoli¢ obecnemu przyjs¢ do nieukrytosci?. Przez stowo gtéwne
z prefiksem ,,Ge-,, odbywa si¢ tworzenie jednosci z wielu elementéw nalezg-
cych do siebie®. Ge-stell oznacza zebranie element6w, czesci, ktére cztowiek
»stawia”, to znaczy wyzywa, prowokuje to, co rzeczywiste, do odkrycia jako
trwajgcego i trwalego’l.

Ge-stell oznacza sposéb wydobywania, ktéry stanowi istote nowoczesnej
technikii nie jest sam w sobie niczym technicznym, niczym na wzér maszy-
ny*2. Techniczne s3 wszystkie narzedzia. Techniczna praca odpowiada jedy-
nie wyzwaniu ze strony Ge-stell, ale nigdy go nie tworzy. W Ge-stell wydarza
sie nieukryto$¢; stosownie do niej praca wspétczesnej techniki odkrywa rze-
czywiste jako trawte. Wydobywanie to dzieje sie nie jako czyn ludzki i nie tyl-
ko ,,w” cztowieku i ,,przez” czlowieka®,

2.3. Das Geschick

Istota nowoczesnej techniki wprowadza cztowieka na droge takiego odkry-
wania, poprzez ktére to, co rzeczywiste, wszedzie, mniej lub bardziej wyraz-

26 M. Heidegger, Dic Frage nach der Technik, str. 20.

27 Por. M. Heidegger, Die Frage nach der Technik, str. 22.

Potoczne znaczenie tego stowa to ,wytwarzaé, produkowac”.

2 Por. M. Heidegger, Die Frage nach der Technik, str. 24.

39 Por. G. Seubold, Heideggers Annabyse der neuzeitlichen Technik, str. 112.
31 M. Heidegger, Di Frage nach der Technik, str. 27.

32 M. Heidegger, Dic Frage nach der Technik, str. 24.

3 M. Heidegger, Die Frage nach der Technik, str. 27.
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nie, staje sie czyms trwatym>. To ,,wprowadzanie na droge” nazywa Heidegger
»schicken” (posyta¢). Kazde zebrane posylanie, ktére wprowadza cztowieka
na pewng droge, jest wtasnie tym ,,Geschick”.

Ge-stell jest pewnym postaniem tego Geschick. W tym sensie Geschick
jest takze ,,wydawaniem na $wiat”, jest rotnotc.

3. ZASADA RACJI ISTNIENIA I JEJ ROSZCZENIA

Zasada ragji istnienia brzmi: Nihil est sine ratione® — niczego nie ma bez
racji istnienia. Wypowied? tej zasady mozna wiec thumaczy¢ w sposéb na-
stepujacy: wszystko ma swa racje istnienia, wszystko, co w jakikolwiek spo-
séb istnieje. To, co rzeczywiste, ma racje swojej rzeczywistosci. Co konieczne,
ma racje swej konieczno$ci®. Zadna prawda nie bedzie soba bez koniecznej
dla niej racji istnienia.

W tej zasadzie dochodzi do glosu roszczenie, wymaganie podania racji
dla kazdej wypowiedzi, dla kazdego méwienia®. Juz Leibniz okreslit jg jako
»principium reddendae rationis sufficientis”.

Roszczenie tej zasady brzmi w stowie ,,reddere”: oddawa¢, dostawiac, wre-
czat, przekazaé. Ten radykalny nakaz zasady racji istnienia wymaga podania
usprawiedliwienia mozliwosci przeliczenia, ktére wszystko, co jest, kalkulu-
je jako co§ istniejgcego®®,

Zasada racji istnienia jest zasada Istnienia, Bycia (das Sein), stosownie do
ktérej istnienie i jego zasada ,,s3” tym samym?®. Ta zalezno$¢ miedzy nimi
jako taka zostaje zapomniana, tzn. rozumujgc po grecku: ukryta. O ile kaz-
de to, co istnieje, jest okreslone poprzez jego Istnienie, tzn. racje, to to samo
w sobie samym jest czym$ uzasadnionym i ugruntowanym. Ten grunt jest cze-
sto przedstawiany jako co$ innego, nie jako Bycie, ale w odniesieniu do tego,
co Bycie okresla ze swej strony, mianowicie to, co istnieje’.

Kazdy konkretnie istniejgcy byt ma racje, grunt swego istnienia. Ten grunt
musi by¢ dostarczony, poniewaz jest ,,ratio”, tzn. sprawozdanie, rozliczenie
(Rechenschaft). Bez ratio sad zostaje bez uzasadnienia. Sad jest tylko wtedy
prawda, kiedy jest podane uzasadnienie, rozliczenie. W tym uzasadnieniu
zostaje ukazane to, od czego zalezy, ze dana rzecz jest taka, jaka jest*’. Bez ra-
tio twierdzenie, sad, przypuszczenie albo mniemanie pozostaja bez uzasad-

3% M. Heidegger, Dic Frage nach der Technik, str. 28.

W jez.niemieckim brzmi ona: Nichts ist ohne Grund.

M. Eleidegger, Der Satz vom Grund, Franfurt am Mein 1997, str. 171.
37 M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 44.

3 M. Heideggert, Der Satz vom Grund, str. 150.

%M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 104.

40 M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 162.

a4 M Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 177.
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nienia, bez wystarczajacej poprawnosci, nieuzasadnione, nieumotywowane.
Racja jest zatem czyms, co cztowiekowi myslacemu, tworzacemu sobie wy-
obrazenia, musi by¢ dostarczone. Ta racja musi by¢ zwrécona cztowiekowi,
jako podmiotowi.

Ta podawana racja musi by¢ ,,ratio sufficiens”, tzn. musi podawaé w spo-
séb wystarczajacy uzasadnienie dla danych przedmiotéw. Wystarczajacy
mianowicie do tego, aby cos istniejgcego (ein Seiendes) mogto by¢ ,,zapew-
nione, zabezpieczone” w swym stanie (in seinem Stand) jako przedmiot (Ge-
gen-Stand)*2. Ta statos¢ (Standigkeit) przedmiotu musi zosta¢ zabezpieczona
poprzez kompletnos¢ podanej racji, poprzez perfectio warunkéw mozliwosci
tego przedmiotu®. Ten dostateczny grunt jest tym, co czemus istniejgcemu
udziela tego, co pozwala mu si¢ w tym wiasnie stanie wypelnic, zrealizowaé
jego pelng istote, tzn. perfectio*. Nie moze istnie¢ cos, czego wystarczajaca
podstawa egzystencji nie moze by¢ podana®.

Wedtug zasady racji istnienia istnieje ta racja nie jakkolwiek i gdziekol-
wiek. Racja jako taka wymaga, by byta podana, zwrécona; zwrécona w kie-
runku re-prezentacji danego przedniotu.

Ragjaistnienia domaga sie by¢ wszedzie widoczng w taki sposéb, ze wszyst-
ko w obszarze tego zadania ukazuje si¢ jako nastepstwo, to naczy, ze musi by¢
przedstawione jako konsekwencja. Tylko to, co si¢ naszemu wyobrazeniu uka-
zuje w ten sposéb, co nas ,,spotyka” w taki sposéb, ze ze jest osadzone na wha-
snym gruncie, na wlasnej racji istnienia, jest czyms$ pewnym (gilt als sicher
Stehendes), to znaczy jest przedmiotem, obiektem (Gegenstand). Tylko wte-
dy to co$ jest tym, o czym mozemy powiedzie¢ z pewnoscia: to jest. Tylko
to, co jest wystarczajgco uzasadnione, moze by¢ uwazane za co$ istniejgcego
(kann als Seiendes gelten). Wyobrazenie, widzenie czego$, moze by¢ uzasad-
nione dopiero wéwczas, kiedy widzgcemu podmitowi zostanie dostarczona
jego racja istnienia, podstawa“®.

Czynnikiem dzialajagcym w zasadzie racji istnienia jest roszczenie, wyma-
ganie dostarczenia tej racji.

4. PODPORZADKOWANIE TECHNIKI ROSZCZENIU
ZASADY RACJI ISTNIENIA

Wszystko, co jest, jest wskutek ..., samo jest nastepstewm jakiej$ przyczy-
ny, racji istnienia, tzn. jest wskutek i stosownie do wymagania dostarczenia

42 Tutaj, jak wielokrotnie u Heidegfera, pojawia si¢ analiza stéw w jez. niemieckim: Stand, Gegenstad,

Gegen-Stand, Stindigkeit. ,,Stand” — miejsce, stoisko; stan, polozenie.
43 por. Q. Poggeler, Der Denkiweg Martin Heidegers, Pfullingen 1963, str. 153154,
“4ML Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 105.
45 M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 175.
6 M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 41-42.
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racji, ktéro to wymaganie brzmi w zasadzie racji istnienia jako principium
reddendae rationis®’.

Zyjace w zasdzie racji istnienia wymaganie dostarczenia racji istnienia
w celu niejako opartej na tym gwarancji, umacnia swe ,,panowanie” w cza-
sach nowozytnych. Wraz ze wzrastastajacg iloscig znakéw zapytania. Temu
w przejmujacej zgroza uwolnionemu nakazowi’® wspétczesny cztowiek sta-
je sie podporzadkowany i postuszny. Wspélczesne poddanstwo nauki tej za-
sadzie tworzy si¢ jako pochodna podporzagdkowania ogélnego. Wspétczesna
nauka opiera si¢ na tej podstawowej zasadzie dostarczania racji istnienia®.
Technika jest wlasnie nowozytna manifestacjg nauki.

4.1. Nowozytna nauka

Principium reddendae rationis wymaga, aby kazde przedstawienie przed-
miotu bylo uzasadnione. Sposobem uzasadnionego ukazywania przedmio-
téw jest wlasnie nowozytna nauka. Ona opiera si¢ na zasadzie dostarczania
racji. Bez tej zasady nie mogtaby ona istnie¢™.

4.1.1. Dziatalno$¢ badawcza jako istota nauki

Nowozytna nauka opiera si¢ na projektach badan obszaréw okreslonych
obiektéw badawczych i jednoczesnie tez dzieli si¢ pod tym wzgledem. Te
projekty rozwijaja si¢ w odpowiednich procesach, icisle okreslonych. Kazdy
taki proces odbywa si¢ w ramach pewnych czynnosci. Heidegger nazywa to
procesem podstawowym nowozytnej nauki®’. Projekt i jego doktadnosé¢, spo-
séb i czynnosci postepowania tworzg istote nowozytnej nauki, czynia z niej
dziatalno$¢ badawcza (Forschung)®

Nauka polega (réwniez) na usuwaniu wystepujacych sprzecznosci. Dzie-
jesie to poprzez dochodzenie do rozwiktania sprzecznosci, az do powstania
pewnej jednosci, ktéra nadaje sig, by dZwigac to, co pozornie sprzeczne, tzn.
da¢ temu wspdlng podstawe. Zadanie i parcie do ciggtego usuwania sprzecz-
noéci pochodzg z wymagania principium reddendae rationis. To wymaganie
jest jednak czyms$ innym niz sama nauka. Ona bowiem odpowiada zagdaniu
ratio reddendae i to w spos6b konieczny. W przeciwnym wypadku nie mo-
glaby by¢ tym, czym jest>.

7ML Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 42.

48 Por. M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 116.

49" Por. M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 44.

30 Por. M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 38.

51 Zobacz: M. Heidegget, Die Zeit des Welthildes, w: Gesamtausgabe, Band 5, Holzwege, Frankfurt am Mein 1997,
str. 83.

2 M. Heidegger, Die Zeit des Welthildes, str. 86.

3 Por. M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 4647.
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BodZce do pytania o niesprzecznos¢ jednosci sadéw i dochodzenie do
odpowiedniego ,,umocowania” tej jednosci pochodzg z wtadzy wymaga-
nia, roszczenia o dostarczenie, podanie wystarczajacej podstawy, gruntu da-
nego wyobrazenia>'.

Istota badan naukowych polega na tym, ze poznanie uwaza siebie samo za
postepowanie (Vorgehen) w obszarze tego, co istnieje (Seiende), natury albo
historii. Badania dokonujg sie przez to, ze w jakim§ obszarze czego$ istniejg-
cego, np. w naturze, zostaje nakreslony plan, zarys proceséw natury>.

Poznanie jako badanie pocigga niejako to, co istnieje, do zakomunikowa-
nia tego, jak i o ile jest ono dyspozycyjne do stania si¢ widocznym, wyobra-
zeniem (Vorstellen). Badanie dysponuje tym, co istnieje, jesli potrafi okresli¢
je w jego przysztym przebiegu (Verlauf) albo jako co§ przesztego™.

Obiektem wyobrazenia w badaniu naukowym stajg si¢ natura i historia.
Wyobrazenie wlagnie na nich si¢ opiera. Tylko to, co w ten sposéb staje si¢
przedmiotem, jest jako istniejace. Nauka jest badaniem, kiedy poszukuje
Istnienia w tym, co istnieje w jego przedmiotowosci. To uprzed miotowienie
tego, co istnieje dokonuje sie w przed-stawieniu (Vor-stellen), ktérego celem
jest pewnos¢ w stosunku do tego, co istnieje. Do nauki jako badania docho-
dzi dopiero wtedy i tylko wtedy, kiedy prawda przemieni sie w pewnosc¢ te-
go wyobrazenia®’.

To wyobrazenie poszukuje racji istnienia. Dzieje sie to, kiedy wyobraze-
nie pyta: Dlaczgo jest to, co jest przedstawione i dlaczego jest takie, jakie je-
st?*8  Dlaczego” jest pytaniem o ratio, grunt, podstawe. To ,,Dlaczego” szuka
racji istnienia.”

Heidegger cytuje Goethego w jego wypowiedzi o wytrwalosci badan:

»Przeciez badanie dgzy i walczy bez wytchnienia,

szukajac prawa, gruntu, dlaczego i jak.”®

W przeciwienstwie do ,,Poniewaz” w ,,Dlaczego” poszukujemy przyczy-
ny. XV »Dlaczego” ustanawiamy grunt aby byl, aby do nas méwit i odpowia-
dat®.

To ,,Dlaczego” rozwija si¢ w pytaniach: Jak? Kiedy? Gdzie? Pyta ono o regu-
te (Gesetz), o czas, o miejsce tego, co si¢ dzieje. To pytanie si¢ o przestrzenno-
-czasowo-regutowy przebieg tego, co sie dzieje, jest sposobem, w jaki badanie

»Dlaczego” przesladuje tego, ktéry istnieje®,

oM. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 180-181.

> M. Heidegger, Die Zeit des Welthildes, str. 77.

%6 M. Heidegger, Die Zeit des Welthildes, str. 86-87.

37 Por. M. Heidegger, Die Zeit des Weltbilds, st. 86-87.

38 Por. M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 53.

M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 38; Juz Schopenhauer nazwat ,,dlaczego, ktdre zawiera sie w za-
sadzie racji istnienia, matkq nauki, por.. O. Péggeler, Der Dekweg Martin Heideggers, str. 154.

,» Doch Forschung strebt und ringt, ermiidend nie, Nach dem Gesetz, dem Grund, Warum und Wie®;
M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 185.

6L Por. M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 61-62.

2 M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 185.
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Ten pytajnik ugania si¢ za przedstawieniem, od jednego ratio do drugie-
go. To ,,Dlaczego” nie daje spokoju, nie pozwala si¢ zatrzyma¢. To ,,Dlacze-
go” jest wpedzaniem w nieustanne i-tak-dalej (Und-so-weiter), ktére badanie,
poszukiwanie, gdy samo siebie zmeczy i oélepnie, pedzi tak daleko, ze moze
zaj§¢ az za daleko®. Bo to ,,Dlaczego” nie zna ani okolicznosci, ani statego
pobytu, lecz co najwyzej zatrzymanie si¢ na moment. Ono stawia pytania
w obszarze koniecznego i powszechnego zgdania podania matematyczno-
-technicznych mozliwosci obliczenia zasady racji istnienia.

4.2. Perfekcja techniki

Technika opiera si¢ na nauce i badaniach. Poprzez podanie wystarczaja-
cych przyczyn, racji otrzymuje jakie§ wyobrazenie t¢ wyjatkowosé, kéra okre-
§la nowoczesny stosunek czlowieka do $wiata, tzn. umozliwia nowoczesng
technike®. Naukowa perfekcja kompletnosci podanych racji, dowodéw, od-
powiada perfekcji techniki.

Dopiero ta kompletno$¢ podanych racji, to perfectio, gwarantuje, ze co$
dla ludzkiego wyobrazenia jako obiekt, przedmiot w swym stanie jest ,,0sa-
dzony, zabezpieczony”. Ta perfekcyjnos¢ gwarantuje, ze kazde wyobrazenie
zawsze 1 wszedzie moze liczy¢ na dany przedmiot i moze liczy¢ si¢ z jego
obecnoscig®.

Ta niesamowita presja zasady racji istnienia rodzi specyficzng tendencje:
obecny w nowoczesnej technice pewien cigg ku optymalizacji poprzez za-
bezpieczenie (Sicherstellung). Wymaganie kompletnosci uzasadnienia ro-
dzi wiele inicjatyw: pelnych nowych impulséw, pobudek, ktére razem wzigte
tworzg site, ktéra ma wplyw na przebieg historii — proces nowozytnej tech-
niki. Heidegger potwierdza istnienie pewnej istniejacej tendencji wspélcze-
snej techniki, mianowicie, Ze prze ona z sila nie do zatrzymania w kierunku
mozliwie najwiekszej, wszystko obejmujacej perfekcji jej wytworéw. Polega
ona na kompletnosci obliczen zabezpieczenia w istnieniu (Sicherstellung)
przedmiotu, zabezpieczenia mozliwosci liczenia si¢ z nim i pewnosci obli-
czalno$ci mozliwosci liczenia®.

Ta perfekcja techniki jest jedynie echem zadania perfekcji w ogéle. Daze-
nie do kompletnoéci uzasadnienia wywodzi si¢ z principium reddendae ra-
tionis sufficiens. Perfekcja ta polega na zwyczajnej obliczalnosci przedrniotu
Ta obliczalno$é¢ obiektéw zaktada nieograniczong obow1qzywalnosc princi-
pium rationis. W ten sposéb wplywa przedstaw1one panowanie zasady racji
istnienia na istote wspélczesnej, technicznej epoki®.

8 M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 185.
4 M. Heidegger, Der Satz vom Grund str. 130.
M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 175.
6 M. Heidegger, Der Satz vom Grund, str. 177.
7 Por. M. Heidegger, Der Satz vom Gmnd str. 177-178.
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PODSUMOWANIE

Nowozytna technika jest ,,postuszna” zasadzie racji istnienia. Racja ta
jest pytaniem i odpowiedzig jednocze$nie, jest podstawg dominujgcego w na-
ucei technice planowania®, Szczegélnie dzisiaj temu wymaganiu tej zasady
w postaci catkowitej racjonalizacji odpowiada kompletna technizacja $wia-
ta i czlowieka. Wazne jest to, ze mysleniu technicznemu odpowiada pewne
zawezenie otwarto$ci Bycia i ze to, co techniczne (i w tym obszarze dokona-
ne naukowe ,,ukazanie”) jest ,,postuszne” zagdaniu, o ktérym samo jednak
nic wiedzie¢ nie moze.

8 W Schirmacher, Technik und Gelassenheit. Zeitkritik nach Heidegger, Freiburg/Miinchen 1983, str.
178.



