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POSZANOWANIE OSOBOWEGO WYMIARU CZLOWIEKA
CZYNNIKIEM POSTEPU BIOMEDYCYNY

Biomedyczne doskonalenie czlowieka jest jednym z najbardziej ekscytujacych,
ale zarazem kontrowersyjnych obszaréw rozwijajacej si¢ nauki. Srodowisko bio-
etykow aprobujacych etyke ,,Swigtosci zycia” nie pozostaje obojetne wobec nara-
stajacych probleméw moralnych i kieruje pytania o granice biomedycznych inge-
rencji w nature¢ ludzka. Pytania o moralng granicg tych ingerencji staja si¢ zasadne,
gdyz zycie ludzkie, w $wietle postepodw wspodiczesnej biomedycyny, coraz bardziej
zaczyna przypomina¢ produkt biotechnologicznej ,,0brobki” niz warto$¢ sama
w sobie. Majac na wzgledzie te spostrzezenia bedziemy chcieli uwyrazni¢ potrzebg
personalistycznego spojrzenia na czlowieka, aby przeciwstawi¢ si¢ antropologii
materialistycznej propagowanej przez etyke ,,jakosci zycia”. Ponadto sprobujemy
pokaza¢, ze osobowy wymiar czlowieka powinien stanowi¢ ostateczne kryterium
wszelkich ingerencji biomedycznych. Uczynimy to w nastgpujacym porzadku.

Najpierw przywotamy gtéwne koncepcje cztowicka jako osoby', aby z jednej
strony podkresli¢ wielowiekowg tradycje filozoficzna, ktéra dowartosciowata oso-
bowy wymiar cztowieka, z drugiej za$ strony, by uwydatni¢ potrzebg kontynuacji
takiej wizji antropologicznej, ktora bytaby ,,znakiem sprzeciwu” wobec antropolo-
gii redukcjonistycznej (naturalistycznej) postrzegajacej czlowieka jedynie jako
zlepek komorek badz odpowiedni zestaw genow. Nastgpnie przywotamy zasade
catosciowosci, ktéra generuje potrzebe integralnego traktowania czlowieka
w przypadku dziatan stricte medycznych. Dalej wskazemy na obszary biomedycz-
nego doskonalenia natury ludzkiej i zakonczymy analizy proba okreslenia moral-
nych granic eugeniki.

" Intencja artykutu nie jest przedstawienie wyczerpujacego opisu cztowieka jako ,,0s0-
by”, a jedynie zarysowanie gtownych idei personalistycznych, ktore rozwijaly si¢ na prze-
strzeni wiekow.
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Koncepcje czlowieka jako osoby

Wyrazenie ,,0s0ba” (persona) w tradycji starozytnej wiaze si¢ z nazwa maski,
jaka naktadal sobie aktor na twarz, aby uwydatni¢ i wzmocni¢ swoj glos oraz by
reprezentowac odgrywana posta¢. Wyrazenie to przyjeto si¢ w okresie tzw. sporow
chrystologicznych i trynitarnych. Ojcowie soborowi thumaczyli, w odpowiedzi na
zarzuty roznych herezji doby nicejskiej i ponicejskiej, ze w Chrystu51e istnieje
jedna osoba, ale dwie natury, a w Trojcy Swigtej trzy osoby i jedna natura®.

Na przestrzeni wiekow podejmowano wiele prob okreslenia tego kim jest czto-
wiek. Grecki filozof Arystoteles twierdzit, ze cztowiek jest zwierzgciem rozum-
nym’. Nie dysponowat on jednak odpowiednim aparatem pojeciowym, aby okre-
$li¢ cztowieka jako osobg. Jednakze wktad naukowy Arystotelesa okazal sig¢ nieba-
gatelny, bowiem dokonujac refleksji antropologicznej doszedl on do wniosku, ze
cztowiek jest agregatem zlozonym z duszy i ciata (compositum)®. Dookreslenie
cztowieka jako osoby pojawilo si¢ znacznie pdzniej za sprawa Boecjusza, ktory
przyjat za Cyceronem’, Ze ,,0soba jest indywidualna substancja o naturze rozum-
nej”®. W ten sposéb przeciwstawil si¢ nestorianizmowi, gdyz wprowadzajac poje-
cie indywidualna substancja dokonal odrdéznienia osoby od natury. To pozwolito
mu stwierdzi¢, Zze sama natura nie konstytuuje osoby. Natura musi by¢ zapodmio-
towana w substancji jednostkowej. Zatem nie kazda natura jest osoba, lecz tylko
taka, ktora posiada substancje indywidualna i jest rozumna’. Podobnie twierdzit

2 A. M. Krapiec, Osoba, w: Powszechna Encyklopedia Filozoficzna, red. A. Mary-
niarczyk, t. 8, Lublin 2006, s. 873; W. Dyk, Etyczny wymiar cztowieka, Szczecin 2002,
s. 51. Przez naturg¢ ludzka, w dalszych partiach tekstu (zwlaszcza w perspektywie nauk
biomedycznych), bedg rozumiat biologiczna przynaleznos¢ cztowieka do gatunku Homo
sapiens. W duzej mierze jest to zbiezne z tym, co przez ,,naturalne” (w drugim znacze-
niu) rozumie §w. Tomasz z Akwinu: ,,Unde naturale potest aliquid dici dupliciter.
Uno modo, quod et tantum ex principiis essentialibus rei, sicut igni naturale est sursum
ferri. [...] Alio modo dicitur esse homini naturale quod ab ipsa nativitate habet [...]”, Tenze,
Summa theologiae cum Suplemento et commentaris Caietani, w: Sancti Thome de Aquino,
Opera omnia iussu Leonis XIII P.M. edita, Roma 1888-1906, III, q. 2, a. 12 resp. (dalej
cyt. STh).

3 Arystoteles, De anima, w: Aristotle. De anima, red. W. D. Ross, Oxford 1961, 414b,
16-18.

* A. Maryniarczyk, Realistyczna interpretacja rzeczywistosci. Zeszyty z metafizyki,
t. 3, Lublin 2005, s. 105; Etienne Gilson, Tonizm. Wprowadzenie do filozofii sw. Tomasza
z Akwinu, Warszawa 1998, s. 231.

> S.Wronski, Charakterystyka klasycznej definicji osoby u Boecjusza i jej punktu
wyjscia, ,,Studia Mediewistyczne” 19 (1978), z. 2, s. 109-115.

® Naturae rationalis individua substantia”. Boetius, Liber de persona et duabus naturis,
J.P. Migne: Patrologiae cursus completus. Series Latina, 1-127, Paris 1844-1855, 64, 1343
(dalej cyt. PL). ,,Osoba jest to jestestwo jednostkowe natury rozumnej”. F.W. Bed-
narski, Skrot zarysu teologii (Sumy teologicznej) sw. Tomasza z Akwinu, Warszawa 2002,
s. 51.

" Do tych bytow naleza: Bog, aniot, cztowiek. Zob. PL 64,1343. Boecjusz nie pozostaje
osamotniony w swojej wizji antropologicznej, bowiem $§w. Anzelm z Canterbury stwierdza,
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$w. Tomasz z Akwinu charakteryzujac osobg¢ ludzka jako indywidualna (jednost-
kowa) substancje natury rozumne;j®.

Definicje osoby z czaséw sredniowiecza oscyluja wokoét indywidualnoscei, sub-
stancjalnosci 1 rozumno$ci. Zainicjowanie za§ nowego paradygmatu w filozofii
z powodzeniem mozna przypisa¢ Kartezjuszowi. W refleksji antropologiczne;j
ujawnia si¢ nowatorski sposob filozofowania tego uczonego. Mysl, swiadomosé
i procesy mentalne uzyskuja niejako uprzywilejowana pozycje w pordéwnaniu
z ludzka cielesnoscia’. Kartezjusz stwierdza: ,,Jestem wigc doktadnie méwiac tylko
rzecza myslaca, to znaczy umystem (mens) badz duchem (animus), badz intelektem
(intellectus), badz rozumem (ratio) [...]. Jestem wigc rzecza prawdziwa i naprawde
istniejaca; lecz jaka rzecza? Powiedzialem: myslaca”'’. Te antropologiczna ideg
oparta na plaszczyznie ratio podjat i rozwinat John Locke. W swoim glownym
dziele, Rozwazania dotyczqce rozumu ludzkiego, sporo miejsca po§wigcil on kwe-
stii tozsamosci osoby''. Wiasnos$cia, ktora przesadzataby o przyznaniu, badz nie
przyznaniu czlowiekowi statusu osoby bytaby $wiadomo$¢. Nowozytny filozof
wyraznie zwraca uwage na cechg swiadomosci kiedy mowi, ze ,,0soba jest Swia-
doma myslaca istota, obojetnie z jakiej by byla utworzona substancji, duchowej
czy materialnej, prostej czy ztozonej, ktéra doznaje §wiadomie przyjemnosci oraz
bolu, moze by¢ szczesliwa i nieszczgsliwa, a przeto troszczy si¢ o siebie, jak dale-
ko siega ta $wiadomogé”'%.

ze ,,0s0b¢ orzeka si¢ tylko o indywiduach posiadajacych rozumna naturg” (Persona non
dicitur, nisi de individua rationalis natura). Monologium, PL 158, 222. W podobny sposob
pojmuje cztowicka Ryszard od §w. Wiktora. Zob. 4 De Trinitate, cap. 22, cap. 23.

¥ Thomae Aginatis, De potentia, Taurini 1924, a. 2. W innym miejscu $w. Tomasz
stwierdza: ,,Osoba oznacza co$ najdoskonalszego w calej naturze, mianowicie to, co bytuje
samoistnie w rozumnej naturze” (Persona significat id quod est perfectissimum in tota
natura, scilicet subsistens in rationali naturae), STh 1, q. 29, a. 3, resp.

® G. Hotub, Problem osoby we wspétczesnych debatach bioetycznych, Krakow 2010,
s. 27.

""R. Descartes, Medytacje o pierwszej filozofii. Zarzuty uczonych mezéw i odpowie-
dzi autora. Rozmowa z Burmanem, Kety 2001, s. 50. Wizja antropologiczna Kartezjusza
osadzona jest na dwoch filarach: (1) rzeczywisto$ci niematerialnej, myslacej (res cogitans)
i (2) rzeczywistosci rozciaglej (res extensa). Zob. R. Descartes, Zasady filozofii, Kety
2001, s. 48.

"' W przywotanym przez nas dziele Locke przedstawia dwa mozliwe sposoby rozumie-
nia czlowieka. Pierwszy wiaze si¢ z elementem duchowym: ,,Przypusémy oto, ze ideg
cztowieka stanowi duch rozumny; w takim razie nietrudno poznaé, co to jest ten sam czto-
wiek: tym samym czlowiekiem bedzie mianowicie ten sam duch, zlaczony z cialem czy
z nim nie ztaczony”. Osoba moze by¢ zlaczona z cialem, ale czynnik materialny nie jest
koniecznym elementem jego istnienia. Drugi sposob rozumienia cztowieka pomija czynnik
osobowy. Elementem zespalajacym jest tu ,,zyciowy zwiazek”, ktory mimo procesu wy-
miany czastek, jednoczy. J. Locke, Rozwazania dotyczqce rozumu ludzkiego, t. 1, War-
szawa 1995, s. 493.

2J. Locke, dz. cyt., s. 481.
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Tej, rzec mozna, redukcjonistycznej wizji osoby przeciwstawit si¢ jeden spo-
$rod wielu wspotczesnych personalistow — Emmanuel Mounier. Wystapit on prze-
ciwko materializmowi, idealizmowi, jak i paralelizmowi psychofizycznemu. Czlo-
wiek, jego zdaniem, jest caty ciatlem i caty duchem. Cho¢ nalezy do natury, to jed-
nak moze ja przekraczaé, opanowywac, ujarzmia¢ i wykorzystywac. Natura stwa-
rza szans¢ do humanizowania i personalizowania $wiata'’. Mowiac jezykiem Mo-
uniera: ,,0soba jest ontologicznie transcendentna wobec czynnika biologicznego
i spotecznego i tylko metafizyka chrzescijanska te transcendencje zapewnia”'’.
Potwierdza to réwniez inny personalista — Jacques Maritain — twierdzac, ze czlo-
wiek to harmonijna, nierozerwalna, a zarazem materialno-duchowa catos¢'". Osoba
to pelna, indywidualna substancja natury intelektualnej, ktora rzadzi swoim dziata-
niem. O osobowym charakterze decyduje wlasciwy czlowiekowi element ducho-
wy. W samej naturze cztowieka istnieja dwa $ciSle ze soba zwiazane czynniki:
okreslany (chodzi o materig, ktora wiaze byt z rzeczywistoscia materialna) i okre-
$lajacy (dusza, ktéra stanowi podstawg w przypisywaniu cztowiekowi godno$ci
osobowej). Czynnik materialny nie moze stanowi¢ o specyfice ludzkiego bytu,
gdyz doprowadzitby do zakwestionowania jego osobowego charakteru, a w konse-
kwencji do deformacji i zafalszowania catej ludzkiej rzeczywistosci. Kryzys
wspolczesnej kultury to nic innego jak odrzucenie prymatu osoby'®. Wielokrotnie
zwracal na to uwage znamienity personalista — Karol Wojtyta — wskazujac na wy-
jatkowy charakter kazdego ludzkiego zycia od poczgcia az do naturalnej $mierci.
Podkreslat on, ze osoba ludzka jest bytem samozaleznym i samodeterminujacym
sig; osoba posiada sama siebie i jest posiadana tylko i wylacznie przez siebie'’.
Kazda osoba transcenduje sama siebie, a wigc jest czyms$ znacznie wigkszym niz
tylko, jak przekonuja wspodtcze$ni materialisci, zlepkiem odpowiednich gendw.
Inaczej moéwiac, kazda osoba ludzka, nalezac do gatunku Homo sapiens, przekra-
cza ,,gatunkowos$¢”, stanowiac odrgbny Swiat przezy¢, tworczosci i celow.

Kazda osoba ludzka jawi si¢ jako warto$é niepowtarzalna i nieprzemijajaca'®.
Potwierdza to wspotczesny niemiecki filozof Robert Spaemann twierdzac, ze osoba
»|---] 0znacza individuum vagum, czyli kazdorazowa wyjatkowos¢ indywidualnego
zycia”". Uczony ten nie zgadza si¢ z teza Petera Singera, wedle ktorej mozna by
wykluczaé z grona osob te indywidua, ktére pozbawione sa pewnych jakosci (np.

B M. Ciszewski, Mounier Emmanuel, w: Powszechna Encyklopedia Filozoficzna,
red. A. Marynirczyk, t. 7, Lublin 2006, s. 421.

" E. Mounier, Wprowadzenie do egzystencjalizméw oraz wybér innych prac, War-
szawa 1964, s. 133.

1% Cztowiek jest w peti jednostka ze wzgledu na to, co otrzymuje z materii oraz w petni
osoba ze wzgledu na to, co otrzymuje z ducha. J. Maritain, Pisma filozoficzne, Krakow
1988, s. 327-345.

16 1., Wciorka, Personalizm Jacques’a Maritaina a Vaticanum 1I, ,,Chrze$cijanin
w $wiecie” (1983), z. 1, s. 55-61.

K. Wojtyta, Osoba i czyn, Krakéw 1985, s. 152.

BK. Wojtyta, Rozwazania o istocie cztowieka, Krakow 1999, s. 95-97.

Y R.Spaemann, Osoby. O réznicy miedzy czyms a kims, Warszawa 2001, s. 85.
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$wiadomosci)™. Dla wykazania falszywosci tego spostrzezenia, Spaemann podaje
sze§¢ powodow, dla ktorych powyzsza teza jest nie do utrzymania': (1) Oddziele-
nie tego, co biologiczne od tego co osobowe w cztowieku nie uwzglednia faktu, ze
bycie 0séb polega na zyciu ludzi. (2) Przyjecie pogladu, wedtug ktorego dopiero na
podstawie obserwowalnych cech rozpoznajemy w dziecku osobg, wskazywatoby
na przej$cie od ,,czegos” do ,.kogos”, tymczasem nie ma przejscia od ,,co$” do
,Kto$”. (3) Z faktu, ze nie potrafimy odczyta¢ czyich$ intencji, nie wynika, iz nie
miaty one miejsca (np. u psychicznie chorych). (4) Skoro wiasciwoscia ludzkiej
natury jest pozostawanie w posiadaniu osob, nie ma powodu, aby natura obarczo-
na defektem (np. u ciezko uposledzonych) miata zmienia¢ nasza relacje¢ do posia-
dajacych ja osob. (5) Uznawanie niemowlat i matych dzieci za potencjalne osoby
jest bledem, gdyz osoby potencjalne nie istnieja (,,co$” nigdy nie stanie sig
,»kims$”). (6) Uznanie bycia osobowego jest uznaniem bezwarunkowego respektu
(bezwarunkowo$¢ bytaby iluzoryczna, gdyby zalezala od warunkow empirycz-
nych, ktore zawsze sa hipotetyczne).

Czlowiek jest bytem wielowymiarowym, ztozeniem psychosomatycznym, cato-
$cig heterogeniczng. Mozna w nim wyr6zni¢ réznorodne elementy: materialne,
biologiczne, wegetatywne, psychiczno-umystowe, duchowe. W pewnym sensie
cztowiek dzieli sfery swojego bytowania wespot ze §wiatem nieorganicznym, ro-
$linnym i zwierzecym®. Posiadajac cialo staje si¢ on czescia przyrody. Z faktu, ze
posiada on elementy materialne, ktore sa charakterystyczne dla swiata flory i fauny
jeszcze nie wynika, Ze mozna postrzega¢ go jedynie jako zwierz¢ rozumne (animal
rationale). Jednowymiarowe spojrzenie na dziedzictwo Zycia prowadzi w konse-
kwencji do ugruntowania idei biocentryzmu. Ujawnia si¢ ona w wyniku odrzucenia
antropologii na rzecz aprobaty zoologicznej koncepcji cztowieka. Wyraznym re-
zultatem takiego podejécia sa irracjonalne hasta typu: ,,zwierze to tez czlowiek™™.
Tymczasem, jak pokazuje wielowiekowa tradycja filozoficzna, jednostka ludzka to
co$ wigeej niz materialne ciato, biochemiczna maszyna czy wehikut samolubnych
genoéw>*. Czlowiek jako osoba nie wyczerpuje si¢ w gatunku®. Nie jest on jakims
uktadem, rezultatem relacji, jakos$ci, aktow poznawczych badz emocjonalnych.
Cztowiek jest osoba (podmiotem)”®. A skoro tak, to jest ,.(...) celem samym w so-

bie, nigdy za$ jedynie $rodkiem do realizacji innych celow”>".

0p.Singer, O zyciu i $mierci, Warszawa 1997, s. 68-80.

*'R.Spaemann, dz. cyt., s. 294-305.

8. Kowalczyk, Zarys filozofii czlowieka, Sandomierz 1990, s. 223.

 W. Dyk, Miedzy zoologiczng koncepcjq cztowieka a antropologiczng wizjq zwierze-
cia, ,,Colloquia Theologica Ottoniana”, 1 (2001), z. 1, s. 89.

*R.Dawkins, Samolubny gen, Warszawa 2012.

» B. Chyrowicz, Bioetyka i ryzyko. Argument ,,réwni pochylej” w dyskusji wokél
osiqgnieé wspolczesnej genetyki, Lublin 2000, s. 249.

R, Guardini , Koniec czasow nowozytnych, swiat i osoba. Wolnosé, taska, los, Kra-
kow 1970, s. 41.

TJ.F. Crosby, Zarys filozofii osoby. Bycie osobq, Krakow 2007, s. 25.
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Czlowiek jako zintegrowane kompositum czeSci. Zasada calo$ciowosci

Rozwoj personalizmu w pierwszej potowie ubiegltego stulecia odegral wazna
rol¢ w rozumieniu zasady calosciowo$ci. Zwlaszcza personalizm chrzescijanski
zwrocit uwage na konieczno$¢ postrzegania czlowieka jako zintegrowanego kom-
positum czesei™. Dzigki ,,nowej” antropologii wspieranej przez refleksje filozo-
ficzno medyczna mozna byto podjac¢ proby przezwycig¢zenia redukcjonizmu czto-
wieka, ktory polegatby na postrzeganiu go w perspektywie wylacznie czysto biolo-
gicznej (naturalistycznej). Jedna z takich prob jest wskazanie na zasade catoscio-
wosci, ktora podporzadkowuje czesci organizmu ukonstytuowanej catosci®’.

Calos¢ jest czyms$ wigcej niz tylko suma czgsci. Nie istnieje ona przed czgscia,
ale powstaje wraz z powstaniem bytu. Czesci istnieja istnieniem catosci 1 w niej
znajduja swoje ostateczne uzasadnienie i zrozumienie®. Relacja miedzy cze$ciami
i calo$cia posiada charakter interaktywny, tzn. nie tylko czg$ci odgrywaja istotng
role w spethianiu funkcji dla catosci, ale takze cato$¢ dynamizuje poszczegdlne
czesei’.

Wazne spostrzezenie na temat zasady catoSciowosci podejmuje w encyklice
Casti connubi Pius XI. Papiez ten uczy, ze ,,cztowiek rozporzadza czgsciami swo-
jego ciata tylko do tych celow, do ktoérych ze swej natury sa przeznaczone. Nie
moze ich niszczy¢ lub kaleczy¢ lub w jakis$ inny sposob udaremnié¢ naturalnego ich
przeznaczenia, chyba ze tego domaga si¢ zdrowie calego organizmu™. Z kolei
papiez Pius XII zwraca uwagg, ze dobro czegsci jest podporzadkowane dobru cato-
$ci, a cato$¢ jest decydujaca dla czgsci i moze nig dysponowac uwzgledniajac przy
tym whasne dobro®. Czym zatem jest cato$é?

Caloscia jest osoba ludzka, ktéra wyraza si¢ poprzez cialo. Szacunek dla osoby
wymaga zatem szacunku dla biologicznej natury cztowieka. Ciato nie jest aksjolo-
gicznie neutralne moralnie, bowiem uczestniczy ono w zyciu osoby. Nie chodzi
zatem o przypisywanie szczegéOlnego statusu czg¢$ciom (organom, tkankom, ko-
morkom), lecz o uznanie ich znaczenia dla funkcjonowania cato$ci organizmu,
a w rezultacie dla zycia osoby ludzkiej*”.

Podsumowujac nalezy zauwazy¢, ze ingerencje w ludzki organizm nie powinny
mie¢ na celu wylacznie dobra biologicznego, ale nade wszystko catosciowe dobro
osoby (rowniez dobro duchowe i moralne). Pomaga w tym zasada calosciowosci,
ktora znajduje sobie wlasciwe zastosowanie wylacznie w $wietle dziatan terapeu-

#J. Wrébel, Czlowiek i medycyna. Teologicznomoralne podstawy ingerencji medycz-
nych, Krakow 1999, s. 363.

¥'S.Rosik, Calosci zasada, w: Encyklopedia katolicka, t. 2 kol. 1285.

% A.Maryniarczyk, Calosé — czesé, w: Powszechna Encyklopedia filozoficzna, red.
A. Maryniarczyk, t. 2, Lublin 2001, s. 24.

. Wrébel, dz. cyt., s. 355-359.

32 Tekst encykliki cyt. za J. Wrébel, dz. cyt., s. 361-362.

* Tamze, s. 363.

¥ B. Chyrowicz, Struktura i informacja. O normatywnym statusie genomu ludzkie-
go, w: Dylematy bioetyki, red. A. Alichniewicz, A. Szczgsna, £.6dZz 2001, s. 134-135.
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tycznych. Odwotanie si¢ do niej ma sens tylko wtedy, gdy spelnione sa nastgpujace
warunki®: (1) ingerencja musi mie¢ na celu dobro calosciowe osoby ludzkiej,
(2) ingerencja musi by¢ konieczna, (3) stan patologiczny lub chorobowy nie moze
by¢ przezwycigzony przy zastosowaniu innych s$rodkow, mniej inwazyjnych,
(4) istnieje realne zagrozenie dla zycia lub zdrowia, (5) w gr¢ musza wchodzi¢
uzasadnione nadzieje na uzyskanie pozytywnego wyniku ingerencji, (6) pacjent
musi wyrazi¢ zgodeg na terapig.

Obszary biomedycznego doskonalenia czlowieka

Samo sformulowanie tego paragrafu sugeruje, ze dziatania, o ktorych bedzie
mowa nie maja charakteru stricte terapeutycznego. Wskazuje na to sama idea bio-
medycznego doskonalenia, ktore w literaturze przedmiotu jest okreslane jako
enhancement’®. Termin ten mozna zdefiniowa¢ nastepujaco: ,.[...] interwencja —
jakiegokolwiek ludzkiego dziatania — poprawiajaca pewne cechy (lub wlasnosci),
ktore zwykle posiadaja normalne istoty ludzkie lub, bardziej radykalnie, produku-
jaca nowe cechy””’. W doskonaleniu cztowieka nie chodzi wigc o przywrécenie
zdrowia osobie chorej, lecz o wyposazenie jej w takie cechy, ktorych z natury
przedstawiciele gatunku Homo sapiens po prostu nie posiadaja. Realizacja tego
projektu zawiera w planie wykorzystanie inzynierii genetycznej, farmakologii,
bioinzynierii, cybernetyki i nanotechnologii®®. O jakie obszary ludzkiego doskona-
lenia chodzi? Zasadniczo doskonalenie cztowieka dotyczytoby kilku ptaszczyzn™:
(1) kognitywnej, (2) fizycznej, (3) afektywnej i osobowosci, (4) moralnej (elimi-
nowanie agresji, farmakologiczne wptywanie na zmiang postaw, np. altruizmu).

Doskonalenie cech fizycznych byloby skoncentrowane gléwnie na poprawie
ludzkiej kondycji: sity, szybko$ci, zwinnosci, wytrzymato$ci, precyzji, przedtuza-
nia zycia, odpornos$ci na ciepto i zimno oraz na chirurgicznych modyfikacjach ko-
smetycznych (np. wizualne pigkno, poprawa glosu). Doskonalenie kognitywne
wiazaloby si¢ z poprawa zdolnos$ci percepcyjnych: postrzegania zmystowego, pa-

¥ J.Wrébel, dz. cyt., s. 375-376.

36 Zob. J. Savulescu, N. Bostrom, red., Human Enhancement, Oxford 2011; J. Sa-
vulescu, R. ter Meulen, G. Kahane, red., Enhancing Human Capacities, Oxford 2011.

" A.Buchanan, Better than human. The Promise and Perils of Enhancing Ourselves,
Oxford 2011, s. 5.

% P. Brey, Human Enhancement and Personal Identity, http://www.utwente.nl/gw/
wijsb/organization/brey/ PublicatiesBrey/Brey2008Human-Enhancement.pdf, s. 1, (dostgp:
2412013).

3 J. Savulescu, R. ter Meulen, G. Kahane, red., Preface, w: Enhancing Human Capaci-
ties, Oxford 2011; P. Brey, Human Enhancement and Personal Identity, art. cyt., s. 4.
Zgadzam si¢ w tym miejscu z B. Chyrowicz, ze méwienie o doskonaleniu sfery moralne;j
mija si¢ z celem, bowiem jesliby przyjac, ze ingerencje w organizm determinuja sposob
naszego dziatania, wowczas nalezatoby zanegowac dobrowolno$¢ podejmowanych przez
nas decyzji. Zob. B. Chyrowicz, Spor o poprawianie ludzkiej natury, w: Etyka i technika
w poszukiwaniu ludzkiej doskonatosci, red. B. Chyrowicz, Lublin 2004, s. 52.
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migci, koncentracji, inteligencji, myslenia i wyobrazni. W doskonaleniu sfery afek-
tywnej 1 osobowosci chodziloby o uzyskanie sktonnosci do pozytywnego nastroju,
wiekszej pewnosci samego siebie oraz wigkszej zdolno$é ujawniania sympatii®.

Powyzsze propozycje biomedycznego doskonalenia dobrze koresponduja z ob-
szarami badan, o ktérych mowa w Raporcie Prezydenckiej Rady Bioetyki. Wymie-
nia si¢ w nim nastepujace obszary ingerencji biomedycznych*': (1) przyszte poko-
lenia (lepsze dzieci), (2) osiagnigcia sportowe, (3) przedtuzanie zycia, (4) szczesli-
wos¢.

Niepokojacy projekt ,,tworzenia lepszych dzieci” dotyczylby przede wszystkim
uposazenia genetycznego zapewniajacego przysztym dzieciom odpowiednia pule
genowa oraz wyposazenia potomstwa w takie sprawnosci, ktore pozwalalyby osia-
gnaé jak najlepsze wyniki w zakresie edukacji i przyszlej pracy zawodowej**. Pro-
jekt ten zawiera rowniez cheé¢ dokonywania wyboru plci dziecka oraz aplikowania
lekéw farmakologicznych (medykamenty psychotropowe) stymulujacych zmiang
zachowan®. To nic innego jak eugenika pozytywna, ktora zmierza do ,,udoskona-
lenia gatunku ludzkiego przez polepszenie puli genetycznej badz okreslonych po-
pulacji, czyli grup wyselekcjonowanych na podstawie odpowiednio dobranych
kryteriow, badz catego spoleczenstwa”. Zabiegi eugeniczne opieraja si¢ glownie
na diagnostyce prenatalnej (umozliwia aborcj¢ tych ptodow, ktére sa nosicielami
niepozadanych cech), selekcji preimplantacyjnej (implantowane sa tylko te em-
briony, ktdre sa nosicielami pozadanych cech), bezposredniej zmianie genetycznej
— inzynierii genetycznej (polega na bezposrednim wprowadzaniu lepszych genow
w celu poprawy embriondw uzyskanych in vitro)*. Zauwazmy, ze tego typu inge-
rencje wyrastaja z etyki jakosci zycia, bowiem pewne cechy uchodza za tak cenne,
7€ ,,[...] dopuszcza sig¢ lub wreez postuluje ich wzmocnienie kosztem innych, uzna-
nych za mniej wartosciowe, zbedne lub wrecz szkodliwe™*.

Nie mniej kontrowersyjnym wydaje si¢ kolejny projekt, w ktérym chodzitoby
o doskonalenie ludzkich mozliwosci w sporcie. Niewystarczajace sa juz treningi
pod nadzorem wykwalifikowanego trenera, odpowiedni sprzgt, samodyscyplina,
odpowiednia dieta, lecz aplikowanie takich §rodkéw, ktoére moglyby wzmocni¢

“Pp.Brey, art. cyt., s. 4; B. Chyrowicz, Spér..., s. 52-57.

*! Beyond Therapy. Biotechnology and the pursuit of happiness. A report by the presi-
dent's council on bioethics, New York 2003, s. 27, 101, 159, 205, [dalej cyt. Beyond Thera-
pyvl; T. Kraj, Granice genetycznego ulepszania cztowieka. Teologicznomoralny problem
nieterapeutycznych manipulacji genetycznych, Krakoéw 2010, s. 37.

*> Beyond Therapy, s.29; T. Kraj, dz. cyt., s. 38.

“ M. J. Sandel, The case against perfection: what's wrong with designer children,
bionic athletes, and genetic engineering, w: Human Enhancement, red. J. Savulescu,
N. Bostrom, Oxford 2011, s. 76; Beyond Therapy, s. 71-85.

*T.Slipko, Granice zycia. Dylematy wspélczesnej bioetyki, Warszawa 1988, s. 142,

* Beyond Therapy, s. 33; A. J. Karnein, A theory of unborn life. From abortion to
genetic manipulation, Introduction, Oxford 2012, s. 4.

% A. Szostek, Granice ingerencji w nature. Wprowadzenie, w: Granice ingerencji
w nature, red. B. Chyrowicz, Lublin 2001, s. 8.
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kondycje, usprawni¢ ludzkie mozliwosci i1 sprawi¢, ze najwyzsza wydajnos$¢ (supe-
rior performance) ludzkiego organizmu przysporzy zawodnikowi status ,,najlep-
szego z najlepszych™’. Jesli dokonamy dystynkcji miedzy interwencjami medycz-
nymi negatywnymi (celem jest leczenie lub eliminowanie uposledzenia i niepelno-
sprawnosci), pozytywnymi (poprawa funkcjonowania naturalnych cech ludzkiego
organizmu) a interwencjami nie-terapeutycznymi (celem jest wykraczanie poza
normalne funkcjonowanie ludzkiego organizmu) wowczas dojdziemy do wniosku,
ze realizacja projektu doskonalenia sfery fizycznej sportowcoOw zmierzataby nie
tyle do wyeliminowania niepetlnosprawnosci i ,,utomno$ci” patologicznych organi-
zmu, lecz do radykalnej modyfikacji cech uwarunkowanych w sposoéb naturalny
(genetyczny)*®. Czy genetyczne doskonalenie sfery fizycznej w sporcie nie bedzie
tamato etosu sportowca’*? Czy ingerencje doskonalace wydajno$é ludzkiego orga-
nizmu, przy zastosowaniu hormonu wzrostu, dopingu przez transfuzje krwi (blood
doping), sterydow anabolicznych (np. testosteron), nie zniwecza znanej skadinad
w sporcie zasady fair play®®?

Ingerencje biomedyczne nie omijatyby rowniez przedtuzania zycia. Wysitki
zmierzajace w kierunku przedtuzania zaréwno $redniej jak i maksymalnej dtugosci
ludzkiego zycia wlasciwie juz sa podejmowane i koncentruja si¢ gldwnie na trzech
kierunkach dziatan®': (1) czyni sig starania, aby umozliwi¢ przezycie jak najwiek-
szej liczbie osdb poprzez wyeliminowanie przyczyn $mierci wérdd ludzi mtodych
i znajdujacych si¢ w wieku $rednim, (2) czyni si¢ starania w celu przedtuzenia
zycia osobom starszym (zmniejszenie czgstotliwo$ci i nasilanie si¢ chorob; zaste-
powanie zniszczonych komorek, tkanek i organow w miarg uptywu lat), (3) czyni
si¢ starania w celu ztagodzenia lub op6znienia skutkoéw starzenia. Ponadto w wielu
o$rodkach badawczych na catym $wiecie prowadzi si¢ eksperymenty glownie na
myszach, muszkach owocowych i nicieniach w celu wydtuzenia $redniej jak i mak-
symalnej dlugosci zycia tych zwierzat. Naukowcy w swoich badaniach wykorzy-
stuja restrykcje kaloryczne, manipulacje genetyczne, terapie hormonalne a takze
podejmuja dziatania, ktore maja na celu zapobiega¢ uszkodzeniom oksydacyjnym
oraz skracaniu si¢ telomerow™".

Cho¢ prognozy zwiazane z przedtuzaniem zycia wydaja si¢ bardzo optymi-
styczne, to jednak generuja wazne pytania: Czy warto przedtuza¢ ludzkie zycie,
jesli bedzie ono zwiazane ze znikoma jakoscia, tzn. mnozeniem cierpien, niedote-
stwem™? Czy dhlugie zycie nie doprowadzi nas — jak twierdzi Bernard Williams —

*" Beyond Therapy, s. 102.

® T. Tdnnsjo, Medical Enhancement and the Ethos of Elite Sport, w: Human
Enhancement, red. J. Savulescu, N. Bostrom, Oxford 2011, s. 316.

¥ C. Tamburrini, Enhanced Bodies, w: Enhancing Human Capacities, red. Sa-
vulescu, R. ter Meulen, G. Kahane, Oxford 2011, s. 283-284.

> Beyond Therapy, s. 120-121; T. Kraj, dz. cyt., s. 48.

°! Beyond Therapy, s. 165.

>2 Tamze, s. 173-181.

3 B. Chyrowicz, Zycie: dlugosé, jakosé i moralnosé. Wprowadzenie, w: Przedluza-
nie Zycia jako problem moralny, red. B. Chyrowicz, Lublin 2008, s. 6.
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do niezno$nej nudy™*? Czy przedtuzanie zycia nie bedzie jednym z faktorow, ktory
przyczyni sie¢ do przeludnienia w $wiecie™? Dos¢ tatwo jest zadaé te pytania,
znacznie trudniej przychodzi nam na nie odpowiedziec...

Ostatni obszar doskonalenia ludzkich mozliwosci bylby skoncentrowany na
wykorzystaniu $rodkow medycznych, ktore modyfikujac ludzka psychike czynity-
by cztowieka szcze§liwszym™. W gre wchodzitoby modyfikowanie ludzkiej pa-
migci w taki sposéb, aby moc uzyska¢ pamigé doskonata. Czym miataby by¢ pa-
mi¢¢ doskonata? Otdz, pami¢¢ doskonata miataby si¢ charakteryzowaé pewna
selektywnoscig. Chodziloby przede wszystkim o eliminowanie traumatycznych
wspomnien z przesztosci (terrible memories). Doskonalenie farmakologiczne mia-
loby réwniez obja¢ swoim zasiggiem poprawe stabej pamigci (weak memories)
oraz zaburzen utraty pamieci (memory loss)’’.

Drugi aspekt uszczesliwiania wiazaltby si¢ z modyfikowaniem nastroju. Szeroki
zakres srodkow psychotropowych takich jak: Prozac, Paxil, Zoloft, Celexa, Lexa-
pro i Effexor, jest obecnie stosowany przez wielu ludzi zyjacych glownie na terenie
Stanéw Zjednoczonych®®. Okazuje si¢ jednak, ze z tych $rodkéw korzystaja nie
tylko ludzie chorzy (np. na depresje¢). Po srodki psychotropowe si¢gaja takze ludzie
zdrowi w celu poprawy swojego samopoczucia. Czy aplikowanie takich medyka-
mentow nie okrada ludzi z autentycznosci?

Na pierwszy rzut oka powyzsze propozycje wydaja si¢ bardzo atrakcyjne. Ktdz
nie chcialtby posiadac lepszej kondycji fizycznej, kazdego dnia budzi¢ si¢ z dobrym
samopoczuciem, spotyka¢ na swej drodze ludzi mniej agresywnych, posiada¢ wyz-
sze 1Q, dhuzej zy¢ w zdrowiu, posiada¢ lepsza pamigc¢? Kiedy jednak probujemy
uswiadomi¢ sobie z jakimi konsekwencjami przyjdzie si¢ nam lub przyszlym poko-
leniom zmierzy¢, wowczas nasz pierwotny entuzjazm moze ulec znacznemu przy-
¢mieniu.

> B. Williams, The Makropulos Case: Reflections on the Tedium of Immortality,
w: Tenze, Problems of the self, Cambridge 1973, s. 82-100. Zob. tez: L. Temkin, Is living
longer living better?, w: Enhancing human capacities, red. Savulescu, R. ter Meulen,
G. Kahane, Oxford 2011, s. 356-361.

% Zob. Sz. Szczech, Przyrost nienaturalny, ,,Znak” 692 (2013), z. 1, s. 10-15.

¢ Wedtug T. Hope'a mozna wyrdézni¢ przynajmniej trzy fundamentalne koncepcje
szczesceia: (1) szezescie jako doswiadczenie subiektywne (w kazdej chwili, kazdy cztowiek
doswiadcza okreslonego poziomu szczgs$cia badz nieszczgscia), (2) szczescie jako opinia,
ktora kazdy z nas moze orzec na podstawie swoich uczu¢ i doswiadczen zyciowych,
(3) szczgscie jako wielowymiarowa koncepcja obejmujaca wiele aspektow tego, co mogli-
by$Smy orzec o réznych sktadnikach szczesliwego i spetnionego zycia (Zauwazmy, ze nie
tylko pierwsza, ale wszystkie trzy koncepcje szczgscia maja charakter subiektywny).
T.Hope, Cognitive therapy and positive psychology combined: a promising approach to
the enhancement of happiness, w: Enhancing human capacities, red. Savulescu, R. ter
Meulen, G. Kahane, Oxford 2011, s. 232.

> Beyond Therapy, s. 218-220; T. Kraj, dz. cyt., s. 56-57.

%% Beyond Therapy, s. 240.
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Moralne granice eugeniki

Wigkszos¢ z wyzej wymienionych obszarow doskonalenia biomedycznego
znajduje si¢ w fazie projektu. Niemniej jednak to, co dzi§ wydaje si¢ niemozliwe
w niedalekiej przyszto$ci moze sta¢ si¢ chlebem powszednim. Wiemy juz, ze do-
skonalenie biomedyczne nie stanowi formy terapeutycznej, lecz kieruje nas ku
eugenice. Podkre§lmy raz jeszcze, ze zwolennikom takich ingerencji nie chodzi
bynajmniej o leczenie, lecz o wyposazenie jednostek, czy tez catego gatunku Homo
sapiens w cechy, ktorych z natury nie posiadamy™. Stusznie zatem mozemy snué
domysty, ze uposazenie natury ludzkiej ulegatoby stopniowej zmianie, a genetycz-
ne modyfikacje i aplikowanie nowych cech bylyby mozliwe na kazdym etapie zy-
cia jednostki (od zygoty poczynajac, a na starszych osobach konczac), zarowno
w sferze fizycznej jak i psychicznej (ksztaltowanie osobowosci, por. rys.®).
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Rys. Zrédlo: W. Dyk, Godnosé¢ osoby ludzkiej podstawq oceny postepu w biotechnolo-
gii, ,,Colloquia Theologica Ottoniana”, 2 (2002), z.1, s. 144.

*N. Agar, Humanity's End. Why we should reject radical enhancement, Massachu-
setts 2010, s. 2. W tekécie mowa jest o eliminowaniu procesu starzenia oraz doskonaleniu
ludzkich cech: intelektualnych, fizycznych i psychicznych.

% Dziatania biomedyczne moga modyfikowa¢ zardwno sferg fizyczna jak i sferg oso-
bowosci cztowieka. Poniewaz ludzkie cialo nie jest aksjologicznie neutralne moralnie, gdyz
osoba wyraza si¢ poprzez ciato, w ktorego jest posiadaniu, zatem wszelkie ingerencje za-
rowno w sferg fizyczng jak rowniez w sferg psychiczna moga narusza¢ normatywny cha-
rakter osoby (podmiotu). Chcac zatem odpowiedzie¢ na pytanie o moralng dopuszczalno$é
ingerencji w natur¢ ludzka, nalezy zbadaé, czy ingerencja taka narusza jedynie funkcje
naszego organizmu, czy dokonuje zmian nas jako podmiotow.
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Jesli projekt radykalnego doskonalenia natury ludzkiej wydaje si¢ az tak uzy-
teczny 1 optymistyczny, skad rodzi sig tyle zastrzezen wobec transhumanistow i ich
zwolennikow?

Jednym z wielu argumentow wysuwanych przeciwko eugenicznym modyfika-
cjom jest ostrzezenie, ze manipulacje natura ludzka moga okaza¢ si¢ niebezpiecz-
ne, gdyz nie da si¢ przewidzieé¢ dalekosieznych skutkéw tego typu dziatan®'. Co
wigcej, zdaniem Hansa Jonasa skutkéw ingerencji w nature nie da si¢ takze kontro-
lowa¢, a samego procesu odwrocié®. Zwolennicy podzielajacy ten poglad bardzo
czgsto odwotuja sig¢ do argumentu z ,,odgrywania roli Boga”, ktoéry w dyskusjach
bioetycznych wymierzony jest przeciwko propozycjom uzycia nauki i technologii
w celu radykalnej transformacji natury ludzkiej. Czego dotyczy przywotany argu-
ment?

Wspolczesni naukowey — twierdzi Leon Kass — przejmuja rolg Stworcy, staja
si¢ kreatorami zycia (zaptodnienie in vitro, klonowanie), wydaja werdykt, ktora
z istot ludzkich jest warta zycia lub $mierci (diagnostyka prenatalna, aborcja), do-
konuja osadu nie na podstawie przestanek moralnych, lecz na podstawie kryteriow
somatycznych i genetycznych, staja si¢ zwiastunami obietnicy wybawienia ludzko-
$ci z genetycznych ,.grzechow 1 defektow” (terapia genowa, inzynieria genetycz-
na)®. Czy tego typu dziatania nie przypominaja przypadkiem ideologii nazistow-
skiej, ktora w imie postepu ludzkosci chciata wykreowaé nadczlowieka (Uber-
mensch)?

Niebezpieczenstwem przybierajacym na sile, poza przejmowaniem roli Boga,
staje si¢ rOwniez instrumentalne traktowanie cztowieka. Wydaje sig, ze zwolennicy
doskonalenia natury ludzkiej skrzetnie zacieraja roznice migdzy przedmiotem
a podmiotem (osoba), torujac tym samym droge do autoinstrumentalizacji gatun-
ku®. Instrumentalne dzialania wzgledem os6b widoczne sa zwlaszcza w ekspery-
mentach wykorzystujacych ludzkie zarodki oraz w diagnostyce preimplantacyjnej.
Skoro ,,[...] potaczenie dwdch zestawdéw chromosomow przestaje by¢ czyms przy-
godnym, zwiazek pokolen zatraca naturalnosc, ktora dotychczas nalezata do oczy-
wistego tta naszej etycznogatunkowej samowiedzy”®. Czy takie dzialania biome-
dycyny nie niosa ze soba niebezpieczenstwa ,.hodowli ludzi”, jak to juz miato

miejsce w stynne antyutopii Nowy wspanialy swiat*®?

' B. Mackinnon, Playing God, w: Encyclopedia of Bioethics, red. S.G. Post, 3rd
edition, New York 2004, s. 457.

> H. Jonas, Lafit uns einen Menschen klonieren: Von der Eugenik zur Gentechnolo-
gie, w: Technik, Medizin und Ethik. Zur Praxis des Prinzips Verantwortung, red. H. Jonas,
Frankfurt am Main 1985, s. 165.

% L.Kass, Life, Liberty and the Defense of Dignity. The Challenge for Bioethics, New
York - London 2004, s. 129.

% J.Habermas, Przyszio$¢ natury ludzkiej. Czy zmierzamy do eugeniki liberalne;?,
Warszawa 2003, s. 75.

% Tamze, s. 79-80.

% A.Huxley, Nowy wspanialy Swiat, Warszawa 2011.
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Probujac okresli¢ moralne granice eugeniki nalezy przyjac za kryterium impera-
tyw kategoryczny Kanta, wedlug ktérego cztowieczenstwo kazdej osoby powinno
by¢ traktowane zawsze jako cel, nigdy tylko jako $rodek®. Cel, rzecz jasna, nigdy
nie moze uswigca¢ Srodkow. Nie mozna przeciez usprawiedliwi¢ eugenicznego
programowania 0sob i skazywac kogokolwiek na jakis ,,z gory” okre$lony — inten-
cja programatora — plan zycia. Takie dziatania to nic innego jak ,,[...] wtargnigcie
w zabezpieczong deontologicznie rdzenna domeng przyszlej osoby, ktorej nikt
nie moze wyzu¢ z roszczen do tego, ze kiedy$ podejmie samodzielna egzystencje
i sama bedzie kierowata swoim zyciem”®. Nie mozna takze usprawiedliwi¢ sytu-
acji, w ktorej pozbawia si¢ kogo$ informacji na temat faktéw waznych dla jego
biografii, czy tez mozliwosci podejmowania decyzji dotyczacych zycia i tozsamo-
§ci przyszlej osoby®. Nie do przyjecia staje si¢ rowniez proba zanegowania auto-
nomii osoby, a zwlaszcza wizja autoinstrumentalizacji gatunku, ktorej skutkiem
bytaby zmiana moralnego statusu przysztych osob’’.

Refleksja bioetyczna potrzebuje dzi$ okreslenia cztowieka jako osoby, a ta z ko-
lei potrzebuje odniesienia do swojego Stworcy, bowiem ,,stworzenie bez Stworcy
zanika”’'. Zanegowanie takiego stanu rzeczy oraz odrzucenie prymatu osoby jako
ostatecznego kryterium wszelkich biomedycznych ingerencji, prowadzi do ,,zaba-
wy w Boga”, a ta, jak uczy nas historia, zazwyczaj konczyta si¢ wielkim kolapsem.
A ,[...] zapas¢, collapsus, to grozne stowo lekarskie, zapowiadajace nawet kata-
strofe. 1 tak sentencje starozytnych: Medice, cura te ipsum! (Lekarzu, lecz sie
sam!), winni bysmy zmodyfikowa¢: (Bio)Medycyno, lecz sie sama!”™ Czyz niezy-
jacy juz dzi$ Andrzej Szczeklik nie miat racji?

Streszczenie

Biomedyczne doskonalenie cztowieka jest jednym z najbardziej ekscytujacych, ale za-
razem problematycznych obszaréw rozwijajacej si¢ nauki. Odkrycia genetyki wespot
z mozliwo$ciami inzynierii genetycznej pozwalajg dzisiaj cztowiekowi tak dalece ingero-
wac w biologiczna natur¢ wlasnego gatunku jak nigdy dotad. W celu okreslenia moralnych
granic eugeniki autor artykulu przywotuje najpierw personalistyczne koncepcje cztowieka,
dalej zasadg cato$ciowosci, obszary biomedycznych ingerencji w naturg ludzka oraz argu-
menty: (1) z ,,odgrywania roli Boga” i (2) z ,,autoinstrumentalizacji gatunku”. Ostateczne
analizy pokazuja, ze kryterium manipulacji eugenicznych powinna by¢ osoba (podmiot),
traktowana zawsze jako cel, nigdy tylko jako srodek.

71. K ant, Uzasadnienie metafizyki moralnosci, Warszawa 1984, s. 62.

%) Habermas, dz. cyt., s. 91-92.

% Tamze, s. 85, 92.

" Tamze, s. 97.

"' Sobér Watykanski IT, Konstytucja duszpasterska o Ko$ciele w $wiecie wspotczesnym
Gaudium et spes 36, Poznan 2002.

" A. Szczeklik, Niesmiertelnosé. Prometejski sen medycyny, Krakow 2012, s. 105.
Prefiks (Bio) pochodzi od autora artykutu.
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Respect for the personal dimension of man
— a factor in the progress of biomedicine

Summary

Biomedical enhancement of human capacities is one of the most exciting but also at the
same time problematic areas of developing science. The achievements of genetics, together
with the potential of genetic engineering allow nowadays for a significant interference with
the biological nature of the human species as they never did before. Among numerous
arguments being raised against the proposals to use technology aimed at the transformation
of man, there are: (1) the argument accusing one of adopting the role of God (,,playing
God” argument) as well as (2) the ,,self-instrumentalization of the species” argument. The
final analysis of the article shows that it is a person (subject) that should be the criterion of
eugenic manipulation and who should always be treated as an end, never as merely means.



