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Abstract

The disorders experienced by the Ottoman Empire in the years 1622 and 1623 would receive
continuation in the Crimean Khanate. In 1623, Khan Gianibec Ghirei was deposed of his throne to be
appointed Mehmed Ghirei. A year later, in 1624, the Ottomans tried to re-establish Gianibec Ghirei,
but their intention failured and Mehmed Ghirei remained the Crimean Khan. In these confrontations
a special place was occupied by Murza Cantemir known as a result of plundering incursions in Poland
at that time. During the summer of 1626, the area around Moldova was quiet. The Moldovan Road
was not used by the Tartars since 1624. Although in 1626 there occurred some Tartar incursions, they
had a different route. Besides this, in late 1626 the Tatars suffered a strong defeat from the Polish
army under Stefan Chmielecki’s leadership. Generally speaking, the Tartars never attacked Poland

from Moldova during Miron Barnovschi’s reign.

Bulversérile prin care a trecut Imperiul Otoman in anii 1622 si 1623 aveau sa
primeascd o continuare in Hanatul Crimeii. in anul 1623, hanul, Gianibec Ghirei a fost
mazilit, iar in locul Iui numit Mehmed Ghirei. Cu un an mai tarziu, in anul 1624, otomanii au
incercat sd-l restabileasca pe Gianibec Ghirei, dar intentia lor s-a terminat cu esec si Mehmed
Ghirei a rimas in continuare han al Crimeii. In aceste confruntiri un loc aparte l-a ocupat si
Cantemir murza cunoscut dupa incursiunile de prada din Polonia din acea perioada®.

Urcarea lui Mehmed Ghirei in scaun si aducerea in calitate de calga a lui Sahin Ghirei
cunoscuti ca persoane ambitioase nu putea sd aduca linistea in zond. Primul lucru pe care l-au
incercat noii stapani ai Hanatului Crimeii era si-1 aduca in supusenie pe Cantemir murza®'. in

acest sens ei au indeplinit porunca sultanului turc, insd in perspectivd victoria asupra lui

Cantemir murza le-a intérit pozitiile®.

5 Despre specificul Hanatului Crimeii si despre situatiile complicate din perioada interregnelor vezi:
HoBocenbckuit A. A., bopvba Mockosckozo eocyoapcmsa ¢ mamapamu 6 nepsoul nonrogune XVII 6., Mocksa,
1948, p.106-108. Istoricul rus sublinia faptul cd in momentul destituirii unui han si a urcarii in scaun
a urmatorului han, tatarii se eschivau de orice obligatiuni incheiate de predecesorii lor.

81 Krzysztof Kielczewski trimis la Poartd si duci tratatul de pace ratificat de polonezi in luna martie
1624 avea in instructiuni si cererea de a-i alunga pe tatarii lui Cantemir murza din Moldova si Bugeac (Ilie
Corfus, Documente privitoare la istoria Romdniei culese din arhivele polone, sec. XVII, Bucuresti, 1983, nr.54,
p.113).

62 Hoocenbckwmii A. A., Bopbba Mockosckozo 2ocydapecmea ¢ mamapamu 6 nepeoti nonosune XVII 6.,

p-110. In urma victoriei asupra lui Cantemir murza acesta din urma a fost nevoit sa se mute in stepa capceaca.



Indepartarea lui Cantemir de la granitele poloneze era o problemi pe care solul
polonez, Krzysztof Kielczewski, trimis la Poarta trebuia si o rezolve®. in instrumentul polon
de ratificare se preciza ca tatarii de la Tighina si Cetatea Alba sa fie mutati peste Nistru, iar
domnii moldoveni nu vor acorda ajutor titarilor si prade in Polonia®. In rest acest acord
repeta prevederile tratatelor mai vechi, incheiate incepand cu cel de la Jaruga/Busza din anul
1617%. Instructiunile primite urmireau ca scop confirmarea picii incheiate de Krzysztof
Serebkowicz. In rest apirea aceeasi problema incursiunilor tatiresti de o parte si a cazacilor
pe de alti parte. Se cerea gisirea unor solutii pentru linistirea lor temeinici. Incercarea
polonezilor de a-1 linisti pe cazaci era pusa in dificultate de incrusiunile tatarilor, care nu-i
permitea hatmanului polonez si actioneze impotriva cazacilor®™.

Radu Mihnea, asa cum i-a cerut regele polon a trimis solii sdai in Polonia, iar lui
Tomasz Zamoyski ii sd le asigure protectie®’.

Pe langa solutionarea problemei incursiunilor tataresti in Polonia s-a incercat, a céta
oard si se giseascd un mijloc de a-i tempera pe cazaci. In acest sens, bailul Venetiei la
Constantinopol raporta la Venetia despre pregatirea turcilor de a porni Tmpotriva cazacilor

adunati la granitele Moldovei®.

% Radu Mihnea primea o scrisoare de la regele polon in care i se cerea si asigure trecerea prin tard
a solului polonez care ducea la Constantinopol instrumentele de ratificare a pacii din partea regelui polon.
(Corfus, sec. XVII, nr.55, p.114). Probabil cancelarul polon ii scria in acelasi sens domnului Moldovei totodata
amintindu-i de ,,ajutorul” acordat prin marele sol si alte scrisori catre imparatul turcesc (Corfus, sec. XVII, nr.56,
p.114-115)

6 Era o posibila trimitere la cazul lui Stefan Tomsa II care a incurajat jafurile tatiresti in Polonia.
Acestea au avut loc uneori chiar si cu contingente moldovenesti.

85 Corfus, sec. XVIL, nr.57, p-115-117, unde a fost publicat un mic fragment din instructiunile soliei.

6 A isz na wieksza sa do niecheci y zwady przyczyng s tamtey strony Tatarowi a tey Kozacy
uskromni¢ ich iako nabarzey y warowney trzeba”. In continuare este reluati ideea ca tatarii prin incursiunile lor
tatarii 1i determind pe cazaci sa iasa in mare. Regele dupa ce a aflat de incursiunile cazacesti in Crimeea si pe
mare a poruncit hatmanului sdu sa mearga asupra lor si sa-i pedepseascd. Dar cand hatmanul s-a pregatit sa
mearga asupra cazacilor tatarii au ficut o noud incursiune, iar hatmanul s-a intors din drumul sau ca sa apere
tara. (Instructiunile soliei lui Kielszewski in AGAD, Libri Legationum, nr.30, fila 13-15).

87 Scrisoarea dateazd din 15 iulie 1624. Hurmuzaki, Supliment II, vol. II, nr.CCXXXVI, p.525-526.
Scrisoarea catre regele Poloniei dateaza din aceeasi zi Hurmuzaki, Supliment II, vol. II, nr. CCXXXVII, p.526-
527.

% Hurmuzaki, vol. IV, partea 2, nr.CDLI, p.403.



In timpul soliei lui Krzysztof Serebkowicz s-a pus de asemenea problema anihildrii
actiunilor lui Cantemir murza®. In acest sens marele vizir a poruncit hanului titiresc si-1
izgoneascd pe Cantemir din stepele Bugeacului. Desi in campania organizatd impotriva lui
Cantemir hanul Crimeii a avut un rol important, la scurt timp relatiile dintre otomani si noul
han aveau sa se deterioreze. Atunci cand otomanii si-au dat seama ca Mehmed Ghirei va
promova o politica independenta fata de Poarta si autoritard fatd de supusii sai au Incercat
schimbarea lui. Noul sultan, Murad IV urcat pe tron in septembrie 1623 a hotarat sa-1 schimbe
pe Mehmed Ghirei si sd-1 readuca in scaunul de han pe Gianibec Ghirei. Principalul argument
al sultanului era nedorinta de a-I tolera in Crimeea pe Sahin Ghirei, pe atunci calgd’’, care era
totodata dusman al sultanului si aliat cu sahul persan, Abas. Cu acesta din urma in anul 1623
a inceput un nou razboi. Greseala comisa poate fi explicatd doar prin necugetarea lui Mustafa,
considerat slab de minte, pentru care a si fost destituit. Fratilor Mehmet s1 Sahin Ghirei li s-a
propus functia de namesnici ai Moreei si Hertegovinei. Ei insd au refuzat. Intre timp in
Crimeea, in luna mai 1624, a ajuns si Gianibec Ghirei hotarat sa-si recapete tronul. Batdlia
dintre armata otomand sustinatoare a lui Gianibec Ghirei si armata hanului in exercifiu si
a calgdi au dat batdlia finald la inceputul lunii august. Ca urmare a bataliei din care Mehmed
si Sahin Ghirei au iesit victoriosi, sultanul turc a ficut un pas de neimaginat panad atunci —
a anulat decretul de schimbare a hanului Crimeii’'. In aceste lupte au participat si cazacii de
partea armatei conduse de Sahin Ghirei. Inifial hanul Crimeii a trimis o solie in Polonia. Ei i
cereau regelui sa le permitd cazacilor sa participe la operatiunile militare din Crimeea. Atunci
cand regele a refuzat au initiat un dialog direct cu cazacii zaporojeni care s-a finalizat cu
semnarea unui acord la 24 decembrie 1624, Partida care se opunea otomanilor a organizat
campanii de represalii. lar printre tintele acestor represalii s-au numarat Moldova si Tara
Roméneascd. Aceste campanii organizate in luna septembrie anul 1624 erau de asemenea

o reflectare a situatiei nesigure legate de schimbarea sultanilor la Constantinopol. La 13

% AGAD, Libri Legationum, 30, filele 43-45.

70 Calga era a doua persoani in ierarhia hanatului Crimeii dupa han.

"I HoBocenbekwii A. A., Bopbba Mockosckozo 2ocydapemesa ¢ mamapamu 6 nepeoti nonosune XVII 6.,
p.111-112.

72 Janusz Dorobisz, Sejm Nadzwyczajny z 1624 roku, Opole, 1994, p.98. Acest acord a constituit un
precedent periculos pentru viitor, mai ales in perioada rascoalei lui Bohdan Hmielnicki.

¥ La 1 octombrie 1624, Zorzi Giustinian raporta dogelui despre o incursiune a titarilor in Moldova si
Tara Romaneasca (Hurmuzaki, IV/2, nr.CDLII, p.404), iar impresiile produse la Constantinopol de aceste

incursiuni erau scrise la 15 octombrie (Hurmuzaki, IV/2, nr.CDLIII, p.404).



septembrie 1624, Radu Mihnea le scria polonezilor despre necazul care s-a abatut asupra celor
doud tiri romane si totodati le cerea ajutor’*. La 30 septembrie 1624, ambasadorul Olandei,
Cornelius Haga scria despre jafurile titarilor din Tara Romaneasci’. De-a lungul lunii
septembrie informatii amanungite despre campania de jaf tatareasca din Moldova si Tara
Roméneascd erau trimise la Anglia de citre Thomas Roe’®. Ambasadorul Olandei la
Constantinopol scria ca in situatia creatd, Radu Mihnea a primit ajutor de la principele
Transilvaniei, o mie de osteni’ .

Evenimentele din anul 1624 au readus in discutie o posibild aliantd tataro-cazaceasca,

fireste in contextul unei confruntiri cu Poarta Otomana’®

. Aceastd noua realitate insa nu putea
sa aduca stabilitate domnilor celor doua tari romane extracarpatice, mai ales din cauza
imprevizibilului pe care o asemenea alianta o putea declansa.

Despre situatia din cele doua tari romane Radu Mihnea le scria bistrifenilor la 12
octombrie 1624”7, iar incursiunile titiresti produse o puternicd impresie la Constantinopol®.
Stiri despre normalizarea situatiei dintre tatari si otomani le avem de abia la sfarsitul lunii
octombrie®'.

Totodata, dupad succesul obtinut in Moldova, tatarii nu s-au oprit aici $i au continuat
politica lor agresiva impotriva lui Radu Mihnea. De data asta prin metode diplomatice. In
contextul probabil a normalizarii relatiilor dintre tdtari i otomani ne parvin stiri de la

Constantinopol despre incercarea tatarilor sa-1 scoata pe Radu Mihnea, iar in locul lui sa fie

pus un pretendent de-al lor in scaunul Moldovei®”. Despre sansa aparuti vor fi aflat si

™ Hurmuzaki, Supliment II, vol. I, nr. CCXXXVIII, p.527-528.

73 lorga, Studii si documente, vol.1V, p.184, nr. XXXIV.

"® The negotiations of Sir Thomas Roe in his embassy to the Ottoman Porte, p.289, 292.

" lorga, Studii si documente, vol.IV, p.185, nr. XXXV.

"8 HoBocenbekwii A. A., Bopbba Mockosckozo 2ocydapecmesa ¢ mamapamu 6 nepeoti nonosune XVII 6.,
p-114.

™ Hurmuzaki-Torga, XV/2, p.945, nr. MDCCCXXIII.

% Hurmuzaki, IV/2, nr.CDLIIL, p.404.

! Hurmuzaki, IV/2, nr.CDLIV, p.405.

%2 Despre acest fapt comunicau in acelasi timp atit ambasadorul Olandez, dar si bailul Venetiei: Iorga,
Studii si documente, IV, p.185, nr. XXXVI; Hurmuzaki, IV/2, nr.CDLV, p.405. La randul sdu, ambasadorul
englez Thomas Roe comunica despre cererea tatarilor de a-i scoate din scaun atat pe Radul cat si pe fiul sau
Alexandru din scaun: “the Tartar demandeth preemptorily the displacing of Radula the father, prince of
Moldavia, and Alexander, the sonne, prince of Wallachia”. Scrisoarea dateazda din 27 noiembrie 1624 The

negotiations of Sir Thomas Roe in his embassy to the Ottoman Porte, p.314.



pretendentii care niciodatd n-au lipsit in istoria Tarilor Roméne. Despre fuga unuia din ei la
tatari anunta bailul Venetiei la Constantinopol, la 7 decembrie 1624%. Una dintre cetele
tataresti care a ajuns sa prade in Tara Romaneasca la intoarcere a fost atacatd de falceieni,
covurluieni si tecuceni si asa cum afirma Miron Costin ,,au lovit pre Tatari la intorsu si li-au
loatu toatd dobanda si robii”®.

Otomanii desigur cd nu au acceptat un asemenea scenariu. Tatarii erau niste vasali
foarte importanti in nordul Marii Negre. Le asigurau forta de soc in desele campanii otomane
impotriva persanilor, 1i {ineau in frau pe polonezi i nu in ultimul rand trebuiau sa vegheze
asupra Tarilor Romane. Pentru a nu iesi de sub controlul Portii, otomanii au folosit impotriva
Hanatului Crimeii disidentii care apdreau des in lumea tdtard, ca de exemplu in primele
decenii ale secolului al XVII-lea binecunoscutul Cantemir conducatorul hoardei nogailor, care
la un anumit moment s-a stabilit in stepa Bugeacului. Totodata otomanii nu erau cointeresati
in cresterea exageratd a puterii tatarilor din Crimeea. Toate aceste aspecte desigur ca i-au
ajutat lui Radu Mihnea sd se mentind, dar nu Tnainte de a le plati totusi tatarilor o suma
importanta de bani®’. Oricum la sfarsitul anului 1624 si inceputul celui urmator, Radu Mihnea
a rezidat la Suceava®® ca mai apoi sa-si mute resedinta domneasca principala la Harlau®'. Doar
la inceputul anului 1625, situatia celor doi domni roméni devenise sigura®®. Trecut de o noua
criza, si vazand cat de nesigura 1i era domnia, probabil, domnul Tarii Moldovei a hotarat sa
mai facd o depunere de bani in banca Venetiei™ .

Calamitatile din anul precedent au facut ca in anul urmator lucrurile sa se mai
linisteasca. O noutate de la Constantinopol aducea aminte de problemele existente intre hanul
Crimeei si Cantemir murza. Se astepta o lupta intre cei doi’°. Corespondenta diplomatici din
acea perioadd mentiona in general probleme de ordin economic. Niste vite exportate in

1 . . . - . A .
Moldova’' sau niste cai pe care Venetia dorea si-i cumpere in Moldova si Tara

% Hurmuzaki, IV/2, nr.CDLVII, p.406.

8 Miron Costin, Letopiseful Tarii Moldovei, p.72.

% E.Hurmuzaki, Fragmente privitoare la istoria romdnilor, vol. 111, p.100-102.

% De la inceputul lunii octombrie 1624 pana la sfarsitul lunii martie 1625.

87 A se vedea locul de emitere a documentelor in DRH, Seria A. Moldova, vol. XVIII (1623-1625).

% Tahsin Gemil, Tdrile romdne in contextul politic international(1621-1672), Bucuresti, Editura
Academiei, 1979, p.59.

% Hurmuzaki, IV/2, nr.CDLIX, p.407. Dupid cum am vizut mai sus prima incercare a avut loc la
inceputul anului 1623, in timpul unei alte amenintari de a pierde tronul.

% Hurmuzaki, IV/2, nr.CDLVIII, p.406.

*! Hurmuzaki-Torga, XV/2, p.947, nr. MDCCCXXV.



Roméneasca’. La 22 iulie 1625, Gabriel Bethlen ii anunta pe brasoveni de trimiterea in
Moldova a lui Sigismund Mikes®.

De-abia in toamnd se vor produce careva evenimente care meritd sa fie mentionate.
Atunci a avut loc casatoria lui Alexandru Coconul, fiul lui Radu Mihnea, cu fiica lui Scarlet
Saegiul de la Constantinopol, ,,vestit om intre Tarigradeni”. La nuntd au fost poftiti si nobili
din Transilvania sau Polonia’. Unul dintre poftiti a fost si Jerzy Zbaraski, fratele solului
polonez de la Constantinopol din anii 1622-1623. Acesta in septembrie 1625, scria regelui
Poloniei ¢ a fost chemat la nunta fiului lui Radu Mihnea”. Intr-o altd scrisoare din 22
septembrie 1625, acelasi demnitar polonez atragea atentia ca linistea relativa care s-a instituit
in acel an putea s nu fie de lunga durati daci nu vor fi temperati cazacii’®.

La inceputul anului 1626, al Harldu se stingea Radu Mihnea, cel care a dominat scena
politica extracarpatica incepand cu anul 1620. Cel mai bine a descris aceasta situatie Miron
Costin si o confirmd documentele din epoca. ,,Credinta aceie avea Radul voda la imparatie,
care n-au avut nice mainte de dansul, nice mai pre urma, nici un domnu, cati au fostu in tara ...
Si craiile crestinesti, ales Lesii, Ungurii si alte tari crestine mare folos ave de dansul... Deci si
la Turci credintd si la crestini laudd avea cd toate era cu intelepciune legate™’. in acest
context Stefan Erdély scria bistritenilor despre vestile rele din Moldova si despre necesitatea

de a pazi granitele de titari". Atdt Miron Costin care descrie perioada din istoria Tarii

92 Hurmuzaki, IV/2, nr.CDLX, p.408; nr.CDLXI, p.408; nr.CDLXII, p.409.

% Hurmuzaki-Torga, XV/2, p.948, nt. MDCCCXXVIL

 Miron Costin care a introdus povestirea despre nunta dintre Alexandru Coconul si fiica lui Scarlat
Saegiul preciza ca la nunta: ,era adunate dod tari, tara noasra si Tara Munteneasca. Scaunele boierilor
dinadreapta domnilor boierii de Muldova, iara dinastanga boierii muntenesti...Si au traganatu aceie nunta pana
a doa saptamana cu mare petrecanii si bivsuguri” (Miron Costin, Letopiseful Tarii Moldovei, p.91).

% Listy Jerzego Zbaraskiego kasztelana krakowskiego..., p.91-93, nr.XLVIIL. O parte din scrisoare
a fost reluata in Hurmuzaki-Bogdan, Supliment II, vol.II, p.530-531, nr. CCXL.

% Turcy majac te rationes, nie ladajkie po sobie, iz paktom ze dwu miar dosyé uczynili, ze i Budziak
zniesli i Kantymira z nim i Tatarowie przez ten rok tu u nas chwata Bogu nie byli, beda nam to obiicere, Ze przy
nas violatio pacis nie przy nich zostala” (Turcii au acele ratiuni nu iImpotriva lor, ca pactele au fost facute de
ambele parti, caci si Bugeacul 1-au distrus si pe Cantemir i tatarii in acel an la noi, slava Domnului n-au fost, ne
vor reprosa ca pacea de catre noi a fost violatd, nu de catre ei). Listy Jerzego Zbaraskiego kasztelana
krakowskiego..., p.96-99, nr.L.

7 Miron Costin, Letopisetul Tarii Moldovei, p.91. Conform cronicarului moldovean, Radu Mihnea ar fi
obtinut de la Poartd permisiunea sa duca birul direct la imparatie la Constantinopol.

% Hurmuzaki-Torga, XV/2, p.950-951, nr. MDCCCXXX.



. A . . .o -1
Moldovei’, cat si cronicarii munteni'®

atrag atentia asupra sfarsitului lui Radu Mihnea.
Corpul lui Radu Mihnea avea sa fie asezat in ctitoria lui Manastirea Sfanta Troitd, numita
dupa cel de-al doilea ctitor al ei s1 Radu Voda. Piatra de mormant scrisa in romana'’!, asezata
de fiul lui Radu Mihnea, Alexandru Coconul, pastra stemele celor doud tdri romane
extracarpatice ca un indiciu al domniei In ambele tari, dar mai ales a domniei autoritare peste
ambele in perioada 1623-1626.

Din inscriptia de pe mormantul sdu din Bucuresti rezultd ca el a murit la 13-14
januarie 1626'%%. Din aceastd perioads, insi, dateazi un caz rar intdlnit in diplomatica

romaneascd. Sunt cunoscute cateva documente emise in numele lui Radu Mihnea intre 14 si

20 ianuarie 1626, cand acesta era deja mort'®. in plus, de la 17 ianuarie 1626, cunoastem un

9 Omu boleac fiindu Radul vodi si de maini si de picioare, care boald podagra si hidagra sa dzice,
n-au traganatu multu viiata si acolea la Hirlau s-au sfarsit viata, in anul 7134 <1626 n.ns.> in dzile...”, in Miron
Costin, Letopisetul Tarii Moldovei, p.92.

10" Deci preste putinea vreme murind Radul voda in Moldova, trimise fie-sau, Alexandru, de i-au adus
oasele aici in tara, de l-au ingropat la manastirea lui, unde iaste hramul Sfetaia Troita, din jos de Bucuresti”.
Istoria Tarii Romdnesti 1290-1690. Letopisetul cantacuzinesc, editie criticd Intocmita de C.Grecescu si
D.Simonescu, Bucuresti, Editura Academiei, p.95. ,,dar si el ca un om au murit, in tirg, in Hirlau si fie-sau
Alixandru voda au trimis de i-au adus trupul si 1-au Ingropat la méanastirea lui la Sfinta Troita” Istoriile domnilor
Tarii Romanesti de Radu Popescu vornicul, introducere si editie critica intocmite de Const. Grecescu, Bucuresti,
Editura Academiei, 1963, p.92.

191 Textul pietrei in Inscripfii medievale ale Romdniei, vol. 1 (1395-1800). Orasul Bucuresti, Alexandru
Elian (redactor responsabil), Constantin Balan, Haralambie Chirca, Olimpia Diaconescu, Bucuresti, Editura
Academiei, 1965, p.346, nr.318.

192 p4ani in present nu s-a observat ci piatra de mormant contine o greseald Vezi consideratiile: Valentin
Constantinov, Jara Romdneasca si Jara Moldovei in timpul domniilor lui Radu Mihnea, lasi, Editura
Universitatii ,,Al.I.Cuza”, 2007, p.342.

19 Un document a fost emis la 13 januarie 1626. Prin acest act lui Gavril Capsa i se intirea a treia parte
din satul Stroiesti (Documenta Romaniae Historica (DRH), A. Moldova, vol. XIX (1626-1628), volum intocmit
de Haralambie Chirca, Bucuresti, Editura Academiei, 1968, p.8-10, nr.5). Printr-un alt act, din 14 ianuarie 1620,
lui Gheorghita Jorea i se intdrea jumadtate din satul Blescinduti si a patra parte din Zubriceni, cumparate de la
calugarii manastirii Sf. Sava din lasi (Ibidem, p.10-11, nr.6). Printr-un act emis in numele lui Radu Mihnea, la 18
ianuarie 1626, lui Toma postelnic 1i era Intdrit satul Badeni (Paul Mihail, Alte acte romdnesti de la
Constantinopol (1596 -- 1860) 1V, in AIIA, "A.D.Xenopol" lasi, XII (1975), p. 238 - 241), iar la 20 ianuarie
1626, tot in numele lui Radu Mihnea, lui Patrasco diac 1i sunt intdrite mai multe ogoare la Zabrauti (DRH,
A, vol.XIX, p.11-13, nr.7). De remarcat cd, in afara de documentul publicat de Paul Mihail care este o copie din
1779, toate celelalte acte sunt originale. Mai cunoastem un rezumat al unui act, pretins de la Radu Mihnea, datat
cu 21 ianuarie 1626 (D.Agache, Adenda et corrigenda, in AIIA “A.D.Xenopol”, 1983, p.433) referitor la o parte

din Brateni cu moara, care este mentionat in condica lui M.Sturza, dar posibil sa se fi gresit in acest caz data,



act emis de Miron Barnovschi, in calitate de domn, la Iasim. Prin acesta el intarea manastirii
Hlincea un loc domnesc din hotarul targului Iasi odata cu stabilirea acolo a calugarilor scosi
de la ministirea Aron Voda'®. Editorul volumului precizeaza ca actul este autentic, iar cifra
este scrisa clar'®®. In acest caz, ar rezulta ci in acelasi timp au fost emise acte atat in numele
domnului decedat, Radu Mihnea, cét si in numele celui nou, Miron Barnovschi. Acest fapt s-
ar putea explica prin tendinta de a asigura continuitatea domniei. Daca s-ar fi procedat altfel,
ar fi existat nesansa interventiilor din exterior in favoarea unor pretendenti care n-au lipsit
niciodata din jocurile marilor puteri. Or, prin alegerea rapida si de comun acord a lui Miron
Barnovschi se excludea aceastd posibilitate si se asigura funcfionarea fara intrerupere
a aparatului de stat.

Dintre motivele evocate de Miron Costin pentru alegerea lui Miron Barnovschi in
istoriografia romaneasca s-a incetdtenit ideea ca prin formula “Omu de tara fara cuconi”
renuntarea la traditia dinastica. In plus, ficandu-se trimitere la relatarea lui Miron Costin, s-a
considerat ca prin alegerea lui Miron Barnovschi a fost consolidat regimul nobiliar in
Moldova'”. Expresia amintitd a fost scoasi din contextul relatarilor cronicarului moldovean.
Pe langa faptul ca eraa ,,om de tard si fara cuconi” viitorul domn al Moldovei era ,,cunoscut
imparatiei cu slujbele ce facusa la Hotin, la sultan Osman si stiut si capeteniilor tatarasti, ales
lui Cantemir cu carile prinse prietesug incd den marzeciia lui, la Toporduti, la o trecatoare
a lui in Tara Lesasca”'®. Miron Costin nu aminteste ci noul domn era nepot de sord al lui
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Ieremia si Simion Movild ™. In documentele epocii noul domn se va intitula “Miron

deoarece in aceeasi condicd, la 11 ianuarie este mentionat un alt act referitor la Brateni tot de la Radu Mihnea
(Ibidem, p.433).

194 Autorul monografiei lui Miron Barnovschi, Aurel H. Golimas, admite ci primul act emis de Miron
Barnovschi dateazd “probabil din 17 ianuarie 1626” (Aurel H. Golimas, op.cit., p.49), totusi spune ca “ultimul
document al lui Radu Mihnea se pare a fi din 7134 <1626 n.ns.> ianuarie 20” (Ibidem, p.52, nota 4), fara
a incerca insa o explicatie a acestei situatii destul de ciudate.

95 DRH, A, vol. XIX, p.14-15, nr.9.

1 Ibidem, p.15.

197 p P Paniatescu, Regimul nobiliar in Moldova (1621-1629), in Istoria Romdniei, vol. III, Bucuresti,
Editura Academiei, 1964, p.133-137.

19 Miron Costin, Letopiseful Térii Moldovei, p.93. In alt loc cronicarul moldovean afirma ci acelasi
Cantemir murza ,,petrecea ... la Toporauti cu dzilele in casele Iui Barnovschi hatmanul”.

19 Nicolae Stoicescu, Dicfionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova. sec. XIV-XVII,

Bucuresti, Editura Enciclopedica Romana, 1971, p.343.



Barnovschi Moghila”, iar in acte externe ii numea pe cei doi ,predecesori din sangele
nostru”''°.

Schimbarile produse in scaunul Moldovei, dupa cum era si firesc au trezit si interesul
cercurilor diplomatice de la Constantinopol. La 21 februarie 1626, bailului Venetiei de la
Constantinopol, bun cunoscator al realitatilor romanesti, scria cd Radu Mihnea, cand era pe

moarte, “a inlocuit in acel guvern pe un Primoschi <Miron Barnovschi n.ns.> de origine

poloneza, dar din neam vechi moldovenesc si destinat a-i fi ginere <subl. ns.>, cdruia i-a lasat

o sutd de mii de techini, cincizeci <de mii n.ns.> ca mostenire, iar ceilal{i <bani n.ns.> pentru

a obtine de la Poartd Principatul, cum s-a si intdmplat™'"

. lar daca lucrurile stau asa,
inseamna ca Radu Mihnea, aflat pe patul de moarte, impreuna cu fruntasii tarii, a desemnat pe
acel care avea sa-1 urmeze la tron si totodata sa-i fie si ginere.

Alianta matrimoniald trebuia sa asigure continuitate, dar si o mai mare legitimitate
domniei, astfel aparuse ideea casdtoriei fiicei lui Radu Mihnea, Ecaterina, cu Miron
Barnovschi. In acest caz, expresia ,,fara coconi” din cronica lui Miron Costin, pusa de
istoriografia romaneasca pe seama triumfului regimului nobiliar in Moldova, trebuie privita
mult mai nuantat cu atadt mai mult ca marele cronicar si-a scris letopisetul mult mai tarziu
decat evenimentele descrise de el. Ar aparea aici o problemd — de ce atunci nu s-a produs
aceasta casatorie? Poate ca aici a fost problema varstei fiicei lui Radu Mihnea, casatoria poate
s-a amdnat pentru perioada cand aceasta ar fi atins majoratul. In orice caz stim doar ca aceasta
casatorie care s-a planificat asa si nu s-a mai realizat.

Rapiditatea cu care boierii moldoveni au pus puterea suzerana in fata faptului implinit
era motivatd de numerosii pretendenti de care tarile noastre n-au dus niciodata lipsd. La
acestia s-a adaugat si un oarecare Roditi, care era protejatul hanului tatar, iar dupa
evenimentele din anul 1624 pericolul unei interventii tataresti era real''?. Cu atit mai mult ca
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turcii nu aveau de gand sd intre in conflict cu tatarii °. Intr-o altd scrisoare de la 22 martie

110" antecessorow y krew nasza” Documentele Stavropighiei din Liov, Nr. LXIX. Act de la 12 mai
1627, emis la lasi. (Hurmuzaki-Bogdan, supliment I, vol. II, p.536, nr. CCXLII).

" Hurmuzaki, IV/2, p.413, nr.CCCCLXIV.

1291 februarie 1626, Zorzi Giustiniani raporta dogelui despre posibilitatea impunerii pe tronul
Moldovei a unui favorit al hanului: “Girai voia sa-l aduca <in scaun 7n.ns.> prin forta armelor pe unul Roditi,
favoritul sau, care fugise anul trecut si se addpostise la acesta ( /bidem, vol.IV/2, p.413, nr. CCCCLXIV).

"> la 7 martie 1626, Zorzi Giustinian, bailul Venetiei la Constantinopol, raporta ci spre Moldova
a plecat un caldret care duce bereta si stindardul noului domn al Moldovei, dar daca Sahin Ghirai ar incerca sa-1
impund cu forta pe Roditi, “in acest caz, sa-i dea lui insemnele amintite, caimacamul aratandu-se lipsit de

intentia de a avea cu tatarii ceartd. (Ibidem, p.413, nr. CCCLXV). O parte din moldoveni au parasit Moldova din



1626, acelasi Zorzi Giustinian exprima situatia din Moldova imediat dupa moartea lui Radu
Mihnea, iar principala problema venea de la aceiasi tatari: “Dupa moartea principelui Radu
mulfi au fugit din Moldova, temandu-se ca Saim Ghirai va reusi sd-1 puna in scaun pe Roditi
si primul ales <Miron Barnovschi n.ns.> de sultan strdnge o suma de bani pentru a-l opri”.
Exista deci posibilitatea izbucnirii unui conflict pentru scaunul Tariit Moldovei.

Noul domn a fost considerat un continuator al politicii promovate de inaintasul lui.
Aurel H. Golimas, In monografia sa referitoare al domnia lui Miron Barnovschi, spunea ca

acesta conducea “dupa stilul lui Radu Mihnea”'"*

sicd a “lasat pe toti sfetnicii inaintasului sdu
la dregitoriile lor”, singura schimbare fiind bineinteles cea a hatmanului'"°, dregitorie pe care
Miron Barnovschi a detinut-o in timpul lui Radu Mihnea. Dupa cum se stie, o data cu
instalarea lui Radu Mihnea pe tronul Moldovei, au venit aici mai multi dregatori din Tara
Roméneasci''®. Dintre acestia multi erau greci. Prin cooptarea in sfatul siu domnesc a celaor
mai importanti boieri moldoveni si includerea colaboratorilor sdi apropiagi din randul grecilor
Radu Mihnea a reusit formarea unui sistem al sfetnicilor bine pus la punct, care i-a asigurat
promovarea unei politici active in exterior, precum si sprijinul din interior.

Miron Barnovschi a mostenit membrii sfatului domnesc ai predecesorului sau. Boierii
pamanteni, repusi in drepturi de catre Radu Mihnea, dupd persecutiile din timpul primei
domnii a Stefan Tomsa 11, vor fi regésiti s1 in sfatul domnesc al lui Miron Barnovschi, care pe
langa faptul ca era un descendent al Movilestilor, era inrudit cu cei mai multi dintre ei''’.
Ionagcu Ghenghea, care a fost mare logofat in timpul primei domnii a lui Radu Mihnea si la

inceputul celei de-a doua, era casatorit cu fiica lui Luca Stroici si prin aceasta era inrudit cu

Movilesti. Nicoara hatman si Mateias Gavrilas erau casatorifi cu surorile lui Miron

cauza temerii unor jafuri tataresti ( Ibidem, p.413-414, nr. CCCCLXVI), temeri care erau cunoscute si in Ardeal
(Hurmuzaki — lorga, XV/2, p.951-952, nr.MDCCCXXXI; p.952-953, nr.MDCCCXXXII; p.953-954,
nr. MDCCCXXXIII).

1'% Aurel H. Golimas, op.cit., p.240.

"3 Ibidem, p.49.

16 N. Stoicescu, Un aspect al relatiilor politice dintre Tara Romdneasca si Moldova in secolele XVI-
XVII: mutarea dregatorilor dintr-o tara in alta, extras din “Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie
“A.D.Xenopol” din Iasi”, XI(1974), p.252-255; 1. Caprosu, Despre politica interna a lui Radu Mihnea si
rascoalele taranesti din prima lui domnie in Moldova (1616-1619), in “Studii si cercetari stiintifice”. Iasi.
Istorie, XIII (1962), p.16-17.

""Nicolae Stoicescu, Dictionar al marilor dregdtori din Tara Romdneascd si Moldova, p.400-401,

p.413-414, p.428, p. 317, 426-428.



Barnovschi. Savin Prdjescu era fiul lui Ion Prajescu si al Greacai, fiica lui lon Movila, tatal lui
Ieremia si Simion Movila.

Totodata, Miron Barnovschi a mostenit de la Tnaintasul lui si pe dregatorii de origine

strdina, pe care Radu Mihnea i-a adus in Moldova. Acestia erau deja impamantenifi si la
randul lor inruditi cu familiile boieresti de seamd din Moldova sau Tara Roméneasca''®.
Necula Catargiul mare postelnic in sfatul domnesc al lui Miron Barnovschi era casatorit cu
Despa, fiica lui Vasile mare vistier in Tara Roméaneascd, Lupu Coci viitorul domn al
Moldovei era casatorit cu Todosia, fiica lui Coste Bacioc mare vornic, iar Grama casatorit cu
o nepoata a lui Oras hatman, care a fost dregator in timpul domniei lui Constantin Movila.
In cazul Moldovei, o datd cu moartea lui Radu Mihnea, puteau s reizbucneasca disputele
intre Imperiul Otoman si Polonia pentru desemnarea pretendentului propriu in scaunul tarii.
Radu Mihnea a stiut sa pastreze distanta intre cele doud mari puteri si, prin actiunile sale, sa
inspire incredere atat otomanilor cat polonezilor.

Cu toate acestea desi Miron Barnovschi este cunoscut ca un domn prieten polonezilor,
inainte de domnie, atitudinea fatd de el era cu totul alta. Avem astfel cateva mentiuni de
dinaintea domniei lui Miron Barnovschi care confirma atitudinea nu prea buna a polonezilor
fatd de el. Inca din anul 1616, viitorul domn a fost amintit drept conducitor a unui detasament
care a pradat Polonia'". Problema lui Barnovschi s-a discutat si in timpul convorbirilor
preliminare de la Hotin. El era acuzat de comportament necorespunzator si ca o persoand care
punea in pericol pacea dintre otomani si polonezi'?’. Cam din aceeasi perioadi dateazi
menfiunea despre atacul asupra mai multor domenii nobiliare din Pocutia in care din nou il
intlnim mentionat pe Miron Barnovschi $n calitate de conducitor al atacatorilor'*'. n fine,
toate acestea aveau sa fie rezumate de catre Albrycht Radziwill in memoriile lui. Demnitarul
polonez mentiona atat de trecutul nefast, din punctul de vedere al polonezilor, a lui Miron

Barnovschi, dar si de faptul cum el s-a schimbat din momentul in care a devenit domn'?.

"8 Ibidem, p.369, p.377-378, p.404, p.422.

""" Bibl. PAN Krakéw, Ms. 1051, fila 15.

120 pamietniki o wyprawie chocimskiej r.1621, p.165-166.

12! Wiadistaw Lozinski, Prawem i lewem, p.192.

122 Bukowina stawna tez jest z rozbojow Bernawiusza, ktory byt tam dtugo hersztem rozbojnikéw,
a podczas kleski hetmana Zotkiewskiego mordowat jego rozbitych zomhierzy. Potem kiedy zostal wojewoda
wotoskim, zmienit si¢ tak zupehie na korzys¢, ze otrzymat polski indygenat” (Bucovina inca este slavitd din
jafurile lui Barnovschi, care acolo a fost mult timp seful rizboiicilor, iar in timpul infrangerii lui Zotkiewski ii

omora pe soldatii lui invingi. Mai apoi cadnd a devenit domn s-a schimbat in profunzime incét a primit indigenatul



Fireste ca fiind in prim planul vietii politice din Moldova, Miron Barnovschi stia foarte bine
cum functioneaza sistemul de numire si durata domniilor in Moldova. lar asa cum diplomatii
polonezi care s-au perindat pe la Constantinopol incepand cu anul 1616 aveau un cuvant
important In numirea domnilor Moldovei, atunci nu-1 de mirare ca el a incercat sa se impace
cu polonezii si sd le capete bundvointa. De asemenea, si pretentia de a se trage din Movila,
chiar daca era pe linie maternd isi avea in acest caz o motivare in plus. Perioada domniei lui
leremia Movila, cand influenta poloneza in Moldova a atins cote maxime, era incd vie in
Polonia.

Alegerea boierilor moldoveni se pare cd a fost la moment pe plac otomanilor, atata
timp cat exista temerea la Constantinopol ca nu cumva tatarii din Crimeea sa puna in scaun un
favorit al lor'”. La mijlocul lunii mai de la Constantinopol Zorzi Giustinian scria despre
numirea lui Miron Barnovschi in scaunul Moldovei si totodatd despre retragerea tatarilor'**.
Pe parcursul verii anului 1626, in spatiul din jurul Tarii Moldovei a fost liniste. Drumul
moldovenesc nu mai era folosit de tatari din anul 1624, iar in anul 1626 chiar daca au fost
semnalate cdteva incuriuni tatdresti acestea au avut un alt traseu'>. in plus, spre sfarsitul
anului 1626 tatarii au suferit o puternica infrangere de la armata poloneza condusa de Stefan
Chmielecki'*. Tn general, daci e si ne referim la domnia lui Miron Barnovschi, tatarii nu au

atacat in timpul domniei lui niciodati Polonia de pe teritoriul Moldovei'?’.
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