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Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekgcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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polu znacznie si¢ zmienita, dzieki edycjom o$rodka bazylianskiego w Rzymie (zob. E. Ozorowski,Eklezjo-
logia unicka w Polsce w latach 1596-1720, Wiadomoé$ci koscielne Archidiecezji w Biatymstoku, 4 (1978) nr
4s. 51-112). Przedruk niektorych z tych dokumentéw iich przektad na jezyk polski stanowi niewatpliwg
warto$¢ tej pracy i usprawiedliwia jej obecno$¢ na wspotczesnym rynku ksiegarskim.

Mozna by pyta¢ o zasadno$¢ samego tytutu pracy. Czy mozna na podstawie zrédet historycznych
orzeka¢ o psychologii nawrdcenia? Wydaje sie, ze lepszym bytoby sformutowanie: motywy nawrécenia.
W rzeczywistosci bowiem autor swoje wywody do tego sprowadzit. Psychologia za$ - jak wiemy - jest
nauka badz filozofie/ng badz eksperymentalna. Zajete przez autora stanowisko wobec przystgpienia
Smotryckiego do unii jest jedng z mozliwych postaw. Czy stuszna, trudno dzi$ wyrokowac. Niewatpliwie
opart jg autor n.i /rodtach. Czy jednak dokonat krytycznej jej analizy, pozostaje znak zapytania. Nie ulega
przy tym \i lipl .mi. ze wspobtczesny historyk tej spraw> h> tak nie przedstawit.

Czy zatem stuszna byta decyzja Kurii Arcybiskupiej w Biatymstoku wydaniatej pracy po 57 latach odjej
napisania? Wszak w miedzyczasie ukazato sie wiele nowych prac o Smotryckim i o unii w XVII w. Wydaje
sie, ze gldbwnym motywem, ktérym kierowat sie w'ydawca, byto okazanie szacunku ks. Kutakowi, ktéry
przez cate zycie byt gorgcym zwolennikiem i propagatorem jednosci miedzy Kos$ciotem rzymskokatolickim
a prawostawnym. Jednakze réwniez racje naukowe przemawiaty za edycja tej dysertacji.

Przede wszystkim, stawia ona na nowo w polu zainteresowania problem unii. Nie jest to problem
wymarty ani dotad rozwigzany. Powraca on ciggle na nowo wdialogu ekumenicznym. | nie inaczej zostanie
on rozwigzany, jak tylko przez powrot do jego poczatkdw, do przyjrzenia sie jego genezie i drogom jego
rozwoju. Praca ks. Kutaka ma charakter historyczny i przez to pozwala lepiej dojrze¢ powstanie i poczatki
unii na terenach Rzeczypospolitej.

Prekursorami unii w Polsce w XVI w. byli nie tylko katolicy, lecz réwniez sami prawostawni. Wielu
z nich miato wtasne koncepcje zjednoczenia. Wspobtczesnie, pisarze prawostawni lubig sie odwotywaé do
koncepcji unijnych Konstantego Ostrogskiego, Melecjusza Smotryckiego i Piotra Mohyty, twierdzac, ze
zostaty one zaprzepaszczone przez strone rzymskokatolicka. Ks. Kutak uzasadnia, ze K. Ostrogski: a)
pragnat unii obu Kosciotéw jako réwnych sobie na drodze Rzym-Konstantynopol-Moskwa; b) dazyt do
reformy Cerkwi prawostawnej w kierunku protestanckim; c) przesigkniety byt politycznym egoizmem.
Stad tez jego idea unijna nie mogta znalez¢ realizacji (s. 24-29). O Smotryckim za$ pisat, ze w poczatkowym
okresie swojej dziatalnosci chciat on i$¢ do unii przez Moskwe - Konstantynopol, aby w ten sposéb uzyskaé
»mozliwos$¢ politycznego zjednoczenia wszystkich Rusindw, a nawet wszystkich stowian wschodnich™ (s.
59). Podobng koncepcje posiadat P. Mohyta (H. Kowalska, Mohila Piotr, PSB, t. 21, s. 568-572). Jak
dotad, wszystkie te koncepcje okazaly sie nieskuteczne.

Problematyka unijna w Polsce uwiktana byta i jest w problemy wyznaniowe, kulturowe, narodowe
i polityczne. Ks. Kutak w swojej pracy $wiadom jest tego zjawiska. Dopuszcza si¢ wszakze uproszczen, gdy
jednoznacznie okre$la wysitki rzymskich katolikéw i unitéw jako dzieto Boze, a op6r prawostawnych -
jako nacjonalizm polityczny. Ztozono$¢ bowiem problemu wystepowata po obu stronach.

W pracy ks. Kutaka znalazty sie usterki w pisowni imion inazwisk (Herasimzam. Gerazym, Sokolnicki
zam. Solikowski itp). Bardzo staby jest - prawie nieczytelny - druk w ksiazce. Lichy papier, szata graficzna
wiecej niz uboga, skromny naktad. Mimo wszakze mankamentéw, ukazanie si¢ tej pracy drukiem nalezy
przyja¢ z zyczliwoscig w imie wolnosci badan i pluralizmu szkét naukowych.

Bp Edward Ozorowski

E.Treiniene Rankras¢iu rinkiniu rodykle. Vilnius 1977 Lietuvos TSR Mokslu
Akademijos Centrine Biblioteka 8° ss. 70.

Warto zwrdéci¢ uwage na te niepozorng ksigzke, wydang na matej poligrafii, a zawierajaca wykaz
zbioréw rekopiséw, znajdujacych sie w Centralnej Bibliotece Litewskiej Akademii Nauk. W publikacji tej,
po krétkim wprowadzeniu, przedstawiony jest, najpierw w jezyku litewskim, zestawiony w pewne dziaty,
wykaz zbioréw archiwalnych, znajdujacych si¢ w oddziale rekopiséw wspomnianej biblioteki. Zbiory te
i po litewsku ipo rosyjsku sg zwane fondami. Sg to izespoty archiwalne i zbiory i kolekcje. Na opis danego
zbioru sktadajg sie: nazwa, ogdlna sygnatura, ilo$¢ jednostek archiwalnych i lata kraficowe, z ktérych
pochodzg rekopisy tego zbioru.

Pierwszg grupe stanowia pergaminy, ktérych w 6 zbiorach jest 1400. Warto odnotowac¢ tu zbior F 6 -
Pergaminy ze zbioru wileniskiej kapituty, liczacy 440 jednostek z lat 1387-1922.
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Nastepny dziat stanowig ,,Kolekcje urzedéw i instytucji”, w ktérym sg 22 zbiory, a wéréd nich m.in.
»Varia Biblioteki Panstwowego Uniwersytetu Kowieniskiego (F 12-4 /83 jednostki z lat 151/-1955),
»Kolekcja rocznikéw litewskich” (F 13 - 33 jed. z lat 945-156/), ,,Akta prawne" (F 20 - 6 558 jed. od
1476—1924). Kolejne dziaty to ,,Dalsze kolekcje zgromadzone w Oddziale Rekopisow" (11 zbioréw),
»Zbiory dworéw™" (9 zbioréw) i ,,Zbiory urzedéw koscielnych” (11 zbioréw). Wsréd tych ostatnich najbo-
gatszy jest Vilniaus kapilulos fondas ,,Zbiory kapituty wilenskiej" - F 43 - 28 tys. jed. z lat 1391—940). Na
uwage zastuguje tez zesp6t Vilniaus Meiropolijos Kurija - F 44, zawierajacy 1022 jednostki archiwalne z lat
1388-1940. Sg tu takze zbiory Litewskiego Reformowanego Synodu (F 40 - 11/3 jed. od 1429-1944),
Litewskiego Prawostawnego Konsystorza (F 41 - /25 jed. z okresu 1545-1928), klasztoru benedyktynek
w Kownie (F 38 - 143 jed., 1528-1939), klasztoru bernardynéw z Kretyngi (F 39 - 328 jed., 1648-1939).

Dalsze dzialy stanowig zbiory teatréw i szkét (4 zbiory), redakcji (19 zbioréw), partii, zwigzkéw,
towarzystw i spotek (31 zbioréw, a wérdd nich rekopisy filomatéw i filaretow - F 60 - 228 jed.), instytucji
(13 zbioréw), ostatnim i najliczniejszym dziatem jest dziat zbiorow réznych oséb, liczacy 161 zbioréw.
WS$r6d nich sa zbiory Michata Balifiskiego (F 81 -46 jed.), J6zefa Bielinskiego (F 82-148 jed.), Wadystawa
Syrokomli (F 109 - 65 jed.), J6zefa Ignacego Kraszewskiego (F 114 - /4 jed.), Jana Obsta (F 127 - 1082
jed.), rodziny Pitsudskich (F 161 - 152 jed.), rodziny Romeréw (F 138 - 2 261 jed.), korespondencja
Sapiehdw (F 139 - 5589 jed.) i innych oséb. Sg tu zbiory pisarzy, uczonych oraz dziataczy politycznych
i kulturalnych litewskich, jak Michata i Wactawa Birziskéw, Kazimierza Bugi, Liudasa Giry, Piotra
Klimasa, Konstantego Jabtonskisa, Antoniego Peski, Augustyna Voldemarasa i innych. Znajdujg sie tu
takze zbiory ksiezy polskich i litewskich, jak Kazimierza Czibirasa, Piotra Kraujalisa, Kazimierza Prapuo-
lenisa, Franciszka Tyczkowskiego czy Antoniego Viskonta.

Po tym wykazie mamy jeszcze spis zbioréw w ich kolejnosci liczbowej i na koncu wykaz, wedtug
dziatéw zbioréw, w jezyku rosyjskim.

Razem wszystkich zhioréw (fondéw) jest 191. Juz same ich zestawienie z podang nazwg zbioru,
sygnatura, iloscig jednostek i latami, z ktérych pochodza, jest cenne, gdyz to duzo méwi o pochodzeniu
tych archiwaliéw i wjakim$ stopniu, co w nich mozna znalez¢. Jest rzeczg oczywista, ze w poszczegdlnych
kolekcjach kryja sie niespodzianki, cenne archiwalia, ktore teoretycznie tam by¢ nie powinny, a trafity tam
réznymi drogami. Przyktadowo w zbiorach Alberta Ludwika Zasztowta (F 273) znajdujg sie archiwalia
koscielne z Biatostoczyzny (m.in. Inwentarz koSciota parafialnego Biatostockiego oraz filialnego Wasilkow-
skiego z 1818 r. - nr 304, Wizyta jeneralna kosSciota parafialnego domu biatostockiego Zgromadzenia
kaptanéw $w. Wincentego a Paulo z 1820 r. - nr 2 833, Wizyta szpitala biatostockiego Siéstr Mitosierdzia
z 1820 - nr 3887), z ktérych przed kilku laty w Wilnie miatem mozno$¢ korzystac.

Ks. Tadeusz Krahel

J. S. Treli, Im Augenblick der Schépfung - Physik des Urknalls. Von der Planck -
Zeit bis heute, 1984, ss. 278.

1 Oryginat tej pracy ukazat sie w jezyku angielskim w nastepujacym sformutowaniu: The Moment of
Creation, Big Bang Physics, From Before the First Millisecond to the Oresent Universe, New York 1983.

Stiven Weinberg w latach siedmdziesigtych w swoich publikacjach rozpatrywat procesy, jakie zacho-
dzity przy ,wielkim wybuchu" w pierwszych trzech minutach. James S. Treli w tej publikacji prezentuje
mozliwe procesy, jakie przebiegaty od pierwszej milisekundy tego ,wielkiego wybuchu". Przedstawimy
obecnie w spos6b syntentyczny tre$¢ ksigzki, a nastepnie zaprezentujemy kilka refleksji na temat teorii
»wielkiego wybuchu".

Praca sktada sie z trzech czesci oraz ze wstepu (9-14), zakonczenia (261-267), stowniczka (268-2/1),
wykazu literatury (272) i indeksu (2/3—278).

Pierwsza cze$¢ (15-66) zawiera charakterystyke ,wielkiego wybuchu" z problemem przestrzeni, rezo-
nansu i samego wybuchu oraz podejmuje problem czasu $wiata, w ktérym powstajg atomy, jadra atomu,
czastki, jakie$ zasady gry i nastepstwa wybuchu. Ukazuje réwniez problemy teorii ekspansji $wiata,
a mianowicie: problem antymaterii, powstania glaktyk, horyzontu i przestrzeni $wiata. W obecnym stanie
istnieje mozliwoé¢ analizy procesu ,wielkiego wybuchu" prawie do granicznej wartosci - pierwszej milise-
kundy. Pozostaja jednak podstawowe problemy, takie jak: Dlaczego we wszech$wiecie jest tak mato
antymaterii? Jak moga tworzy¢ sie galaktyki w czasoprzestrzeni? Dlaczego wszech$wiat jest izotropowy?
A dodatkowy problem: Dlaczego catkowita masa wszech$wiata osigga wartosci graniczne?



