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Michat Heller, Jozef Zycinski, Dylematy ewolucji, Polskie Towarzystwo
Teologiczne, Krakéw 1990, ss. 188.

Termin ,,ewolucja" nalezy do najbardziej kontrowersyjnych we wspoétczesnej nauce. Znalazt on
szerolde zastosowanie w dyscyplinach wiedzy przyrodniczej, filozoficznej, historycznej, a nawet teo-
logicznej. Kazda z tych dziedzin wiedzy postuguje sie nim, rozpatrujac go w innym aspekcie. Dopro-
wadzito to w konsekwencji do dewaluacji pojecia od strony znaczeniowej. Wspotczesna interpretacja
terminu ,,ewolucja" zalezy juz nie tylko od dziedziny wiedzy, ale nawet od badacza. Donioste w skut-
ki stato sie spojrzenie na zagadnienie w perspektywie etycznej i teologicznej. Sytuacja ogolnej dez-
orientacji, ktéra sie wytworzyta po ponad stu latach postugiwania sie tym pojeciem, dotychczas nie
zdefiniowanym, wymaga wnikliwej analizy i korekty. Prébe krytycznego ustosunkowania sie do za-
gadnienia wyraza ksigzka pidra dwoch znanych kosmologéw: Michata Hellera i J6zefa Zyciriskiego
{jeden z rozdziatéw napisat T. Pietrucha)Dytemazy ewolucji znane sag czytelnikom ,,Przegladu Po-
wszechnego”, na tamach ktérego ukazaty sie w formie cyklu artykutéw. Ksigzka stanowi ich usy-
stematyzowang i opracowang w pieciu czeséciach (siedemnascie rozdziatéw) posta¢. Czes¢ pierwsza
zawiera rozdziaty, ktérych tres¢ dotyczy: filozoficznych pytain ewolucji 0. Zycinski, s. 10-18), ,,fizyki
niezmiennego nieba" (J. Zycinski s. 19-28), zrodet biologii niearystelesowej (J. Zycinski, s. 29-39), pytan
stawianych ewolucji przez fizyke (M. Heller, s. 40-50).

Czes$¢ druga, zatytutowang ,,Wielkie Pytanie", wypetniajg rozdziaty, w ktérych zostaty poruszone
problemy dotyczace: fizyki Parmenidesa i teorii wzglednosci (M. Heller, s. 52-60), czasu i historii
Wszechswiata (M. Heller, s. 60-68), postepu i doskonatosci w ewoluujacej przyrodzie (J. Zycinski, s.
69-78), ewolucji twérczej (J. Zycinski, s. 79-86), celu i koniecznosci w ewolucji (J. Zycinski, s. 87-95),
mozliwosci ocalenia myslenia ewolucyjnego (M. Heller, s. 96-102).

W czesci trzeciej — ,,Fizyczne i biologiczne podstawy ewolucji”, autorzy staraja sie poda¢ odpo-
wiedzi na pytania odno$nie: stanu réwnowagi termodynamicznej (M. Heller, s. 104-110), wspoétczesne-
go neodarwinizmu (T. Pietrucha 111-119), redukcjonizmu i witalizmu (M. Heller, s. 120-128).

Rozdziaty czesci czwartej — ,,B6g i Ewolucja"”, dotycza: stosunku teologicznego ujecia stworzenia
do ewolucjonistycznego (M. Heller, s. 130-136), dziejow relacji miedzy kreacjonizmem a ewolucjoni-
zmem (M. Heller, s. 137-148). W czeSci piatej przedstawiono zasady: antropiczng B. Cartera (M. Heller,
s. 150-160) i socjobiologiczng O. Wilsona (J. Zycinski, s. 161-172). Wstepem opatrzyt ,,Dylematy ewolu-
cji" M. Heller, za$ zakonczeniem J. Zycinski.

Spotka autorska dokonata analizy kilku modeli, dajacych sie zasadniczo sprowadzi¢ do dwdch ty-
pow: statycznego (stacjonarny) i dynamicznego (ewolucyjny). Model stacjonarny — ,,model niezmien-
nego nieba" — znalazt zastosowanie w wiekach $rednich. Oparty na arystotelesowskim
hylemorfizinie, ptolemeuszowskim geocentryzmie i klasyfikacji organizméw zywych wedtug zywio-
téw, nie dopuszczat zmiennosSci w przyrodzie. Trwalg pozycje w ciggu wiekéw swojego funkcjonowa-
nia zawdzieczat, oprécz autorytetu Biblii literalnie odczytanej i motologizujgcego spojrzenia na
rzeczywistos¢, przestankom psychologicznym. Nowa jako$¢ mogta w nim zaistnie¢ wytgcznie wsku-
tek interwencji Boga. Wyprowadzenie jej z bytéw juz istniejacych byto niemozliwe i niedopuszczalne.
System stacjonarny, w wyniku $cistego okre$lenia pozycji ontycznej w hierarchii bytéw, wykluczat ja-
kakolwiek niespodzianke, niemite zaskoczenie. Dawat poczucie bezpieczenstwa. Dlatego wszelkie
préby zakwestionowania realnej przydatnosci lub naukowej wartosci modelu musiaty spotka¢ sie z
gwattowng reakcjg tak uczonych, jak i ,,prostaczkéw". Ale ptolemeuszowskie i arystotelesowskie ro-
zumienie $wiata domagato sie weryfikacji, ktérej nie sposéb byto uniknaé. J. Zycinski ustosunkowat
sie nastepujaco: ,,Antyewolucjonistyczne zatozenia okazaty sig ostatecznie naiwnymiwyobrazeniami,
pozbawionymi jakiejkolwiek doniostosci filozoficznej" (s. 27). Na nastepnej stronicy dodat: ,,... trudno
powstrzymac sie od zdziwienia, iz arystotelesowska wizja przyrody mogta tak dtugo sie utrzymac,
mimo braku merytorycznych uzasadnien” (s. 28). Broniono ,,optymistycznej epistemologii” (s. 23).

Model dynamiczny stanowi reakcje na btedne spojrzenie statyczne. M. Heller i J. Zycinski przed-
stawili syntetyczng analize systemu ewolucjonistycznego, opierajac swoje wywody na danych z za-
kresu fizyki i biologii. Wyeksponowali oni kategorie¢ zmiennosci jako podstawowa w ewoluujacej
przyrodzie — tak w skali mikroskopijnej, jak i makroskopowej. Zaakcentowali przy tym kotrowersyj-
nos¢ rozwigzania dynamicznego. Dzieki osiggnieciom w dziedzinie termodynamiki stato sie mozli-
wym — w pewnym stopniu — rozwigzanie probleméw: kierunku czasu, historii w ewoluujacym
uktadzie, struktury proceséw ewolucyjnych. Wyznaczono trzy strzatki czasu, okreslajgce Kierunek
przemian: kosmologiczng, elektromagnetyczng, termodynamiczng. Modelom Wszech$wiata — otwar-
temu i zamknigtemu — przeciwstawiono rozwigzanie zaproponowane przez termodynamike nielinio-
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wa, ktéra odsuwa wizje totalnej zagtady zycia. Autorzy dokonali tez konfrontacji modelu z naucza-
niem Kosciota.

M. Heller i J. Zycinski oryginalnie potraktowali pojecie ewolucji. Niewatpliwa swoboda, werwa
pisarska (tak rzadko spotykana u naukowcéw) daty o sobie zna¢ na kartkach ksigzki. Na podkreslenie
zastuguja: przystepny i fachowy jezyk, prosty, klarowny styl, przejrzysta budowa pracy. Obok ostat-
nich cech, od strony formalnej mozna wyro6znic¢ kilka wiasciwosci dyskusyjnych pozycji. Zrozumiate
wydaja sie trudnosci techniczne, jesli wzigé¢ pod uwage liczbe autoréw (az trzech). Jakze jednak uspra-
wiedliwi¢ takie usterki, jak: brak odpowiedniej ilosci przypisoéw (T. Pietrucha nie zamiescit nawet jed-
nego), brak zestawu bibliograficznego wykorzystanej literatury, zaangazowanie emocjonalne (np. w
rozdziale o ,,fizyce niezmiennego nieba"), brak indeksu poje¢ (chociaz indeks osobowy wystepuje),
brak streszczenia obcojezycznego. Poza wymienionymi, ré6znie mozna ustosunkowa¢ sie do takich
sformutowan, jak- ,,Czy ewolucyjne wyjasnianie $wiata domaga sie wyjasnienia?". Od strony meryto-
rycznej na uwage zastuguje interpretacja zagadnien fizycznych, biologicznych i teologicznych. Auto-
rzy postuzyli sie metoda catosciowa, dokonujac syntezy nauki i wiary. Badania naukowe stuzag
pogtebieniu wiary. Ona za$ plasuje si¢ jakby na przedtuzeniu poznania empirycznego. Spétka autor-
ska wskazata takze na potrzebe usci$lenia terminologii ewolucjonistycznej. Zdefiniowania wymagajag
takie pojecia, jak: ewolucja (termin pozostajacy ciaggle brzemiennym znaczeniowo), gatunek, zmien-
nos$¢ wewnatrzgatunkowa, specjacja (problem doboru naturalnego), czas, historia... Dyskusyjnymi sg
rowniez nadal zagadnienia zwigzane z przyjeciem okre$lonego modelu Wszech$wiata, zastawaniem
praw termodynamiki w procesach ewolucyjnych.

Dylematy ewolucji M. Hellera i J. Zycinskiego, mimo pewnych brakéw i niedociagnieé, moga liczy¢
na zywe zainteresowanie nie tylko ze strony kolekcjoneréw. Chociazby z tego wzgledu, ze adekwat-
nie odzwierciedlajg aktualng sytuacje, panujaca we wspdétczesnej nauce. Dylematy ewolucji wcigz po-
zostaja nie rozstrzygniete, pozostajg dylematami...

Witold Gromadzki

Andrzej Grzegorczyk, Mala propedeutyka filozofii naukowej, PAX, Warszawa
1989, ss. XXX, 116.

Andrzej Grzegorczyk pracuje na Uniwersytecie Warszawskim. Jego specjalnoscig jest matematy-
ka, aczkolwiek wykracza on nieraz poza jej zakres. Takim przykitadem jest wyzej wymieniona ksigzka.
Zostata ona wydana przez Instytut Wydawniczy PAX.

~Filozofia" jest terminem, ktéry w ciggu catego cyklu historii ulegat zmianom pod wzgledem za-
kresu i tresci. W starozytnosci termin oznaczat catoksztatt wiedzy racjonalnej. Z biegiem czasu, w mia-
re wyodrebnienia sie nauk szczeg6towych, zakres i przedmiot badan filozofii ulegat zmianie. | tak w
XIX w. do dziatéw filozofii zaliczano: metafizyke czyli ontologie, psychologie, etyke i estetyke. W XD
w. oderwaty sie od filozofii i usamodzielnity: logika formalna, psychologia i socjologia. A obecnie do
dziatéw filozofii zalicza sie: ontologie, teorie poznania oraz zwigzane z nig problemy metodologii na-
uk, etyke, estetyke oraz tzw. filozofige cztowieka czyli antropologie filozoficzng. Wspétczesnie, na
gruncie problemu stosunku filozofii do nauk szczegétowych, istotnego znaczenia nabrato pojecie filo-
zofii naukowej. Filozofia naukowa buduje swoje tezy jako uogélnienia lub interpretacje wynikéw ba-
dan nauk szczeg6towych i stara sig stosowaé wszystkie zasady myslenia naukowego przy ich
uzasadnianiu. Mata propedeutyka filozofii naukowej Andrzeja Grzegorczyka jest wstepem do filozofii
naukowej. Autor w rozdziale pierwszym przedstawia charakterystyke filozofii naukowej, a w dal-
szych szesciu rozdziatach poszczegdlne jej koncepcje. Na koncu ksigzki umieszcza podsumowanie i
wskazuje na perspektywy filozofii naukowej. Rozdziat pierwszy pt. Wstepna charakterystyka filozofii
naukowej (s. 11-21) podaje na wstepie jej cel, a wiec ogdlny opis $wiata i zyda, dotgcza do tego r6zno-
rodnos¢ sposobow filozofowania. Zwraca dalej Autor uwage na cechy filozofii naukowej: pierwsza —
analityczno$¢ zwigzana z uwagami dotyczacymi jezyka, druga — empiryzm odwotuje sie do do-
Swiadczenia, trzecia — to korzystanie z naukowej wiedzy i metodologii. Dalszym elementem sktado-
wym tego rozdziatu jest ocena istotnosci zjawisk oraz nastawienie ontologiczne i gnozeologiczne w
filozofii. Rozdziat ten konczy logiczna struktura wiedzy. Rozdziat drugi pt. Ogélna struktura $wiata
— Filozofia wszelkiego bytu (s. 22-35) zawiera nastepujace zagadnienia: $wiat jako zbiér rzeczy o réz-
nych wtasdwosciach, istnienie rzeczy a istnienie wtasdwosd i zwigzkéw miedzy rzeczami, bogactwo
zwigzkoéw miedzy rzeczami, wtasdwosd oraz zbioré6w — wydarzenia w ujedu reistycznym, spraw-



