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KS. JÓ Z E F  M . D O Ł Ę G A

W STĘP

T reść tego artykułu była prezentow ana na V I Polsk im  Z jeździe F ilozo ­
ficznym w Toruniu i w w ykładzie inauguracyjnym  w W yższym  S em inarium  
D uchownym  w E łku w 1995 roku.

W  zw iązku z zagrożeniam i środow iska społeczno-przyrodniczego  i k ry ­
zysem ekologicznym  istn ieje p ilna potrzeba w końcu X X  w ieku opracow ania 
statusu ep istem ologicznego  i m etodologicznego oraz problam atyki m ery to ­
rycznej now ej dyscypliny filozoficznej - eko filo zo fii.

N aw iązując do epistem ologiczno-m etodologicznego nurtu upraw iania fi­
lozofii przyrody w ypracow anego ostatecznie przez K azim ierza K łósaka, na le­
żałoby uw zględnić przede w szystk im  naukow y obraz św iata, k tóry  rozum ie­
my jak o  syntezę danych nauk szczegółow ych z zakresu szeroko rozum ianej 
ochrony środow iska społeczno-przyrodniczego. Synteza ta u jęta  w perspek ty ­
wie filozoficznej m oże być punktem  w yjścia, w znaczeniu  m etodologicznym , 
analiz filozoficznych  z zakresu ekofilozofii.

P roponow ana koncepcja ekofilozofii opiera się na k ilku założeniach n a­
tury ogólniejszej, a m ianow icie;

- p rzyroda, kosm os, całe środow isko przyrodnicze, k tóre nas o tacza u j­
muje się jak o  dzieło  Stw órcy;

- człow iek, w którym  zbiegają się różne rozw ojow e lin ie w szechśw iata , 
stanowi w tym  środow isku przyrodniczym  określone centrum ;

- w przyrodzie i człow ieku dostrzega się dobro i p iękno  - w artości, k tóre 
decydują o rozw oju osobow ości człow ieka;
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- życie oraz życie i zdrow ie człow ieka u jm uje się jak o  w artości najw yż­
sze;

- etyka, m oralność i p raw odaw stw o ekologiczne stanow ią isto tne  ele­
m enty edukacji ekologicznej;

-jed n o ść  psychofizyczną człow ieka;
- zasadnicze w arstw y struktury człow ieka (bilogiczną, psych iczną i du­

chow ą);
- im m anencję i transcendencję człow ieka w obec przyrody.
Ta lista ogólnych założeń (m oże być n iekom pletna) w yznacza określoną 

koncepcję ekofilozofii. W  takiej koncepcji ekofilozofii po jaw iają  się, m iędzy 
innym i, dw ie zasadnicze grupy zagadnień:

1. Z agadn ien ia m etateoretyczne ekofilozofii;
2. Z agadn ien ia m erytoryczne ekofilozofii:

2.1. Problem atyka filozoficzna środow iska społeczno-przyrodniczego,
2.2. P roblem atyka antropologiczna,
2.3. P roblem atyka aksjologiczna,
2.4. P roblem atyka edukacyjna.

I. Z  Z A G A D N IE Ń  E PIST E M O L O G IC Z N O -M E T O D O L O G IC Z N Y C H
E K O FILO ZO FII

1. Terminologia.

W  literaturze w spółczesnej spotykam y kilka w yrażeń na oznaczenie ana­
liz dotyczących filozoficznych aspektów  ochrony środow iska społeczno-przy- 
ro d n iczeg o '.filozofia ekologii, filo zo fia  ekologiczna, ekofilozofia , ekofilozofia  
ja k o  praktyczna  filo zo fia  przyrody, filo zo fia  kryzysu ekologicznego, ekologia  
głęboka, ekologia  człow ieka, ekozofia, ekologia  hum anistyczna, ekofilozofia  
ja k o  system ow o-cybernetyczne ujęcie ekorozwoju.

Filozofia ekologii1 - w yrażenie to w podstaw ow ym  znaczeniu  funkcjo­
nuje w filozofii nauki i oznacza teorię i m etodologię ekologii, czyli w  rozu­
m ieniu jeszcze w ęższym  dotyczy filozofii przyrodoznaw stw a, zatem  w ogólnym 
rozum ieniu tego w yrażenia oznacza ono epistem ologię i m etodologię ekologii.

1 Por. C .G . H e m p e l. P odstaw y nauk p rzyrodn iczych , tłum . B. S tanosz, PW N , W arszawa 
1968; E. N a g e l . Struk tura  nauki. Z agadnien ia  logik i w yjaśn ień  naukow ych , tłum . J. G iedym in, 
B. Pasalski, H. E ilste in , W arszaw a 1970; E. K a łu sz y ń sk a , M odele  teorii em pirycznych , IFiS 
PAN, W arszaw a 1994; Z . H a jd u k . O akcep tacji teorii em pirycznej, RW  K U L, L ublin  1984; ten­
że, Tem poralność nauki. K ontrow ersyjne  zagadnien ia  dynam iki nauki, RW  K U L, L ublin  1995; 
N ow y eksperym entalizm , teoretycyzm , reprezentacja, pod red. D. Sobczyńskiej i P. Z eid lera , W NIF 
U A M , Poznań 1994. W  szerszym  rozum ien iu  filozofię  ekologii u jm uje  Z bign iew  Hull, zob.: Z. 
H u ll, F ilozo fia  eko log ii ja k o  now a dziedzina  filo zo fo w a n ia , w: V I P olski Z ja zd  F ilozoficzny. To­
ruń 5-9  w rześn ia  1995. A bstrakty, opre. L. W itkow ski, U M K  i W AM , T oruń 1995, 79-80.
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Filozofia ekologiczna2 - w zestaw ieniu z takim i w yrażeniam i, jak : p s y ­
chologia ekologiczna, filo zo fia  logiczna  - k tóre ju ż  funkcjonują w słow niku 
naukowym , m oże z biegiem  czasu upraw om ocnić się w języku  filozoficznym .

Filozofia k ry z y su  ekologiczeego3 - dotyczy zagadnień przede w szy st­
kim etycznych, po litycznych, ekonom icznych zw iązanych z k ryzysem  ek o lo ­
gicznym  oraz ekologii jak o  now ego paradygm atu  polityki.

Ekologia człowieka4 - w ypracow ana przez N apoleona W olańskiego w 
ostatnim  ćw ierćw ieczu, oparta na antropologii przyrodniczej, ekologii i n au ­
kach m edycznych, m a duży zakres zagadnień i refleksji antropologicznych  o 
charakterze filozoficznym .

Ekologia głęboka5 - zaw iera zagadnienia filozoficzne nie tylko w za ło ­
żeniach, ale rów nież w rozw iązaniach problem ów  szczegółow ych zw iązanych 
z kryzysem  i katastrofam i ekologicznycm i oraz z kryzysem  m oralnym  cz ło ­
wieka.

Ekofilozofia T 6 - jes t budow ana na filozofii zw iązanej z kierunkam i pan- 
teistycznym i zarów no historycznym i jak  i w spółczesnym i oraz o założeniach 
ekologii głębokiej.

Ekologia liumaniistyczna7 - w zapow iedzi S tanisław a Z ięby - m a p ro ­
wadzić badania nad życiem  człow ieka w jeg o  aspekcie specyficznie ludzkim  i 
osobowym.

2 Por.: H. S k o lim o w sk i, F ilozofia  żyjąca. E ko filozo fia  ja k o  drzew o życia, Pusty  O blok, 
W arszawa 1992; G. D o b rz a ń s k i, B .M . D o b rz a ń s k a , D. K ie lc z e w s k i.  E. Ł a p iń sk a : O chrona  
Środowiska przyrodn iczego , W EiS, B iałystok (brw ), 256-258; D. K ie lc z e w s k i,  W ybrane narty  
filozofii eko log icznej, W FU W  w B iałym stoku, B iałystok  1993, 5-32; K. W a lo sz c z y k , E kofilozo- 
ficzny m odel cyw ilizacji, w: V I P olski Z ja zd  F ilozoficzny..., 264-265.

1 Por.: E d P h il lip s , C risis in A tm ophere: The greenhouse fa c to r ,  D .В. C lark  and C o., P h o ­
enix 1990; V. H ö sle : P hilosphie  der oko lo  g ischen K rise, C .H. B eck, M uinchen 1994; Z . P ią te k ,  
Filozoficzne korzenie kryzysu środow iskow ego, w: C złow iek i środow isko. H um anistyka i ekologia. 
Prace i O lsz tyńsk iego  Sym pozjum  E kolog icznego , O lsztyn  5-6 m aja  1994 roku, pod red. J. 
D ębow skiego, W SP. O lsztyn 1995, 43-50.

4 Por.: A. H o rs t, E kolog ia  człow ieka, PW N , W arszaw a 1976; C zynniki rozw oju człow ieka. 
Wstęp do eko log ii człow ieka, pod red. N. W olańskiego. PW N  W arszaw a 1972; E kolog ia  c z ło w ie ­
ka. H istoria i w spó łczesność, pod red. B. K użnicka, IH N  PAN, W arszaw a 1995.

5 B. D e v a ll ,  G . S e s s io n s ,  E kolog ia  głęboka. Ż y ć  w  sprzekonaniu , iż N atura  co ś  znaczy , 
tłum. E. M argielew icz, Pusty  O błok, W arszaw a 1994; R. B z d ak , P roblem  m ożliw ośc i teo re tyc z­
nego uzasadnian ia  g łębokiej ekologii, w: C złow iek i środow isko ..., 91-96; A . S y n o w ie c k i, Czło- 
wiek - z z iem i w zięty, „C złow iek i P rzy roda” (1994) nr 1, 41-92.

6 Por.: B. D e v a ll ,  G. S e s s io n s ,  Ekologia  g łęboka, 289-293; M . R y s z k ie w ic z ,  M atka  
Ziemia w p rzyjaznym  kosm osie. Gaja i zasada  an tropiczna w  dzie jach  m yśli p rzyro d n icze j, W N  
PWN, W arszaw a 1994; G . D o b rz a ń s k i  i inni, O chrona środow iska  p rzyrodn iczego , 260, 261.

7 Por.: S. Z ię b a ,  Ku ekologii hum anistycznej, „C złow ieka i P rzy roda” (1994) n r 1 ,7 -1 3 ; 
Hum anizm  eko log iczny, vol. 1 : Ja kie j filo zo fii p o trzeb u je  ekologia, ochrona p rzyrody  a ochrona  
człowieka, pod red. L. Paw 'tow skiego, S. Z ięby, W U PL, L ublin  1992; J. D ę b o w s k i, C złow iek i 
świat. U p o d sta w  hum anizm u chrześcijańskiego , W SP, O lsztyn 1995; W . T ry b u ls k i,  P o jednać  
siř  г Ziem ią. W  kręgu zagadnień  hum anizm u eko log icznego , IPIR , Toruń 1993.
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E k o filo zo fia  ja k o  u jęc ie  sy s tem o w o -in fo rm acy jn e  ek o ro zw o ju 8 - kon­
cepcja  L esław a M ichnow skiego oparta o prognozy rozw oju człow ieka i o ideę 
zrów now ażonego ekorozw oju9.

E k o filo zo fia  ja k o  p ra k ty c z n a  filozofia  p rz y ro d y 10 - u jęcie to akcentuje 
zagadn ien ia przede w szystk im  praktyczne i b ioetyczne, prezentow ane w lite­
ra tu rze m iędzy innym i przez Z bigniew a Lepko.

E k o filo zo f ia11 w zestaw ieniu z takim i w yrażeniam i, jak : b io filozo fia  i 
k o sm o filo zo fia , w ydaje się być do p rzy jęcia  na oznaczen ie  nauki, której 
p rzedm iotem  badań  są zagadnienia filozoficzne zw iązane z zagrożeniam i i 
och roną naturalnego środow iska przyrodniczego, a ściślej m ów iąc - środow i­
ska społeczno-przyrodniczego.

2. Z a g a d n ie n ia  ep istem olog iezne .

Z aistn ien ie ekofilozofii na liście nauk filozoficznych  w ostatn ich  latach 
X X  w ieku je s t w dużej m ierze uzależn ione od w ypracow ania statusu episte- 
m ologicznego i m etodologicznego tej nauki, i to n iezależnie czy będziem y ją 
u jm ow ać jak o  część filozofii przyrody, czy jak o  sam odzielną naukę filozo­
ficzną. D o zagadnień m etateoretycznych ekofilozofii zaliczam y: genezę, okre­
ślenie przedm iotu  badań, m etodę, charakter in terdyscyplinarny  i system ow y 
oraz koncepcje i defin icje ekofilozofii.

2 .1. K ażda pow stająca nauka m a sw oją h is to r ię  lu b  p re h is to r ię . W  tym 
przypadku  w szyscy  uczen i12 zajm ujący się zagrożeniam i i ochroną środow i­
ska społeczno-przyrodniczego, a zw łaszcza au torzy13 zw iązani z przytoczony­
mi wyżej w yrażeniam i (filozofia ekologii, filozofia ekologiczna, filozofia kryzy­
su ekologicznego , ekologia człow ieka, ekologia g łęboka, ekologia humani-

8 L. M ichnow sk i, Jak żyć? Ekorozwój albo..., W EiŚ, Białystok (bi'w): Ekorozwój szansą 
przetrw ania cywilizacji. M ateriały z konferencji PKE, pod red. B. Zaufał, M. Białecka, t.3, 
WAG-H, Kraków 1986; S . K ozło wsk i, Rio szczyt ziemi, początek ery ekologicznej, Akapit Press, 
Łódź 1993; Wkraczamy w erę ekologii, pod red. K. Bonenberg, CEEW, Krosno 1995.

9 Por.: S. K ozłow sk i, Założenia ery ekologicznej, „Człowiek i Przyroda” (1995) nr 2, 
155-159.

10 Por.: Z. Lepko, Ku ekofilozofii, „Studia Philozophiae Christianae” 30(1994) nr 1,21-34; 
tenże, Ekofilozofia jako  praktyczna filozofia  przyrody, w: Człowiek i środowisko..., 37-42.

11 Termin ekofilozofia może dobrze funkcjonować w nurcie filozofii klasycznej arystotele- 
sowsko-tomistycznej na oznaczenie nauki filozoficznej, której przedmiotem badań są zagadnie­
nia filozoficzne s'rodowiska społeczno-przyrodniczego. Por.: J.M . D o łęga , W kierunku ekofilo­
zofii, w: VI Polski Zjazd Filozoficzny.... 44-45.

12 Do grona tych uczonych należy zaliczyć między innymi następujące osoby: M arian Raci­
borski, Stanisław Sokołowski, Marian Sokołowski, Bolesław Hryniewiecki, Jan Gwalbert Pawli­
kowski, Bohadan Dyakowski, Michał Siedlecki, Adam Wodziczko, W ładysław Szafer, Włodzi­
mierz M ichajłow, Henryk Sandner, Julian Aleksandrowicz, Antonina Leńkowa.

13 Przykładowo możemy tutaj wymienić następujących autorów: Napoleon W olański, An­
toni Horst, Henryk Skolimowski, Stefan Kozłowski, Stanisław Zięba, Lesław Michnowski, ED
Philips, V ittorio Hösle, Bill Devall, George Sessions, Zbigniew Lepko i inni.
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styczna, ekologia ekorozw oju, prak tyczna filozofia przyrody, ekofilozofia) są 
prekursoram i ekofilozofii. Prace i publikacje tych autorów  stanow ią ju ż  h isto ­
rię jeszcze nie istniejącej w słow nikach i encyklopediach nauki filozoficznej - 
ekofilozofii.

2o2„ B iorąc pod uw agę aktualny stan m yślenia w kierunku ekofilozofii 
nie sposób dzisiaj określić definityw nie przedm iotu badań  tej nauki. Jednak  w 
formie propozycji do dyskusji i na podstaw ie istniejącej literatury  m ożna za ­
proponow ać, że p rz e d m io te m  b a d a ń  ekofilozofii je s t  is to ta  i m atu ra  ś ro d o ­
wiska sp o łeczn o -p rzy ro d n iczeg o , jeg o  w łaściw ości ilościow e i jak o śc io w e  
o raz zw iązk i p rzy czy n o w e  m iędzy  a n tro p o s fe rą  a  b io s fe rą 14. W  nurcie 
m yślenia filozofii k lasycznej poznanie z zakresu ekofilozofii zm ierzało  by do 
poznania środow iska realnie i faktycznie istniejącego; do poznania w aspek­
tach koniecznościow ych i przyczynow ych, a nie tylko przygodnych; do u zy ­
skania uzasadnień tez z ekofilozofii racjam i logicznym i, on tycznym i, rea ln y ­
mi, przyczynow ym i.

3. Z a g a d n ie n ia  m etodo log iczne.

M etodę badań naukow ych w ekofilozofii nurtu klasycznego m yślen ia fi­
lozoficznego należałoby przy jąć z następującym i podstaw ow ym i e lem en ta­
mi: abstrakcją fizyczną, opisem  em pirio logicznym , zm ianą perspektyw y p o ­
jęciowej, tw ierdzeniam i filozoficznym i typu redukcyjnego.

3.1. A b s tra k c ja  f izy c zn a15 je s t rozum iana jak o  pom ijan ie cech indyw i­
dualnych, nie w łączam y do tej m etody żadnych rozum ow ań, ujm ujem y ją  jak o  
pomijanie w środow isku lub środow iskach ich cech indyw idualnych. Przy p o ­
mocy abstrakcji fizycznej m ożem y w yodrębnić przedm iot badań, który is tn ie­
je w przestrzeni i czasie oraz podlega zm ianom  lub ruchow i w znaczeniu  śc i­
słym, a ponadto  m ożem y rów nież ustalić istotę w łasności ilościow ych i ja k o ­
ściowych środow iska społeczno-przyrodniczego. Ten elem ent m etody g w a­
rantuje nam  realność przedm iotu  badań ekofilozofii, badania te nie dotyczą 
fikcji, ale są ogólnym  ujęciem  tego środow iska, które w ystępuje w przyrodzie 
(kosmosie) jak o  sw oim  otoczeniu.

14 Por.: K. K tó sa k , Z  teorii i m etodolog ii f ilo zo fii przyrody, K ŚW , Poznań 1980, 46-49,
105-106, 113: J .M . D o łę g a , S tosunek  ruchu do m aterii w  ujęciu k lasycznej filo zo fii przyrody, 
ATK, W arszaw a 1 9 8 6 .2 9  30. ' ' ‘

15 Por.: K. K łósak , Z teorii i metodologii filozo fii przyrody, 148-150, S. M a z ie rsk i, P rolego­
mena do filozo fii przyrody inspiracji arystotelesowsko-tomistycznej, KUL, Lublin 1969. 141-179; 
tenże, Elementy kosmologii filozoficznej i przyrodniczej, KŚW, Poznań-W arszawa-Lublin 1972. 60- 
64.
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3.2c Opis em piriologiczny16 m oże być określony jak o  em piryczna feno­
m enologia środow iska społeczno-przyrodniczego, k tóra je s t fenom enologią 
em piryczną w sensie genetycznym , ep istem ologicznym  i m etodologicznym . 
„F enom enolog ia” ta obejm uje rezultaty  analizy istotow ej w em piriologicz- 
nym  rozum ieniu  oraz nie pom ija realnego istnienia, je s t fenom enolog ią  nau­
kow ą, afilozoficzną, a poznanie zaw arte w niej pod w zględem  epistem olo­
gicznym  i m etodologicznym  znajduje się w p łaszczyźnie poznan ia  em pirycz­
nego. N iem niej em piryczna fenom enologia środow iska społeczno-przyrodni­
czego posiada im plikacje (podtekst filozoficzny) z zakresu teorii poznania, 
filozofii nauki, filozofii bytu, filozofii przyrody, antropologii filozoficznej i 
ekofilozofii - k tóre uw idaczniają się filozofow i określonego system u filozo­
ficznego. Tak określony opis em piriologiczny, fenom enologiczny  lub feno­
m enologia em pirio logiczna m oże stanow ić pierw szy etap przygotow aw czy do 
ujęć ekofilozofii lub szczegółow ego zagadnienia z zakresu tej nauki.

3.3. Zm iana perspektywy pojęciow ej'7 je s t podstaw ow ym  problem em  
w strukturze ekofilozofii po legającym  na m etodycznie popraw nym  przejściu 
od opisu em pirio logicznego środow iska społeczno-przyrodniczego  do ujęć w 
ekofilozofii. Przejście to (od em piriologicznej fenom enologii naukow ej do eko­
filozofii) je s t m ożliw e przez zm ianę em piriologicznej perspektyw y pojęcio­
wej na perspektyw ę filozoficzną, co łączy się korelatyw nie z po jęciem  filozo­
ficznych m etod badań. W  przejściu tym  chodzi o w yodrębnien ie środowiska 
społeczno-przyrodniczego  z otoczenia oraz ujęcie w sposób abstrakcyjny naj­
bardziej podstaw ow ych aspektów  tego środow iska. Przy takim  podejściu, ana­
lizy z zakresu ekofilozofii będą oparte w  sposób m ocny w dośw iadczeniu  roz­
patryw anym  egzystencjaln ie, a u jęcie podstaw ow ych aspektów  tego środow i­
ska różni się od danych em pirio logicznych tylko pojęciow o.

3.4. Twierdzenia filozoficzne type redukcyjnego18 poszukiw ane są w 
em piriologicznej fenom enologii środow iska społeczno-przyrodniczego w łącz­
ności z podzielanym  przez nas system em  filozoficznym . N a tej drodze można 
ustalić strukturę ontyczną środow iska społeczno-przyrodniczego, dochodząc 
do przedm iotu  ukonsty tuow anego poza danym i z dziedziny em piriologicznej 
fenom enologii tego środow iska. W ym ienione tw ierdzenia filozoficzne mogą 
być tw ierdzeniam i pew nym i lub praw dopodobnym i. D latego należy je  wery­

16 Por.: K . K łó s a k , Z  teorii i m etodolog ii filo zo fii p rzyro d y , 157; J .M . D o łę g a , Zarys 
em p iryczne j fen o m en o lo g ii c złow ieka , „S tudia T eo log iczne” 1 (1983) 283-300; K. K łó sa k , „Fe­
n o m e n o lo g ia ” ks. P. T h e ilh a r d a  de  C h a rd in  w ra m o w e j a n a l iz ie  e p is te m o ło g ic z n e j  1 
m etodolog icznej, „R oczniki F ilozo ficzne” 12(1964) z. 1, 95-105.

17 Por.: K . K łó s e k , Z  teorii i m etodolog ii f ilo zo fii p rzyro d y , 159-160; M . L u b a ń s k i,  S.W. 
Ś la g a , Zagadn ien ie  teorii f ilo zo fii p rzyrody, „A nalecta  C racov iensia” 14(1982), 61-77.

18 Por.: К . K łó sa k , Z  teorii i m etodolog ii filo zo fii p rzyrody, 152-154, 160; J .M . D ołęga. 
Im p likac je  filo zo fic zn e  em pirio log iczne j fen o m en o lo g ii ruchu, w: Z  zagadn ień  filo zo fii  przyrodo­
znaw stw a i f ilo zo fii p rzyrody, pod red. M. L ubańsk iego  i S.W. Ślagi, t. 7, ATK, W arszaw a 1986, 
175; tenże, S tosunek ruchu do m aterii..., 32-33.
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fikować na podstaw ie zasad logicznych rów now ażności i n iesprzeczności oraz 
na zasadzie racjonalności bytu. S tosow anie tych sposobów  w eryfikacji m oże 
doprow adzić do pew ności lub do w ysokiego stopnia p raw dopodobieństw a 
twierdzeń filozoficznych  z zakresu redukcyjnie upraw ianej ekofilozofii.

4. In te rd y sc y p lin a rn o ść  i sysfem ow ość ek o filo zo fii19 w ystępuje p rzede 
wszystkim  w opracow aniu  em pirio logicznej fenom enologii środow iska sp o ­
łeczno-przyrodniczego oraz w problem atyce filozoficznej zw iązanej z tym  śro­
dowiskiem. Ponadto  aspekt system ow ości upatru jem y w tym , że p rob lem aty ­
ka zarów no w aspekcie poznania em pirycznego i hum anistycznego oraz p ro ­
blem atyka filozoficzna zw iązana z środow iskiem  społeczno-przyrodniczym  
powinna być ujęta, w m iarę naszych m ożliw ości, w sposób całościow y. Takie 
ujęcie praw dopodobnie gw arantow ało by bardziej efektyw ną pracę w ujęciach 
teoretycznych i w działalności praktycznej.

5 . K o n c ep c je  ekofilozofii20 zw iązane są z ogólnym i założeniam i filozo ­
ficznymi i system am i filozoficznym i, w ram ach których podejm uje się w ypra­
cowania statusu ep istem ologicznego i m etodologicznego  ekofilozofii. W  tym  
miejscu tylko w ym ienię istn iejące i m ożliw e koncepcje ekofilozofii, a m ian o ­
wicie:

- ekofiłozofia  jak o  część filozofii przyrody lub jak o  sam odzielna nauka 
filozoficzna upraw iana w nurcie filozofii arysto telesow sko-tom istycznej21 ;

- ekofiłozofia  jak o  prak tyczna filozofia  p rzyrody22;

19 Por.: In terd yscyp lin a rn e  p o d s ta w y  o ch ro n y  śro d o w iska  p rzyro d n ic zeg o . K o m p ed iu m  
do n a u cza n ia  i s tu d io w a n ia ,  p o d  red , B. P ran d eck ie j, Z N  im . O sso liń sk ich , W ro cław  1993; 
B. P ra n d e c k a ,  S tra teg ia  och ro n y  śro d o w iska  - p o s ta w y  in te rd yscyp lin a rn e , w; E k o n o m ic z ­
ne i so c jo lo g ic zn e  p ro b le m y  o ch ro n y  śro d o w iska  pod  red . A . G in s b e r ta - G e b e r ta ,  Z N  im. 
O sso lińsk ich , W ro c ław  1991, 9 -2 0 ; J .M . D o łę g a ,  C zło w iek  w  za g ro żo n ym  śro d o w isku . Z  
po d sta w o w ych  za g a d n ie ń  so zo lo g ii,  W ATK, W arszaw a  1993, 1-33; M . L u b a ń s k i ,  In fo r ­
macja - sy s tem , w: M . H e l le r ,  M . L u b a ń s k i ,  S .W . Ś la g a ,  Z a g a d n ie n ia  f i lo zo fic z n e  w sp ó ł­
czesnej nauki. W stęp  do  f i lo z o f i i  p rzyro d y ,  W ATK, W arszaw a 1992, 14-166; J .M . D o łę g a ,  
Znak-język-sym bo l. Z  p o d s ta w o w y ch  za g a d n ień  ko m u n ika c ji,  W ATK, W arszaw a  1991 , 90- 
91.

20 Por.: E. M o ra w ie c , P ozycja  p ierw szych  za sa d  w  koncepcji m eta fizyki J. M arita ina , „S tu­
dia Philosophiae  C hristianae” 9(1973) nr 1, 179-205; К . K łó sa k , K oncepcja  bytu  a f ilo zo fia  
Boga, w: Stud ia  z F ilozofii B oga , pod red. bpa B. B ejze. t. 3, W ATK, W arszaw a 1977, 11-26; 
M. J a w o rs k i,  Problem  koncepcji filo zo fii,  „A nalecta  C racov iensia” 14(1982) 1-9; J .M . D o łę g a , 
Człowiek w  zagrożonym  środow isku ..., 44-52.

21 M am  tu na  uw adze przede w szystk im  upraw ian ie  ekofilozofii w nurcie  filozofii k lasy cz­
nej orientacji a ry to telesow sko-tom istycznej. Por.: E. M o ra w ie c , O dkrycie  m e ta fizyki eg zysten ­
cjalnej. S tud ium  h istoryczno-ana lityczne , WAT, W arszaw a 1994; A .L . Z a c h a r ja s z ,  F ilozo fia  j e j  
istota ifu n k c je , W U M C S , L ublin  1994; A .B . S tę p ie ń . W stęp do  filo zo fii,  L ublin  1 9 8 9 ,2 2 7 -2 6 4 ; 
S. G a łk o w s k i ,  M e ta fizy c zn e  im p lika c je  e ko filo zo fii,  „ C z ło w iek  i P rz y ro d a ” (1 9 9 4 ) n r  1, 
'45-156; A . L e m a ń sk a , P rofesora  K azim ierza  K lósaka m etoda upraw ian ia  filo zo fii przyrody, w: 
W poszukiw aniu  praw dy. P am ięci p ro fesora  K azim ierza  K łosaka , red. M. L ubańsk i i S.W . S laga, 
W arszawa 1987, 29-44.

22 Por.: Z . L ep k o , E kofiłozo fia  ja k o  p ra k tyczn a  filo zo fia  przyrody, w: C złow iek i środow i- 
sko..., 37-42; tenże. Ku ekofiłozofii, „S tud ia  Ph ilosph iae  C h ristianae” 30(1994) n r 1,21-34.
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- ekofilozofia  jak o  filozofia kryzysu ekologicznego23;
- ekofilozofia  jak o  ekologia g łęboka24;
- ekofilozofia  jak o  ekozofia T 25;
- ekofilozofia  jak o  filozofia ekologiczna26;
- ekofilozofia  jak o  filozofia ekologii27;
- ekofilozofia  jak o  ekologia hum anistyczna28;
- ekofilozofia  jak o  u jęcie system ow o-inform acyjne ekorozw oju29.

Зо O k re ś le n ie  ekofilozofii w połow ie lat dziew ięćdziesią tych  X X  wieku 
w ym aga jeszcze  w iele dyskusji i w stępnych propozycji. W  tym  m iejscu pro­
ponuję określen ie ekofilozofii w następującym  sform ułow aniu: ekofilozofia 
j e s t  n a u k ą  o sy stem o w y m  u jęc iu  p ro b le m a ty k i filozo ficznej śro d o w isk a  
sp o łeczn o -p rzy ro d n iczeg o .

System ow e ujęcie problem atyki filozoficznej środow iska społeczno-przy­
rodniczego  oznacza całościow e u jęcie zagadnień filozoficznych  dotyczących 
tego środow iska. Ponadto  w yrażenie ś ro d o w isk o  sp o łeczn o -p rzy ro d n icze  
p raw dopodobnie je s t najlepszych w yrażeniem  w tym  kontekście  i w innych 
rów nież. Poniew aż takie w yrażenie jak: środow isko przyrodnicze , naturalne 
środow isko  człow ieka, w dzisiejszej rzeczyw istości na Z iem i nie istnieje.

23 Por.: Ed P h il ip s ,  C risis in A tm osphere: The greenhouse fa c to r , Phoenix  1990; V. H ësle, 
P hilosophie  der öko log ischen  K rise, M ünchen 1994; Z . P ią te k ,  F ilozo ficzne ko rzen ie  kryzysu 
środow iskow ego , w: C złow iek i środow isko ..., 43-50.

24 Por.: B. D e v a ll ,  G . S e s s io n s ,  E kolog ia  g łęboka , W arszaw a 1994; R. B z d a k , Problem  
m ożliw ośc i teoretycznego  uzasadniania  g łębokie j eko log ii, w: C złow iek i środow isko ..., 91-96;
D . K ie łc z e w s k i,  G łów ne nurty ochrony środow iska  we w spółczesnej f ilo zo fii,  w: In terdyscypli­
narne p o d sta w y  ochrony środow iska  p rzyrodniczego ..., 46-49.

25 Por. A. N a e s s , E kozofia  T., w: D. D evall, G. Sessions, E kologia  g łęboka , 289-293; 
Z. M ig u s , Źród ła  eko filo zo fii w  m yśli indyjskiej, w: C złow iek i środow isko ..., 141-144.

26 Por.: J. S k o lim o w sk i, F ilozofia  żyjąca. E kofilozofia  ja ko  drzew o życia , W arszaw a 1992;
G . D o b rz a ń s k i  i in n i, O chrona środow iska  przyrodniczego , 256-258; D . K ie łc z e w s k i,  Wybra­
ne nurty  filo zo fii  eko log icznej, B iałystok  1993, 5-32.

27 K oncepcja  ta je s t  zw iązana z filozofią  nauki, a zw łaszcza z filozo fią  nauk przyrodni­
czych, por.: M. H e lle r ,  F ilozofia  nauki. W prow adzenie, K raków  1992; E. P a k sz y s ,  Problemy 
fa k tó w  naukow ych: fa k ty  b io log iczne w obec struktury, fu nkc ji i rozw oju m aterii ożyw ionej, w: 
Z  za g a d n ień  f i lo z o fi i  nauk p rzyro d n iczych , pod red. S. B utryna, W arszaw a 1991, 257-288;
E. P a k sz y s , P roblem y dualizm u m etodolog icznego  w spó łczesne j b io log ii, w: N auka  w  świetle 
w spó łczesne j f ilo zo fii,  opre. E. P a k sz y s , J. S u c h , J. W iś n ie w s k i, W arszaw a 1992, 100-117; 
M . G r a b o w s k i ,  E le m e n ty  f i lo z o f i i  n a u k i,  U M K , T oruń  1993. W  ra m a ch  tej koncepcji, 
w prow adzając  p rzedm io tow ą prob lem atykę eko log iczną, m ożna rozw ijać  ekofilozofię , zob. Z· 
H u ll, F ilozofia  eko log ii ja k o  now a dziedzina  filo zo fo w a n ia , art. cyt.

28 Por.: S. Z ię b a ,  Ku eko log ii hum anistycznej, „C złow iek i P rzyroda” (1994) n r 1, 7-13; 
H um anizm  ekologiczny, vol. 1: Ja kie j f ilo zo fii p o trzeb u je  ekologia .. . .L u b lin  1992; P. W oro n iec- 
k i, P erspektyw a h u m a nistycznej eko log ii ludzk ie j a  regulacja  kon fliktów  in terpersonalnych , w: 
C złow iek i środow isko ..., 197-202.

29 Por.: L. M ic h n o w sk i , Jak  żyć?  E korozw ój a lbo ..., B iałystok 1995; E korozw ój szansą 
p rze trw a n ia  cyw ilizacji, t.3, red. B . Z a u fa ł i M . B ia łe c k a , K raków  1986.
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II. Z  Z A G A D N IE Ń  M E R Y T O R Y C Z N Y C H  E K O FIL O Z O FII

Do zagadnień m erytorycznych ekofilozofii zaliczam y przede w szystkim  
problem atykę ogólnofilozoficzną, antropologiczną, aksjologiczną i edukacyj­
ną.

2.1. P ro b le m a ty k a  o g ó ln o filo zo ficzn ą30 w ekofilozofii dotyczy istoty i 
natury środow iska społeczno-przyrodniczego, jeg o  w łaściw ości ilościow ych i 
jakościow ych oraz zw iązków  przyczynow ych m iędzy antroposferą a biosferą. 
Chodzi tutaj p rzede w szystkim  o zdanie spraw y z ak tualnego stanu środow i­
ska społeczno-przyrodniczego, źródeł zagrożeń i zan ieczyszczeń  tego środo­
wiska, w pływ u jeg o  na życie oraz na życie i zdrow ie człow ieka, ja k  rów nież 
szukanie podstaw  ochrony tego środow iska. P odstaw ą do p row adzen ia badań 
w tym zakresie są dane przede w szystkim  z takich nauk, jak : ekologia, ek o lo ­
gia człow ieka, sozologia. Podejm ow ana prob lem atyka ogó lnofilozoficzną i 
próby jej rozwiązywania, w tutaj prezentowanej koncepcji ekofilozofii, są oparte 
w sensie m etodologicznym  o dośw iadczenie przednaukow e i naukow e, czyli o 
tak zw any naukow y obraz św iata.

2.2. P ro b le m a ty k a  an tro p o lo g ic z n a 31 w ekofilozofii zaw iera zagadn ie­
nia filozoficzne zw iązane z dem ografią, ontogenezą, antropopresją, m igracją 
oraz z e lem entam i strukturalnym i antroposfery, do której należy przede w szy­
stkim ku ltu ra  m ateria lna i ku ltura duchow a. W  ku ltu rze duchow ej należy 
uwzględnić naukę, technikę i technologię, sztukę i religię. P unktem  w yjścia 
do tego rodzaju badań są przede w szystkim  dane z antropologii p rzyrodniczej, 
filozoficznej i społecznej oraz z ekologii człow ieka, sozotechniki, religiologii, 
filozofii i h istorii nauki, historii i filozofii kultury. Podejm ow ana filozoficzna 
problem atyka antropologiczna oraz sposoby jej rozw iązyw ania zależą od p rzy j­
m owanych system ów  filozoficznych. W  naszym  ujęciu chodzi p rzede w szyst­

10 Por.: K . K ló sa k , Z  teorii i m etodolog ii f ilo zo fii p rzyrody. 46-49 ; ponadto  por.: A .B . 
S tę p i e ń ,  W stęp do filo zo fi i . 78-83; R acjona lność  w spółczesności. M iędzy filo zo fią  a so c jo lo g ią , 
pod red. H. K o z a k ie w ic z , E. M o k rz y c k ie g o , M .J. S ie m k a , W N PW N , W arszaw a 1992', M ię ­
dzy d ia lekty  ką a h istorią  nauki. S zkice  filo zo ficzn e ,  pod red. J. S u c h a , E. P a k sz y s , K. G ó rn ia k -  
K o c ik o w sk ie j, H . U rb ig a , W N U A M , Poznań 1990; S. Z ię b a , Ż ycie  w  aspekcie  eko log icznym , 
»Człow iek i p rzy roda” ( 1995) nr 2, 5-21.

31 Por.: C zlo w iekw  czasie i p rzestrzen i, pod red. J. G łd y k o w s k a -R z e c z y c k a , W G , G dańsk 
1993; A ntropolog ia , pod red. A . M a lin o w sk i i J. S trz e ik o , PW N , W arszaw a-P oznań  1985; B. 
H a laczek , U progów  ludzkości. P odręczn ik  p rzyrodn icze j an tropogenezy, W ATK, t. 1, W arszaw a 
1991; N. W o la ń sk i, R ozw ój b io log iczny  człow ieka, cz. 1 i 2, wyd. 6, PW N , W arszaw a 1986; 
A -В. S tę p ie ń , W stęp do filo zo fii,  84 -94 ,193-220 ; S. K o w a lc z y k , Zarys filo zo fii człow ieka , W D , 
Sandom ierz 1990; A. S y n o w ie c k i,  Technika a kultura , „C złow iek i P rzy roda” (1995) n r 2, 41- 
^0; J. S trz a łk o  i J. O s to ja -Z a g ó rs k i ,  E kologia pop u la c ji ludzkich  - Środow isko  człow ieka  w  
Pradziejach, W N U A M , Poznań 1995.
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kim  o system  filozofii k lasycznej orientacji arysto telesow sko-tom istycznej.

2.3, P ro b le m a ty k a  ak s jo lo g iczn a32 w  ekofilozofii ujm uje w sw oich ba­
daniach życie oraz życie i zdrow ie człow ieka jak o  w artości najw yższe, a w 
n iektórych koncepcjach naw et absolutne. N atom iast środow isko społeczno- 
przyrodnicze u jm uje się tutaj jak o  podstaw ow ą w artość i dobro w spólne. Pod­
staw ą tych analiz jes t aksjologia, etyka ogólna, ekoetyka, p raw odaw stw o eko­
logiczne, ekoekonom ia lub sozoekonom ia (term in coraz częściej spotykany w 
literaturze). W ydaje się, że w iedza naukow a zw iązana ze środow isk iem  spo­
łeczno-przyrodniczym  i w ypracow ana ekoetyka m ogą stać się podstaw ą dla 
ekorozw oju33.

2.4. P ro b le m a ty k a  e d u k a c y jn a 34 w ekoflizofii podejm uje analizę pod­
staw  filozoficznych  w ychow ania ekologicznego (a ściślej m ów iąc wychowa-

32 Por.: E kolog ia  spo łeczna  i w spółpraca  m iędzynarodow a w  zakresie  ochrona  środow iska , 
pod red. E J .  P a ły g i,  A K EE , W arszaw a 1992, 18-53; L. O s ta sz , K u etyce un iw ersa lis tyczne j i 
zarys teorii w artości, W M , K raków  1994; K. K lo sk o w sk i, O naczelnej zasadzie  e tyczn e j rela­
cji: człow iek  - środow isko , w: C złow iek i środow isko ..., 107-112; E. S a jd a k -M ic h n o w s k a , O 
p o trzeb ie  e tyki eko log icznej, tam że. 103-106; S. G a łk o w sk i,  K ategoria  an ty-antropocentryzm u  
w etyce środow iskow ej, tam że, 97-102; G. D o b rz a ń s k i  i in n i, O chrona środow iska  p rzyrodni­
czego  265-276; Ochrona środowiska. Zb iór przepisów , oprać. J a n in a  C ie c h a n o w ic z , WP, Gdańsk 
1994; R . P a c z u s k i,  P raw o ochrony środow iska , O W  B ranta , B ydgoszcz 1994; A .B . S tęp ień , 
W stęp do  filo zo fii,  94-102; A .M . K a n io w sk i, „ P odstaw a kry tyczn a ” a etyka. Problem  uniwersa- 
lizacji, w: R a cjo n a ln o ść  w spółczesnośc i..., 71-87; B . H a ła c z e k , A ks jo log iczna  koncepcja  nauki 
p o d ło żem  po stu la tu  etyki uniw ersalnej, w: C zy je s t  m ożliw a  etyka  un iw ersa lna?  M ateriały  Ogól­
nopolskiej K onferencji N aukow ej, pod red. J. S e k u ły , W U W SRP, S iedlce  1994, 129-140; Z. 
S a re ło , Etyka au tonom iczna  w kontekście  chrześcijańskim , tam że 163-172; G . K u n g , Brentano i 
Ingarden o dośw iadczen iu  i p o zn a n iu  w artości, w: W  kręgu filo zo fii Rom ana Ingardena. M ateria­
ły z konferencji naukow ej K raków  1985, pod red. W. S tró ż e w s k ie g o , A. W ęg rz y ck ie g o , 
W N PW N , W arszaw a-K raków  199 5 ,1 5 1 -1 6 0 ; A . W ę g rz y c k i, O d ośw iadczen iu  aksjologicznym , 
tam że, 161-165; L. Z g o d a , W artość i czyn, tam że, 167-174; J. P a w lic a , O odpow iedzia lności, 
tam że, 175-182; J. W a w rz y n ia k , A ksjo log ia  ew olucyjna  ja k o  po d sta w a  n eo n a tura listycznej ety­
ki śro d o w isko w e j, w: V I P o lsk i Z ja zd  F ilo zo ficzn y ..., 26 6 -2 6 7 ; E. K l im o w ic z ,  P rzesłanki 
filo zo ficzn e , g łów ne k ierunki i zasady e tyki środow iskow ej, tam że, 101-102; W . T y b u rs k i ,  Etyka 
środow iskow a  a para d yg m a t an tropocentryzm u, tam że, 259-260.

33 Por. M . L u b a ń s k i,  W iedza i e tyka  - dla ekorozw oju , „W ies i P aństw o" 13(1993) nr 4, 
131-138; S. K o z ło w sk i,  P roblem y ekorozw oju  p o  kon ferencji ..Środow isko  i R o zw ó j” w  R io de 
Ja n eiro , „Ekonom ia i Ś rodow isko", (1994) nr 1, 157-168; S. Z ięba, W arunki w yjścia  z kryzysu 
eko log icznego  (P ostu la ty  ed u kacyjne), „C złow iek i P rzyroda” (1995) n r 2, 111-126; Z . P aw lak , 
P roblem  ochrony środow iska  na tura lnego  w  nauce K ościo ła , w: V I P olski Z ja zd  F ilozoficzny '.·■> 
185-186; D o kum en ty  końcow e kon ferencji N arodów  Z jednoczonych  „Środow isko i R o zw ó j, Rio 
de Janerio , 3 -14  czerw ca 1992 r., S zczy t Ziemi, IO Ś, W arszaw a 1993.

34 Por. : M ateria ły  I I  O gólnopolskie j K onferencji O chrona środow iska  w nauczaniu  i w ycho­
w aniu , red. M .R . D u d z iń sk a , L . P a w ło w s k i 1993; A. E lia s z ,  P sycholog ia  eko log iczna , W1P 
PAN. W arszaw a 1993; L .S . J a n k ie w ic z ,  P roblem y eko log ii w  w ychow aniu  m łodzieży , w: Chro­
nić, b y  przetrw ać. M ateriały  z sym pozjum  ekolog icznego  w L odzi-Ł agiew nikach  19-20 listopada 
1988, pod red. C . N a p ió rk o w s k ie g o  i W. K o c a , W OF, N iepokalanów  1992, 149-158; J . Łu- 
k o m sk i, S o lid a rn o ść  człow ieka  z przyrodą, RW D „AVE” , R adom  1994, 175-228; I  regionalne
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nia sozologicznego, poniew aż na w ychowanie ekologiczne jes t praw dopodobnie 
już za późno): w rodzinie, w  szkole - na różnych szczeblach, w m assm ediach 
i w ogólnej edukacji narodowej. K ształtow anie św iadom ości w rażliwej na w ar­
tość środow iska społeczno-przyrodniczego w całym  społeczeństw ie je s t zada­
niem d la w szystkich zdających spraw ę z jakości aktualnego środow iska i z 
jego w pływ u na życie na naszej p lanecie oraz z jeg o  w pływ u na życie i zd ro­
wie człow ieka w naszej O jczyźnie, jak  i na całym  św iecie. Z adanie to je s t nie 
tylko dla filozofów , ale dla w szystkich m ających w pływ  na św iadom ość spo ­
łeczną w Polsce i w św iecie.

ZA K O Ń C ZE N IE

Z am iast form alnego zakończenia p rzy taczam  tekst z W prow adzenia  do 
Atlasu w ielkich za g o żeń : Jeżeli d z iś  po jaw ia  się now y czynnik, to je s t  nim  w ła ­
śnie ogrom  środków, ja k im i C złow iek dysponuje w tej chw ili we w szystkich  
dziedzinach swojej działalności w przemyśle, wojsku, medycynie, a które - w iem y  
to dobrze - m ogą zostać  oddane D obru, ja k  i Złu. Środki te p o w in n y  w ięc p o d ­
legać kontroli, nie zapew ni je j  jed n a k  żadna ideologia, a ju ż  z pew nością  nie  
ideologia ekologiczna w w ąskim  rozum ieniu tego term inu; podobnie, żaden  
uczony nie m oże być jed yn ym  sędzią zastosow ań nauki, którą  wytworzy.

Zadanie to, niezm iernie trudne i poryw ające zarazem , p rzypada  o czyw i­
ście filo zo fom , ale należy też do kom petencji p o litykó w 35.

W  tym  ostatnim  zdaniu m ożna rów nież dostrzec potrzebę i konieczność 
oraz uzasadnienie naszego trudu w ypracow ania nowej nauki filozoficznej śro­
dowiska społeczno-przyrodniczego  - jak ą  jes t ek o fiło zo fia36.

P rzedstaw iona problem atyka jes t próbą syntetycznego u jęcia zagadnień, 
które m ogą stanow ić podstaw ę do dyskusji oraz zasadniczy przedm iot badań 
ekofilozofii ujętej jak o  część filozofii przyrody lub jak o  sam odzielna nauka 
filozoficzna.

forum eko log iczne. M ateriały  z sesji popularno-naukow ej 5-6 paździenika 1994, przew. K om itetu 
Red. R. C y m e rm a n , OW  Stopka, O stro łęka 1994; D. C ic h y , E dukacja  eko log iczna  i środow iska  
nauczycieli, w: C złow iek i środow isko..., 121-126; J .M . D o łę g a , Problem atyka  eko log iczna  w 
edukacji nauczycieli, w: S ta łość  i zm ienność  w  naukach pedagog icznych , pod red. A. W. M a sz k e , 
WSP, O lsztyn  1995, 217-224; M . A. K rą p iec , D obro w spólne i p ra w a  człow ieka  w obec w artości 
chrześcijańskich, w: W  nurcie zagadnień  posoborow ych, t. 20: R elig ia  vt' życiu  spo łecznym , pod 
red. bpa B. B ejze, W SL , W arszaw a 1995, 11-25.

35 M . B a rn ie r , A tla s w ielkich  zagrożeń. Ekologia, Środow isko, Przyroda, tłum . M. Jarosie- 
wieź, W N-T, W arszaw a 1995, 9.

36 Por.; VI P olski Z ja zd  Filozoficzny, Toruń, 5-9 w rześnia 1995. Program , red. L. W itkow ski
i R. W iśniew ski, U M K  i W AM , Toruń 1995, 23, 36, 49, 61.
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Q U E S T IO N I M E T A T E O R IC H E  E  S O S T A N Z IA L I 
D E L L A  E C O F IL O S O F IA

SO M M A R IO

L’articolo  contiene u n ’analisi delle descrizioni di ecofilosofia e presenta 
principali elem enti del suo m etodo (analisi em pirica і filosofica), com e anche 
le quatro  gruppi di questioni sostanziali: filosofiche in genere, antropoligiche, 
acsio logiche, ed educative. P roblem atica qui presentata richiede una più am ­
p ia d iscussione riguardo  ecofilosofia intesa com e una nuova discip lina della 
scienza filosofica.


