Domasiewicz, Agnieszka

"Ochrona przyrody a kultura", J.
Kolbuszewski, Wroctaw 1993 :
[recenzja]

Studia Teologiczne 14, 396-400

1996

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

UpE

MUZEUM HISTORII POLSKI



RECENZIJE

szkél uczacych przysztych inzynieréw i oficeréw. Trzeci pomocny jest dla nauczycieli
ksztatcacych przysztych ekonimistéw i przedsiebiorcéw. Czwarty program jest
przewodnikiem do wyktadow, éwiczen i studiéw indywidualnych.

Ksigzka konczy sie spisem podstawowej literatury pomocnej do nauki etyki,
zgodnej z naukg Kosciota i wydanej w jezyku polskim.

Praca prof. M. Gogacza napisana jest jezykiem przystepnym dla kazdego, kto
zetknat sie choé na chwile z filozofig realistyczng. Godna jest polecenia wszystkim
rzeczywistym i in spe nauczycielom szkot Srednich i wyzszych, ktérzy wykladajg i
beda wyktadali przedmioty humanistyczne oraz sprawuja funkcje wychowawcow i
pedagog6w szkolnych. Jest tez doskonatym podrecznikiem dla studentéw pracujacych
samodzielnie, w systemie zaocznym, eksternistycznym i wieczorowym. Nie powinna
by¢ tez obca duszpasterzom i alumnom Seminariéw Duchownych.

Ks. Jacek W. Czartoszewski

J. Kotbuszewski, Ochrona przyrody a kultura, Towarzystwo
Przyjaciot Polonistyki Wroctawskiej, Wroctaw 1993, s, 207,

Literatura wspdtczesna dotyczaca zagrozeh Srodowiska naturalnego dostarcza
na ogot wyczerpujacych informacji na temat biologicznych, chemicznych i fizycznych
zmian jakie zachodza w zdegradowanym $rodowisku, ciggle jednak istnieje ogromny
niedostatek wiedzy o rzeczywistych, takze spotecznych i kulturowych Zzrédtach
narastajacego kryzysu ekologicznego. Publikacje naukowe z tego zakresu sg rzadko
dzietem przedstawicieli nauk humanistycznych. Jednym z powodéw tego jest fakt
dalekiego wyspecjalizowania dziedzin wspotczesnej nauki i istnienie duzej odlegtosci
pomiedzy dyscyplinami przyrodnicymi, a humanistycznymi. Sprawia to trudnos$¢
przyrodnikom probujacym spojrze¢ na zagadnienie ochrony przyrody z
humanistycznego punktu widzenia, jak i humanistom, ktérym niezbedna jest wiedza
typowo przyrodnicza, w oparciu o ktérag moga snu¢ humanistyczng refleksje.

Ksigzka Ochrona przyrody a kultura jest jedng z nielicznych pozycji, w ktérych
podejmowany jest problem kulturowych uwarunkowar zachowania cztowieka wobec
przyrody. Jej autor J. Kotbuszewski - historyk literatury, wieloletni cztonek Komitetu
Ochrony Przyrody PAN podjat sie spojrzenia na relacje cztowieka do przyrody z
perspektywy kultury. Szukajac spoteczno-kulturowych mechanizméw, ktére ksztattujg
te relacje, wykazat duzag znajomo$¢é ztozonych zagadnien ekologicznych i szeregu
probleméw z wielu szczegétowych dziedzin nauk przyrodniczych.

Przyroda i kultura to tytut pierwszego rozdziatu ksigzki, w ktérym J. Kotbu-
szewski wskazuje na gteboko zakorzenione, szczegélnie w europejskim mysleniu
przeciwstawne traktowania kultury i natury. Jest ono zwigzane z instrumentalnym
traktowaniem natury-przyrody usankcjonowanym przez poglady wybitnych filozoféw,
gtéwnie Kartezjusza, ktérzy podkreslali, ze inne prawa rzadza cztowiekiem, a inne
przyroda. Jednym z wielu btednych przekonan jest takze przecenianie zasobnosci
przyrody ijej mozliwosci do odnawiania swoich zasobow. Obecny w zbiorowym
mysleniu kult postepu ludzkosci i przypisywanie przyrodzie jedynie stuzebnych funkcji
wobec cztowieka - to wszystko bardzo utrudnia dialog z przyroda.

Pomimo tych btednych stereotypow obecnych w sposobie mys$lenia
wspotczesnego cztowieka Kotbuszewski stara sie udowodnié, ze zjawiska przyrody,
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wszelkie sposoby jej przezywania i przetwarzania przynalezg do kultury i sg faktami
kultury.

Powszechnie uwaza sie, ze przyroda jest w swym bycie niezalezna od ludzkich
nastrojéw i zyje swoim istnieniem, ljest tak rzeczywiscie, co nie przeszkadza drugiemu
- kulturowemu jej bytowi. Wynika stad pewna dwoisto$¢ istnienia zjawisk przyrody:
zjednej strony istniejgcych swoim istnieniem, przyporzgdkowanych prawom przyrody
i po czesci odkrywanych przez cztowieka; z drugiej za$ strony istniejacych w
Swiadomosci cztowieka, w postaci pewnego rodzaju pojeé i wyobrazen wchodzacych
do Swiadomosci zbiorowej. Wyobrazenia ludzi powoduja, ze zjawiska przyrody
nabierajg pewnych cech semantycznych, stajg sie nosnikami wartosci i znaczen:
religijnych, mistycznych, estetycznych i filozoficznych, ale zawsze nadajgcych
przyrodzie ludzka miare. Poniewaz autor jest historykiem literatury ukazuje w jaki
spos6b ten kulturowy aspekt wartosci przyrody znalazt swe odbicie w literaturze.
Szczeg6lnie w poezji, ale takze w kulturze obyczajowej, $wiat przyrody zyje w formie
poje¢ bedacych nosnikiem réznych znaczen nadanych im przez cztowieka, a potem
przez innych odczytywanych i akceptowanych.

Ogromne znaczenie dla ideologii ochrony przyrody znajdujacy swe praktyczne
zastosowanie w funkcjonowaniu parkéw narodowych ma obecny w literaturze,
szczegOlnie w poezji romantycznej i miodopolskiej - walor pojecia przyrody
narodowej. W istocie swej poetyckie pojecie przyrody polskiej zawiera w sobie wyraz
gotowosci do uznania za wazne zjawisk przyrody poprzez postawe narodowej
zbiorowosci. Faktem jest, ze obszar objety ochrong jako park narodowy stanowi w
Swiadomosci zbiorowej cenny obszar kulturowy. Wszelkie decyzje dotyczace zmian
na tych obszarach wzbudzajg bardzo silne spoteczne emocje i kontrowersje natury
moralnej. O wartosci parkéw narodowych nic decydujg zatem tylko wzgledy
przyrodnicze, ale takze historyczne a nawet etyczne. Pojecie parku narodowego
wpisuje sie w cigg waznych znaczeniowo pojeé takich jak: tradycja narodowa, pamie¢
narodowa, sztuka narodowa. Przymiotnik narodowy oznacza, ze caty naréd uznaje
za wazny pewien obszar obdarzony warto$ciami uznanymi powszechnie za
ponadczasowe. W ten sposdb realizowana w parkach narodowych ochrona przyrody
staje na réwni z ochrong innych débr kulturalnych i zabytkéw narodowych. To
wszystko wskazuje na celowo$¢ podkre$lania w ochronie przyrody elementow
kulturowych. Powinno to uzmystawia¢, ze zjawiska przyrodnicze sq wazng czescia
narodowego dziedzictwa kulturalnego, ze przyroda jest jednym ze zjawisk kultury.

J. Kotbuszewski zazancza. ze operujgc obecnie tak czesto pojeciami z zakresu
ekologii, jak na przyktad pojeciem ekosystemu musimy sie nauczyé dostrzegania
wsérdd jego wielu sktadnikow takze elementéw kulturowych i eksponowac ich
znaczenie. To by¢ moze przekona nas, ze pozornie niegrozne ingerencje w $rodowisko
przyrodnicze moga powodowaé zatracenie cennych wartosci kulturowych.

W kolejnych rozdziatach swej ksigzki: Ochrona przyrody a tradycje
romantyczne, Dziedzictwo pozytywizmu i naturalizmu oraz Od antyurbanizmu do
obrony pieknosci kraju autor pokazuje w jaki sposob idee ochrony przyrody
znajdowaty swe odbicie w tworczosci literackiej polskich poetoéw i pisarzy. Okazuje
sie, ze jest w literaturze sformutowanych wiele sagdéw o celowosci ochrony przyrody,
arzeczywiste tradycje tego zjawiska siegajg romantyzmu. Dla romantykéw znamienne
byto uwielbienie przyrody i ucieczka do niej od zycia codziennego. Oznacza to, ze w
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Swiadomosci tego okresu przyroda stata sie czym$ wiecej niz tylko obrazem
doskonatosci natury, urosta do rangi wartosci samoistnej o ogromnym dla cztowieka
znaczeniu.

W ten sposéb zostat przezwyciezony kartezjanski dualizm przeciwstawiajacy
cztowieka przyrodzie. Uznano, ze dzieje $wiata to dzieje kultury cztowieka i, ze jest
on wyjatkowym zjawiskiem we wszechswiecie, a takze ogniwem tgczacym nature ze
Swiatem nadzmyslowym. Pokolenie romantyczne zyto w przeSwiadczeniu, ze mozliwa
jest petna zgodno$¢ cztowieka ze $wiatem przyrody. Ten romantyczny stosunek do
przyrody zwigzany z docenieniem jej estetycznych i narodowych warto$ci wywart
silny wptyw na dalszy rozwoj kultury polskiej. Pozytywizm za$ przyniost ze sobg
szerokg popularyzacje wiedzy przyrodniczej mozliwg dzieki osiggnieciom polskich
botanikow i przyrodnikéw oraz rozwojowi turystyki. Celowos$¢ edukacji przyrodniczej
wyrosta nie tylko z zatozen teoretycznych pozytywizmu, ale takze z poczucia oddalania
sie przyrody. Druga potowa XIX wieku byta okresem przyspieszonej urbanizacji,
rozwoju przemystu i wynalazczosci. Procesy te staty sie jeszcze intensywniejsze u
schytku stulecia, a obok pozytywnych nastepstw pociggaly ze sobg wiele skutkéw
negatywnych. Dla zrozumienia dziejéw ochrony przyrody duze znaczenie miai fakt,
ze chodzito tu o dziatania bedace nastepstwem zaistnienia przewagi cztowieka nad
przyroda. Dopéki cztowiek nie posiadat tej przewagi, sam potrzebowat ochrony przed
przejawami sit przyrody. Jednak to, ze wobec przyrody posiada wiecej mozliwosci
destrukcyjnych niz twérczych cztowiek uswiadomit sobie bardzo p6zno. Stato sie to
dopiero wtedy, gdy w skali globalnej proces eksploatowania przyrody zmienil sie w
niekontrolowane jej niszczenie. Zjawiska takie zachodzity przez cale stulecia w
réznych czesciach globu ziemskiego, dopiero jednak wiek XIX i poczatek naszego
stulecia, w zwigzku z eksplozjg demograficzng, wzrostem miast i przemystu nabraty
rozmiarow tak drastycznych. Dlatego tez okazato sie, ze ochrone przyrody trzeba
uja¢ w ksztatt dziatan zorganizowanych i systematycznych.

Wielkie zastugi w stworzeniu polskiej ideologii ochrony przyrody nalezg do
Jana Gwalberta Paw'likowskiego i jego epokow'ej broszury Kultura a natura (1913),
ktéra stata sie zwiericzeniem szerokiej kampanii o ochrone przyrody polskiej majacej
miejsce w Polsce od 1905 roku. Temu dzietu - Kultura a natura i przyblizeniu koncepcji
ochrony przyrody stworzonej przez J.G. Pawlikowskiego poswieca Kolbuszewski
kolejny rozdziat swej ksigzki. Posta¢ ta jest warta pewnego jej przyblizenia J.G.
Pawlikowski nalezat do generacji stanowigcej trzon Miodej Polski. Byl dziataczem
politycznym, publicysta, literatem iprofesorem Akademii Rolniczej. Jego wystgpienie
jako ideologa ochrony przyrody miato ogromne znaczenie, gdyz byto w peini
autorytatywne - na nikim nie wzorowane, ujmowato zagadnienie w sposob systemowy
i kompleksowy dajac mu jednoczes$nie podstawy filozoficzne. Przez Pawlikowskiego
w ochronie przyrody argumentacja kulturowa byta traktowana na réwni z przyrodnicza.
Oglad wspotczesnosci uswiadamiat Pawlikowskiemu, ze kultura ewoluuje w kierunku
niebezpiecznym dla ludzko$ci. W rozmiarach zachodzacych przeobrazen i ich
konsekwencjach dostrzegat zagrozenia dla przyrody i podjat probe jej ratowania.
Podstawe rozw-azan Pawlikowskiego stanowi jego twierdzenie, ze kultura wyszta z
natury i nosita na sobie dtugo jej cechy; potem zwrécita sie przeciwko niej.
Stwierdzenie to uderzajagco odpowiada naszej rzeczywistosci. Aktualnos¢ i
adekwatno$¢ do naszych czaséw zachowata réwniez klasyfikacja motywow ochrony
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przyrody przedstawiona w Kulturze i naturze.

Autor wskazat na trzy zasadnicze motywy ochrony przyrody. Pierwszy z nich
stanowi motyw estetyczny dazacy do zachowania piekna krajobrazu, ze wzgledu na
jego znamienne cechy wyro6zniajgce go od krajobrazdw innych okolic. Drugi z
czynnikéw to motyw okres$lany przez Pawlikowskiego jako historyczno-pamigtkowy
wskazujgcy na to, ze nawet legenda, sentyment czy przywigzanie daja powdd do
ochrony obiektéw przyrodniczych. Trzeci motyw przyrodniczo-naukowy, mniej
popularny od poprzednich, gdyz niejako wysuwa go sama nauka, kt6ra wraz ze
zniszczeniem pewnych twordw przyrody traci przedmiot swych badan. Zatem ochrona
przyrody jest pr/.cz niego widziana jako dziatanie konieczne i wymuszone przez
cywilizacyjne wyniszczenie.

J. Kotbuszewski analizujgc koncepcje przedstawiong przez Pawlikowskiego
wskazuje, ze waznym kulturowym momentem jego propozycji jest akcentowanie
dziatan dobrowolnych i bezinteresownych na polu ochrony przyrody. W traktacie
Kultura i natura jest bowiem przedstawiony model zycia, w ktérym stosunki miedzy
cztowiekiem a przyrodg sg budowane na zasadzie Swiadomego ograniczania
eksploatacyjno-cywilizacyjnych mozliwosci i potrzeb cztowieka. Takie poglady sa
czesto odczytywane jako dazenie do blokowania postepu cywilizacyjnego. Jednak
Pawlikowski do tego nie dazyt, chciat jedynie aby regulatorem postepu stato sie
uszanowanie praw przyrody. W koncepcji jego nie ma zatem checi powrotu do
pierwotnosci, lecz jest strategia tworzenia nowej kultury dazacej do tego, aby
naczelnym prawem zycia zbiorowego byta ochrona przyrody jako dobra wspolnego.
Za niezbedny sktadnik zycia spotecznego uznat Pawlikowski prawng regulacje ochrony
przyrody. W perspektywie historycznej miarg waznos$ci prac Jana G. Pawlikowskiego
jest fakt, ze w prezentowanych pogladach i sposobie widzenia tej problematyki
wyprzedzit on swoja epoke o kilkadziesigt lat. Zarazem przykrym paradoksem jest
to, ze do lat 1986-87, gdy dwukrotnie przedrukowano prace Kultura i natura, w Polsce
byta ona mato znana. To ponowne odkrycie Pawlikowskiego dokonato sie w latach
80-tych, kiedy to przyroda polska staneta w obliczu zagrozen znacznie
przekraczajgcych prognozy zawarte w jego pracach.

Ostatni rozdziat ksigzki Stereotypy masowej wyobrazni jest poswiecony
btednym przekonaniom, ktdrych jeszcze wiele funkcjonuje w masowej $wiadomosci
naszego spoteczenstwa, a ktére dotyczg postepujacej degradacji iniszczenia przyrody.
Z powodu tychze wiasnie stereotypdw myslenia czesto dochodzi do dezintegracji
poczynar na polu ochrony przyrody. Opinia publiczna nie w petni zdaje sobie sprawe
z charakteru i rozmiaru strat, ktére przeciez narastajg systematycznie, pojawiajgc
sie nie tylko w postaci nagtych kataklizmoéw. Pocigga to za sobg zupeinie
niezamierzone przyzwyczajenie do zjawisk anormalnych i szkodliwych.
Charakterystyczng sytuacjg w jakiej znalazta sie ochrona przyrody w Polsce jest
zbiorowe przekonanie spoteczne, ze problem ten dotyczy os6b trzecich, a nie mnie
osobiscie. Zatem pomimo namacalnych skutkdw zagrozen ich wielko$¢ do szerokiej
Swiadomosci nie dociera.

Inne czesto nieuswiadomione przez nas stereotypy myslenia, a przytoczone przez
Kolbuszewskiego to: stereotyp rozwoju, stereotyp uspotecznienia i stereotyp wyjatku
i oszczednoSci. Pierwszy z nich stereotyp rozwoju jest bardzo gteboko zakorzeniony
w zbiorowym mysleniu w postaci fatszywego utozsamiania pierwotnosci krajobrazu
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z zacofaniem gospodarczym i ekonomicznym. Stereotyp ten drastycznie przyczynit
sie do zmniejszenia wrazliwosci ekologicznej spoteczenstwa.

Jest z nim blisko zwiazany stereotyp uspotecznienia obejmujacy swym zakresem
przekonanie o konieczno$ci powszechnego udostepniania débr kultury. Umasowienie
ruchu turystycznego, jego niekontrolowany rozwéj, tak widoczny w ostatnich latach,
w spos6b sztuczny utatwit dostep do obszaréw o duzej wartosci przyrodniczej i
krajoznawczej, wymagajacych kompleksowej ochrony. Tymczasem uspotecznienie
stato sie pretekstem do coraz intensywniejszej eksploatacji tych obszaréw. Stereotypy
wyjatku i oszczednoSci sg nieco pozniejszym wytworem cho¢ nie mniej szkodliwym
dla spotecznej Swiadomosci. Ich funkcjonowanie polega na usprawiedliwianiu jawnego
naruszania zasad ochrony przyrody lub zaniedban w tym zakresie, traktowanych
zawsze jako jednorazowe ijako takie nie mogace pociggac za sobg istotnych nastepstw.
Mamy tu takze do czynienia z przecenianiem mozliwosci przyrody do ciggtego
odnawiania sie dzieki jej wtasnym sitom witalnym. Jest to réwniez brak
przeSwiadczenia o tym, ze odpowiedzialno$¢ za stan srodowiska naturalnego spoczywa
na kazdym z obywateli.

J. Kolbuszewski koriczy swa refleksje powrotem do mysli Pawlikowskiego o
koniecznosci Swiadomej checi ochrony przyrody obecnej w postawie kazdego z
cztonkéw spoteczenstwa. Lepszy i trwalszy od tego fundament nie istnieje. Tylko
przebudowa naszego sposobu myslenia i postrzegania przyrody jako dobra wspolnego,
dobra kulturalnego moze jg uchroni¢ przed zagtadg. W ten sposéb w swojej ksigzce
opartej na bardzo ciekawej koncepcji spojrzenia na nature - przyrode z perspektywy
kultury przedstawit J. Kolbuszewski nowe aspekty ztozonej problematyki poszukujgc
nowych metod jej opisu. W czasach kiedy obserwujemy globalne skutki ekologicznego
kryzysu istnieje wielka potrzeba spojrzenia na te zjawiska przez pryzmat kierujgcych
nimi mechanizméw nie tylko biologicznych czy chemicznych, ale wiasnie
spotecznych, kulturowych. Niewielu polskich autoréw podejmuje takag prébe. Tym
cenniejsza jest ksiazka Ochrona przyrody a kultura, napisana przez humaniste,
historyka literatury jednoczes$nie jednak wykazujaca ogromng wiedze autora
obejmujaca zagadnienia przyrodnicze. Jako historyk literatury Kolbuszewski w bardzo
ciekawy spos6b ukazuje w jaki spos6b rozwijajace sie idee ochrony przyrody
znajdowaty swe odzwierciedlenie w twdérczosci literackiej poczawszy od okresu
romantyzmu, az do Mtodej Polski. Pokazujac w ten sposéb, ze cztowiek jako tworca
kultury potrzebuje przyrody, zdrowego $rodowiska umozliwiajagcego mu dalszy
rozw'6j. Pomiedzy cztowiekiem ajego srodowiskiem istnieje tak wiele zaleznosci, ze
aby mozliwa byta harmonia konieczne jest nierozdzielne traktowanie obydwu.

Agnieszka Domasiewicz

Wojciech Botoz, Edukacja ekologiczna rodziny; stan,
mozliwos¢, program, ATK Warszawa 1995, ss. 107.

Chociaz nie jestem wielkim znawcg problematyki ekologicznej, powiem nawet
wiecej, zaczynam dopiero wkraczaé w bramy jakze tej modnej ostatnio dziedziny
w'iedzy. Mimo to chciatbym jednak wyrazi¢ swoja opinie na temat niedawno
przeczytanej pozycji Edukacja ekologiczna rodziny; stan, mozliwosci, program.
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