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Wstep

Zaczatki panstwowosci polskiej istnialy o wiele wezesniej
przed oficjalnym przyjeciem chrztu w 966 roku. Nalezy ich
szuka¢ w glebi stuleci znacznie wyprzedzajacych druga polowe
X wiekul. Zarysy zycia panstwowego w Polsce dajg sie zau-
wazy¢ juz w drugiej potowie IX wieku, o czym swiadczyé mogg
Wislanie, Polanie. Ostatecznie wyksztalcajg sie one dopiero
w polowie X wieku.

Uchwytne jednak dzieje poczatkowe dawnej Polski sg bardzo
ubogie w Zrodia pisane. Wprawdzie wzbogacil je w ostatnich
czasach obfity zaséb z archeologicznych wykopalisk, ale odczu-
wamy mimo to nadal wiele pietrzgcych sie trudnosci w kresle-
niu obrazu ,,zbratania sig¢ Polski z Chrystusem” w akcie chrztu
Swietego w 966 roku. Z koniecznosci musimy obracaé¢ sie nie-
jednokrotnie w sferze hipotez mniej lub wiecej prawdopodob~
nych.

Stad stusznie stajg przed oczyma kazdemu badaczowi $ledzg-
cemu okolicznosci przyjecia chrzescijanstwa w Polsce w 966 roku

1 Labuda G.: Organizacje panstwowe Slowian zachodnich w okre-
sie ksztaltowania sie panstwa polskiego (od VI do polowy X wieku), W:
Poczatki panstwa polskiego. Poznan 1961, I, s. 43, 69.
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jako przestroga stowa profesora Jozefa Widajewicza?
Hliteratury, zmierzajgcej do rozwiklania kwestii, przybywa
z kazdym rokiem, nie mozna mimo to powiedzie¢, jakoby ba-
dania najnowsze rozjasnialy zagadnienie istotne. Wiasciwie
gmatwajg je tylko i zaciemniajg coraz bardziej, poszczegdlnym
badaczom, ktérych poglady poznamy jeszcze, nie waham sie
postawi¢ zarzutu, iz swymi $mialymi a nieuzasadnionymi
pomyslami zawilo§¢ problemu uczynili bardziej tajemnicza, niz
jest w rzeczywistosci”. Z drugiej znowu strony sluszna jest
uwaga, ktéra dodaje otuchy badaczowi interesujgcemn sie po-
czatkami chrzescijanstwa w Polsce, ze historia ich ,,jest nie-
watpliwie historiag powolnego zblizania sie do prawdy histo-
rycznej przy systematycznym, choé nie szybkim, eliminowa-
niu pogladéw niestusznych” 3, Problematyka badann nad
,,chrztem Polski” jest szeroka ¢,

Przyjecie chrztu swietego przez Mieszka I w 966 roku bylo
niewgtpliwie w dziejach narodu polskiego wydarzeniem prze-
lomowym. Gall Anonim zaznaczyl trafnie w tym wzgledzie,
gdy Mieszko ,,przyjal wiare, naréd polski uratowany zostat od
$Smierci w poganstwie” 5. Znaczenie przyjetego chrztu woéwczas
byto niezmiernie donioste dla Polski ¢, Doniostosé chrztu Miesz-

2 Widajewicz J.: Pierwsze biskupstwo w Polsce. ,,Polonia Sacra”*
V, 1952, z. 1—2, s. 134.

3 Wojciechowski Z.: Poczatki chrzeScijanstwa w Polsce na tle
stosunkéw niemiecko-wieleckich. ,,Zycie i Mysl” 3—4, 1950, s. 211

*Sulowski Z.: Okolicznosci chrztu Mieszka. ,,Tygodnik Pow-
szechny” XX, 1966, Nr 8 (891), s. 1—2, jako okoliczno§ci podaje: tlo
ogblne, rozwo] spoleczno-gospodarezy, polityczny, kulturalny i religijny
ziem polskich do polowy X wieku; bardziej bezpo$rednie przyczyny
i okolicznosci decyzji Mieszka i jej skutki; proces przenikania nowej
religii do §wiadomos$ci Polakéw. Dowiat J.: Metryka chrztu Miesz-
ka I i jej geneza, Warszawa 1961, s. 19, na temat okolicznosci chrztu
Mieszka zaznacza, Ze odno$nie ich ,orientacja nasza nie wiele postgpita
naprzod od czas6éw pierwszej zapiski rocznikarskiej”.

5 Galli Anonymi Cronica et gesta ducum sive principum Polo-
norum. Monumenta Poloniae Historica. Nova Series — Tomus II, edidit
C. Maleczynski, Krakéw 1952, s. 14. Anonim tzw. Gall Kronika polska,
przetozyt r. Grodecki, Wroctaw 1965, s, 18.

8 Silnicki T.: Millenium. ,Zycie i My$§l” 7—9, 1952, s. 219; ,,chrzest
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ka I podkresla ogél historykéw, aczkolwiek uwzglednia rézne
jego aspekty, powody i okolicznosci. Niezaleznie od ujecia po-
czatkow rozwoju panstwa polskiego stwierdzono stusznie, ze
chrzest swiety ,,wprowadzit Polske w Europe”?. Dzieki przy-
jeciu chrztu swietego w 966 roku w Polsce zostala zapoczgt-
kowana ,nowa era”® nastal ,wazny etap w chrystianizacji
Polski” ? i, moment zwrotny w calym procesie jej chrystiani-
zacji” 1%, Przyjecie chrzescijanstwa przynosito ,,najdonioslejszg
ewolucje w duchowym zyciu narodu polskiego” 11, Z chwilg
chrztu swietego Polska weszla ,,w nowg ere swych dziejéw pod
wzgledem religijnym i moralnym, kulturalnym i cywiliza-
cyjnym, spotecznym, prawno-ustrojowym i politycznym” 12,
Fakt przyjecia chrztu przez Polske z Czech, a nie z Niemiec,
stanowit ,,posuniecie mistrzowskie”, ktére wplynelo na zmiane
biegu wypadkéw na wschodzie stowianskim i zadalo cios Smier-
telny planom cesarza Ottona I 13, Polska przez przyjecie ,,chrze-
Scijanstwa od KosSciola rzymskiego” sprawila, ze naréd nasz
stal sie ,,czescig swiata kultury lacinskiej” 4.

Wielka i doniostg role chrztu s$wigtego podkreslano stusz-
nie i w zyciu innych krajow, sgsiadujacych z Polsky. Przykla-
dem najlepszym moze postuzyé¢ Rus 15,

Polski jest z punktu widzenia mapy §wiata chrze$cijanskiego zdarzeniem
bardzo doniostym?”.

7Silnicki: Millenium, s. 241.

8 Widajewicz: Pierwsze biskupstwo w Polsce, s. 132.

9 Dowiat J.: Metryka chrztu Mieszka I i jej geneza, s. 5.

1 Sutowski J.: Chrzest Polski. ,Zeszyty naukowe Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego” IX, 1966, Nr 1—2 (33—34), s. 8.

U parczewski A.: Poczatki chrystianizmu w Polsce i misja
irlandzka. ,,Roczniki Towarzystwa Przyjaciét Nauk”. T. 29, Poznan 1902,
s, 195,

2 Nowacki J.: Dzieje Archidiecezji Poznanskiej, Poznan 1859,
I, 11.

B Dvornik F.. The making of Central and Eastern Europe, Lon-
don 1949, Widajewicz J.: Chrzest Polski. ,Zycie i Mysl” II, 1951,
Nr 11—12, s. 457.

4 Bogdanowicz P.: Chrzest Polski. ,Nasza Przeszlo$¢” XXIII,
1966, s. 7.

5 Grekow B.: Ru$§ kijowska, Warszawa 1955, s. 496.
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Powody i okoliczno$ei przyjecia chrztu przez Mieszka I
w 966 roku sg rézne, przewazaja jednak wsrdd nich wzgledy
religijne, koscielne, polityczne. Postaramy sie je przedstawié,
oczywiscie w zwiezlej syntezie.

Moéwige o okolicznosciach chrztu swietego z 966 roku, nalezy
uwzglednié na poczatku ogolne tto stowiahszczyz-
ny, zwlaszcza religijne, wprawdzie znane, ale ko-
nieczne, na ktérym formowalo sie panstwo polskie. Slowianie,
przodkowie plemion polskich, byli niewgtpliwie wierzacy,
wprawdzie' blednie, ale idea religijna o zwigzaniu jestestwa
ludzkiego, duszy, zycia pozagrobowego i innych spraw z istotg
wyzszg byla im bliska i droga. Religia poganskich plemion
stowianskich byta szczepowa. Odstgpienie od boéstwa byto
odstgpieniem od szczepu; w zyciu stowianskim bylo do pew-
nego stopnia usprawiedliwione odstgpienie, ale dla béstwa
silniejszego. Badacze przesztosci i kultury stowianskiej stwier-
dzili, ze ,,wiara starozytnych Slowian byta zasadniczo mono-
teistyczna” 1%, Swiadomo$é i przezywanie tej prawdy sprawialy
do pewnego stopnia oczywisScie ulatwianie drég stowianskiej
duszy poganskiej na przyjecie chrzescijanstwa, ktore stawalo
sie dla ,,Stowianina w chwili chrztu religia o jednym wszech-
mocnym Bogu, Panu nieba i ziemi, Stwércy Swiata i czlo-
wieka’ 17,

Chrzescijahstwo swojg uniwersalng koncepcjg swia-
topogladowg i zwartg jednoscig nauki, Zycia sakramentalnego

8 Sutowski Z.: Chrystianizacja Slowian. ,,Zeszyty Naukowe Ka-
tolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” VII, 1964, Nr 3(27), s. 26. W VI wie-
kku stwierdza sie wsréd Stowian ,,wyrazny monoteizm”, w czasach péz-
niejszych daje sie zauwazyé ,coraz wiekszy wzrost znaczenia boéstw
plemiennych”, ale bez zatraty ,pamieci o najwyzszym bogu”, Por. tez
Bobrowski Fr.: Poganska dusza slowiafiska a ewangelia, ,,Ateneum
Kaplanskie” 51, 1959, T. 58, z. 1—2, s. 197—232; tutaj zebrana jest bogata
literatura przedmiotu.

Urbanczyk St.: Religia poganskich stowian, Krakoéw 1947,

7 Bobrowski: Poganska dusza slowianska, t. 211.
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i kultu przyczynito sie niewatpliwie do ujednolicenia i krzep-
niecia w calo$é stosunkéw w dwcezesnym spoteczenstwie i pan-
stwie. Tego aspektu brakowalo religiom poganskim, w ktérych
plemiona czcity wlasne bostwa.

,,Problem pochodzenia i praojczyzny Stowian” uznano w na-
uce za ,bardzo sporny” 8, W dzisiejszej nauce historycznej
przyjmuje sie poglad, ze Stowianie wyodrebnili sie okoto
1300 lat przed Chrystusem sposréd calo$ci indoeuropejskiej.
W ujeciu swiata archeologicznego odpowiednikiem ich ma byé¢
»Rultura tuzycka”. Slowianie zajmowali woéwczas dorzecze
dwoéch gléwnych rzek srodkowo-europejskich — Odry i Wisty
i z tego terenu w nastepnym tysigcleciu siegali na Wschodzie
az po $rodkowy Dniepr.

W pierwszym tysigcleciu po Chrystusie Slowianie wzieli
udzial w kohcowej fazie wielkiej wedréwki ludéw i przesuneli
sie w swej najwiekszej masie na potudnie, przekroczyli gory,
w VI wieku dotarli do Dunaju, a w VII zasiedlili znaczng czesé
Potwyspu Balkanskiego, spotykajac sie tez wtedy z koczowni-
czymi Awarami. W tym tez czasie Slowianie zajeli, cze$ciowo
ponownie, tereny rozscielajgce sie na Zachod od Odry i dalej
za Labe, ktéredy w poprzednich stuleciach przesuneli sie Ger-
manie 19, Z dorzecza Odry i Wisty plemiona stowianskie prze-
nikajg na potudnie w okresie wedréwek ludéw w $lad za ple-
mionami germanskimi przenoszacymi sie w strone potudnia
i zachodu w zwigzku ,,z upadkiem i rozpadem imperium rzym-
skiego” oraz z ,reakecjg lancuchows” wynikajacag z najazdu
Hunéw na panstwo Gotéw nad morzem Czarnym i parciu ich
na Zachod. Z koncem IV wieku oraz w wiekach V i VI po
Chrystusie Slocwianie przeciskajg sie przez przelecze gorskie
z ziem na pdéinoc od Sudetéw i Karpat na Ziemie zajmowane
uprzednio przez ludy ilirskie, trackie, celtyckie, germanskie
i obejmuja dzisiejszg Czechostowacje, Wegry, czes¢ Rumunii

18 Sulowski: Chrystianizacja Slowian, s. 25. Sutowski: Chrzest
Polski s. 8: ,,0bszar najczystszy topoonomastyki stowianskiej znajduje sie
w dorzeczach Wisty i Odry”.

1 Sutowski: Chrystianizacja Slowian, s, 25; Chrzest Polski, s. 9 nn.



16 BP WINCENTY URBAN [6]

oraz polacie krajow balkanskich 2. Okres wedréwek przyniost
tez w historii i zyciu Slowian podstawe ,,do rozpadu catosci
stowianskiej na trzy wielkie czesci: zachodnig, wschodnig i po-
tudniowy”, wsréd ktérych wytworzyly sie pozniej ,,poszcze-
gélne panstwa, jezyki i narody” 2!,

Dzieje Slowian w pierwszym tysigcleciu po Chrystusie po-
dzielono na trzy okresy, mianowicie na: 1) okres wenecki,
obejmujacy wiek I—IV, charakteryzujacy sie wzgledng sta-
bilizacjg osadnictwa slowianskiego w dorzeczu Odry, Wisty
i Dniepru, Zrédlowymi Sladami ustroju plemiennego oraz
przejSciowg pehetracjg germanskg na Ziemie stowianskie;
2) okres wedréwek ludéw (V—VIII) odznacza sig ,,dalekosiezng
migracjg” Stowian w zwigzku z sagsiednimi ludami baltye-
kimi, finskimi, iranskimi, turskimi, germanskimi oraz wyod-
rebnieniem z zespotu Slowian grupy plemion lechickich:
3) okres lechicki (VII—X w.) przynosi uformowanie si¢ pafstwa
polskiego z przewaznej czeSci plemion lechickich 22,

Na obszarze Polski we wezesnym $redniowieczu uczeni wy-
rézniajg nastepujace plemiona: Polanie mieszkajagcy w do-
rzeczu Srodkowe]j i dolnej Warty; Pomorzanie umiejsco-

20 Kostrzewski J, Chmielewski W, Jazdziewski K.
Pradzieje Polski, Wroctaw 1965. s. 284—5. Tymieniecki K.: Polo-
zenie Slowian wéréd ludow Europy albo tzw. pierwsze millenium.
Zmiany w sytuacji miedzynarodowej przed powstaniem panstwa pol-
skiego. ,,Poczatki panstwa polskiego. Ksiega Tysigclecia. Tom pierw-
szy organizacja polityczna”, Poznan 1962, s. 30, zaznacza, Ze ,przelom
w migracjach stowianskich nastgpil jednak dopiero w IV wieku, na co
w dotychczasowej literaturze niedostatecznie zwracano uwage”. Por.
tez Tymieniecki K.: Ziemie polskie w starozytno$ci. Ludy i kul-
tury najdawniejsze, Poznan 1951. Tymieniecki K.: Polska w S$red-
niowieczu, Warszawa 1961.

2t Sutowski: Chrzest Polski, s. 9. Por. teZ Umienski J.: ks.
Historia KoS$ciola. Tom I. Przygotowal do druku i uzupelnit ks, Win-
centy Urban, Opole 1959, s. 177. Wojciechowski Z.: Polska —
Niemcy. Dziesie¢ wiekdw zmagania, Poznan 1943, s, 7.

Kaczmarczyk Z.: Kolonizacja niemiecka na Wschéd od Odry.
Poznan 1945, s. 18.

2 Fowmianski H.: Poczatki Polski. Z dziejéw Stowian w I ty-
sigcleciu n. e. Warszawa 1963, s. 28—29.
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wieni na péoc od siedzib polaniskich; wsrod nich wyrédznili sie
Wolinianie i Pyrzyczanie. Kujawy zamieszkiwali
Goplanie, Dziadoszanie, Bobrzanie, Slgzanie
objeli Dolny Slask; Opolanie i Golezycy Gérny Slask.
Nad Goérng Wistg rozbili swe pielesze Wislanie, a nad
Srodkowg Mazowszanie?,

Na tle tego ukladu stosunkéw stowianskich nalezy podkre-
§li¢ jeden wazki moment, ze $wiat starozytny i sredniowieczny
nie pozostawal w catkowitej izolacji. Nie da sie tez zamkngé
w jego warunkach chrzesdcijanstwa, nowej prawdy religijnej,
preznej i zdobywezej i odcigé jej od spoleczenstwa sztywnymi
granicami. Trzeba sie wiec liczy¢ z tym przejawem, ze Stowia-
nie poddani byli niezawodnie do$¢ wczesnie wplywom chrze-
Scijanskim, ewentualnie kontaktom z chrzescijanami, glownie
dzigki warunkom handlowym i militarnym. W V wieku otrzy-
mujemy do$¢ przejrzysty obraz geograficznego zasiegu chrze-
scijanstwa w zwigzku z zasiegiem obszaru owczesnego panstwa

2 Kostrzewski J, Chmielewski W, Jazdzewski K.
Pradzieje Polski, s. 317—318, Interesuje nas tu gléwnie nazwa Polan,
ktéra pojawia sie przez pierwszy na przelomie X—XI. Panstwo polskie
jako takie bylo juz od dawna znane, Por. Trawkowski St.: Jak
powstata Polska, Warszawa 1966, s. 124,

Zakonnik Korbejski, Widukind, Sas z pochodzenia, zyjacy w po-
towie X wieku, wspomnial o Mieszku jako wtadey Lucikawikéw: ,,Mi-
sacam regem, cuius potestates erant Slavi qui dicuntur Lucicaviki”,
Z Widukinda Dziejow Saskich. Monumenta Poloniae Historica, I, s, 140.

Okolo polowy IX wieku pewien zakonnik frankijski, zmarly w Ra-
tysbonie, sporzadzil spis plemion slowianskich i innych zamieszku-
jacych tereny na poélnoc od Dunaju. Autora tego spisu uczeni nazwali
Geografem bawarskim, gdyz mial on pozostawaé w Bawarii. Autor po-
dal nazwy mieszkancéw (Glopeani, Zwireani, Busani, Sittici, Stadici,
Prissani, Velunzani) i in., w ktérych uczeni upatruja Goplan, Buzan,
Pyrzyczan i innych.

Cesarz bizantynski Konstantyn Porfirogeta w dziele ,De admini-
strando imperio” z polowy X wieku, napisanym dla swego syna, wpro-
wadzajgcym go w tajniki dyplomatyczne, podal, ze ILedzianie, Zyjecy
miedzy $rednig Wislg i Wieprzem, zalezni byli od Rusi Kijowskiej.
Por. tez Arnold St., Zychowski M., Zarys historii Polski, Krakéw 1962,
s, 6—7; — Labuda G., Fragmenty z dziejow stowianszczyzny Zachodnie],
Poznan 1964,

2 — Studia Theologica
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rzymskiego, ktérego granica, jesli idzie o mozliwosé sgsiedz-
kiego zblizania Stowian rozciggala sie wzdtuz Dunaju i Renu 24,
Wsréd Stowian potudniowych widzimy najweze$niejsze ze-
tkniecie sie z chrzescijanstwem. Niezmiernie waznym polacze-
niem Ziem polskich z terenami Imperium Rzymskiego byly
»tzw. drogi bursztynowe”, zmierzajace na potudnie 25,

11,

Chrzest Polski byl niewsatpliwie wynikiem logiki
nastepstw 6wczesnego $wiata, ktéry ksztattowal sie
powoli pod wplywem ,zaczynu ewangelicznego” 26, Chrzesci-
janstwo na Ziemiach polskich przed rokiem 966 bylo raczej
czyms$ sporadycznym, ale nie bylo obcym. Wiesci o nim na-
pewno docieraly do $wiadomosci stowianskich mieszkancow
tych Ziem. Chrzescijanstwo jako religia uniwersalna, nowa,
zdobywcza duchowo, starala sie pozyskiwaé nowych zwolen-
nikéw w my$l stow Chrystusa Pana polecajacego obejmowaé
tchnieniem ewangelii ,,wszystkie narody” (Mat. 28).

Przy splocie przerdznych czynnikéw przyjecia chrztu swie-
tego przez Polske w 966 roku nie wolno zapomnie¢ o praw-
dzie naczelnej, ze dokonalo sie ono niewatpliwie pod wplywem
laski Bozej. Bog postuguje sie w swoim czasie ludZmi réznie
celem zrealizowania zbawczych planéw. Mieszko i Dobrawa
stali sie rowniez narzedziami w planach Bozych, aby przy-
prowadzi¢ plemiona lechickie do Zrodel zbawienia. Stusznie
zaznaczyl wspoélczesny autor 27, chociaz nieco w innym kontek-

24 Por. F. van der Meer — Christine Mohrmaunn; Atlas de
Pantiqué chrétienne, Paris — Bruxelles 1960.

% Gardawski Al, Gassowski J.: Polska starozytna i wezes-
noéredniowieczna, Warszawa 1961, s. 92.

% Dowiat: Metryka chrztu Mieszka I, s. 14, ,,chrzest Polski” trak-
tuje jako ,fragment procesu chrystianizacji stowianszezyzny, a nawet
procesu chrystianizacji calej Europy nie wchodzgcej w sklad Starozyt-
nego Imperium Romanum?”.

2 Danielou J.: Bég i my, Krakéw 1965, s. 35 (tlum. Aniela Ur-
banowicz). Dobrze ujg! ten problem historii koSciola, Ze ona ,die Ge-
schichte dieses Gottlichen auf Erden darstellt”, Lortz J., Geschichte
der Kirche, Miinster 1962, I, s. VI.
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cie, ze: ,nawrécenie sie do Boga obejmuje zawsze calego
cztowieka. A poniewaz porzadek, w ktérym historycznie rzecz
biorge, sie znajdujemy, jest porzadkiem taski i grzechu, przeto
rzeczywiste poczynania czlowieka nie sg nigdy poczynaniami.
czystego rozumu”. Biskup Dytmar z Merseburga, stosun-
kowo dosé bliski czaséw chrztu 966 roku, podkreslit wyraZnie
w swej Kronice o tym wplywie laski Bozej w nawroéceniu
Mieszka: ,,Jego nieskonczona laska sprawila, iz ten, ktéry Go
tak srogo przesladowal, pokajat sie ... chrztem $wietym zmywa-
jac plame grzechu pierworodnego 2. Wyrazenia Kroniki nie
nalezy .uwazaé jedynie za ogélnikowy wazrost retoryczny czy
opisowy, ale trzeba uzna¢ je za potwierdzenie czy przejaw gleb-
szego przezycia, jakim bylo przyjecie chrztu Swietego. Gall
Anonim przy charakterystyce $wietego Wojciecha i jego za-
palu apostolskiego zaznaczy! o pewnym utwierdzeniu sie juz
chrzescijahstwa w Polsce. Skoro $wiety Wojciech spostrzegt,
ze ,,juz nieco rozkrzewita sie w Polsce wiara i wzrést Kosciot
$wiety, bez trwogi udal sie do Prus” 9,

Zanim przejdziemy do uchwytnych zrodet pisanych, $wiad-
czacych o pewnych wplywach czy kontaktach chrzescijaniskich
na ziemiach polskich przed cficjalnym chrztem Mieszka
w 966 roku, pragniemy jeszcze zwrdéci¢ najpierw spojrzenie
na jeden szczegé! podnoszony przez archeologéw, mianowicie
,,brzezywanie obrzedu cialopalnego” 3® we weczesnym s$rednio-
wieczu w spoleczenstwie Wislan. Mozna przypuszczaé, ze roz-
wijajace sie¢ chrzescijanstwo od poludnia wsrod Wislan wply-
neto powoli na zanikanie obrzedu palenia cial, a wprowadzenie
grzebania zmartych.

28 Kronika Thietmara z tekstu lacinskiego przetlumaczyl, wstepem
poprzedzit i komentarzem opatrzyt Marian Zygmunt Jedlicki, Poz-
nan 1953, s. 220. '

2% Galli Anonymi, Cronica s. 17 ,aliquantulum iam in Polonia
fidem pullulasse et sanctam ecclesiam excrevisse conspexit”,

O Kostrzewski J, Chmielewski W, Jazdzewski K.:
Pradzieje Polski, s. 318, Sulowski: Chrystianizacja Slowian, s. 37.
W Polsce w X wieku zanika palenie zwlok, a przyjmujg sie groby
szkieletowe. ’ '
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Do siedzib Polan dochodzily niewatpliwie wplywy chrzesci-
janskie od wiek6éw 3!, Do ziem polskich mieli dociera¢ misjo-
narze iroszkoccy. Do nich mieli sie zalicza¢ prawdopodobnie
dwaj pielgrzymi, ktérzy bawili w domu Piasta w czasie
postrzyzyn jego syna, Ziemowita. Jesli przyjmujemy fakt,
ze w wiekach V i VI po Chrystusie Stowianie naplywali do
krajow poludniowych Europy, zwlaszcza ziem batkanskich, to
musieli sie oni tam zetkngé niewagtpliwie z rozwijajgcym sie
chrzescijanstwem, ktére z czasem zblizalo sie réwniez ku zie-
miom polskim. Na podstawie badan archeologicznych uczeni
upatrujg pierwsze $lady chrzescijanstwa na ziemiach sasied-
nich z Polskg, mianowicie na Morawach, juz przy koticu
VIII wieku. Nasuwaja sie przypuszczenia, ze usilowali tutaj
zaszezepié ziarna chrzescijanskie misjonarze iryjscy czy anglo-
sascy 32, ktorzy na wlasng reke pragneli zdobywaé wyznaw-
c6w dla Chrystusa. Morawy w IX wieku staly sie nawet tere-
nem ostrego konfliktu dwéch Misji chrzescijanskich zamierza-
jacych zdobyé¢ wplyw i mozno$é trwalego oddzialywania na
miejscowych wiernych.

Z drugiej potowy IX wieku czerpiemy tez pierwsze wiado-
mosci o chrzescijanstwie na terenach ziem polskich, $cisle w po-
tudniowo-zachodniej Malopolsce, w panstwie Wislan, ktorego
organizacja wybila sie dos¢ wezesnie % na tle éwezesnych sto-
sunkéw jako ,,dosé silny, wezesnopanstwowy organizm wislan-
ski” 3¢, Rozwijajgca sie akcja misyjna $w. Metodego na Mora~
wach nie ograniczafa sie wylacznie do krajow pozostajacych
w zaleznosci od wiadcy wielkomorawskiego, ale starala sie
siegaé dalej35. Przypuszczalnie i Slask, wchodzacy w sklad

31 Abraham WL: Organizacja Ko$ciola w Polsce do polowy wie-
ku XII, Poznan 1962, s. 96 ,Nie obce wigc by¢ musialo chrzescijanstwo
w Polsce przed przyjeciem chrztu przez Mieszka 17,

2 Sulowski: Chrystianizacja Stowian, s. 28.

33 Sutowski: Zarys dziejéw zachodniej granicy Polski. ,Zeszyty
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” IV, 1961, Nr 1, (13)s.4.

% Trawkowski St.: Jak powstala Polska, Warszawa, 1966, s. 114.

33 Szcze$niak WL: Obrzadek slowianski w Polsce pierwotnej
rozwazony w $wietle dziejopisarstwa polskiego, Warszawa 1904, s. 62,
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panstwa wielkomorawskiego pod koniec IX wieku, zetknal
sig z chrzescijanstwem 36,

,,Zywot Metodego” piéra nieznanego autora, prawdopodobnie
Swiadka dzialalnosci §w. Metodego na Morawach, napisanego
,,hie pozZniej, jak w pierwszej poltowie X wieku” ¥, podaje wia-
domosé, ze ,ksiaze poganski, silny bardzo, siedzacy na Wisle,
uragal wiele chrzescijanom i krzywdy im wyrzgdzal”. Sw. Me-
tody radzit mu przez postéw, aby sie ochrzcit ,na wiasnej zie-
mi” i nie musiat tego aktu dokonaé¢ pod przymusem i ,na ziemi
cudzej”. Nie znamy imienia tegoz ksiecia Wislan.

Ksigze ten, panujacy wsrdéd Wislan, niezalezny od Wielkich
Moraw i potegi ksiecia Swietopetka, nie postuchal proroczych
ostrzezen sw. Metodego, zostal przypuszczalnie podbity przez
ksiecia wielkomorawskiego i przyjal chrzest $wiety w nie-
woli 38, Ksigze Wislan mial by¢ pokonany przez Morawy okoto
roku 880, a w nastepstwie tego zmuszony do przyjecia chrztu
Swietego 3. W tym przymusowym chrzcie ksiecia Wislan dopa-
trywano sie jakiegos celu politycznego %0,
pisze, ze poselstwo Metodego do ksiecia Wislan nie nosito ,charak-
teru misji apostolskiej”.

3% Silnicki T.: Dzieje i ustr6j Kosciota na Slasku do kofica w XIV,
Krakow 1939, s. 8—9,

3 Lehr-Splawinski T.: Misja stowianska 3w. Metodego a Pol-
ska. ,,Collectanea Theologica” XIII, 1932, f. 1—2, s. 4. Pierwszy chrzest
Polski. W: ,,0d pietnastu wiekéw”, Warszawa 1961, s. 75.

8 Zywot S. Metodego. Monumenta Poloniae Historica edidit August
Bielowski, Warszawa 1960, Tomus I, s. 107, podaje tekst: ,Poganski
ksigze bardzo potezny siedzac w_ WiSlicy uragal chrze$cijanom i zbytki
im robil”. Zywoty Konstantyna i Metodego (obszerne). Przeklad polski
ze wstepem i objasnieniami oraz z dodatkiem zrekonstruowanych tek-
stow staro-cerkiewno-slowianskich sporzadzit Tadeusz Lehr — Spla-
winski, Poznan 1959, s. 114, ma ,siedzacy na WiSle”. Abraham:
Organizacja, s. 97, ,,ksiecia Wislicy”.

% Sutowski: Zarys dziejéw zachodniej granicy Polski, s. 4. Lehr -
Splawinski: Misja s. 4.

9 Trawkowski: Jak powstala Polska, s. 118, 153. Autor ten jest
zdania, Ze okolo polowy X stulecia w Krakowie i Wroctawiu wzniesiono
pierwsze ko$cioly. Malopolske zachodnig i Slask prawdopodobnie ,ofi-
cjalnie schrystianizowano”, ziemie te byly &ciSlej uzaleznione od czes-
kich wladcow.
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Z tej zrédlowej wzmianki, aczkolwiek ,,w wysokim stopniu
og6lnikowe]j i niewyraznej” 4, szereg badaczy wycigga wniosek
o zaszczepienjiu liturgii stowianskiej w Ziemi Krakowskiej,
ktéra przez jakis$ czas nalezala do panstwa wielkomorawskiego,
a pézniej czeskiego az do roku 990, kiedy to Mieszko I przyla-
czyl jg do calosci swego panstwa. Z drugiej strony zauwazono
tez, ze dane ,,Zywotu Metodego” nie dajg ,dostatecznej pod-
stawy do twierdzenia, jakoby liturgia slowianska miala w tym
czasie zapuscié¢ jakie$ glebsze korzenie w Ziemi Wislan” 42,

Tekst ,,Zywotu Metodego” méwi o pokonaniu ksiecia Wislan
1 0 jego chrzcie. Nie daje on podstawy do twierdzenia, ze z pod-
bojem ziemi wislanskiej dokonywala sie tam chrystianizacja,
zwlaszeza w obrzgdku stowianskim 43, Tekst ma potwierdzaé
istnienie chrzescijan w kregu Wislan, ale grono ich mogli two-
rzyé przybysze lacinscy lub tez moglo chodzié¢ o kontakty
z nimi 44,

4 SzczeSniak: Obrzadek, s. 59.

2 Lehr-Splawinski: Zywoty Konstantyna i Metodego, s. XX.
Trawkowski: Jak powstata Polska, s. 118 ,,Misja chrze$cijanska nie
zostawita Zadnych wyrazniejszych $§ladéw na terenie wislanskim”.

B Lehr-Splawinski: Zywoty, s. XX. Szczes$niak: Obrzadek,
s. 55. Autor ten nie zaprzecza istnienia chrzeS$cijanstwa w Polsce przed
Mieszkiem I, ale raczej wérdd ,,0wczesnych plemion wschodnio-lechic-
kich”, Istnienie za$§ obrzadku stowianskiego w Polsce uznal on za ,zwy-
czajng basn historyczng” (s. 207). Lehr-Spltawinski: Misja sto-
wianska, s. 11, pisze, ze ,fala wplywu metodiafiskiego do Polski nie
dotarta”, Tenze autor w pracy pt. ,Dokola obrzadku stowianskiego
w dawnej Polsce”. W: Ksiega pamigtkowa ku czci Stanistawa Pigo-
nia, Krakéw 1961, s. 127—132, wyjasnia, ze daleki jest od negowania
mozliwo$ci istnienia liturgii stowianskiej w Polsce, ale trzeba znalezé
dla niej dane, dowody nie budzgce Zadnych zastrzezen.

4 Szymanski J.: Czy w Polsce istnial obrzgdek rzymsko-stowiarni-
ski? ,Zeszyty Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” VI, 1963,
Nr 2(22), s. 42. Autor jest zdania, ze ksigze WisSlan mial czynié chrze-
§cijan w przyszlo$ci i dlatego §w. Metody wezwal go do upamietania.
Tekst jednak wedlug niego nie moZe upowzaniaé do snucia wnioské6w
o dzialalnoSci misji §w. Metodego w Kraju Wiglan i stworzenia tutaj
hierarchii z liturgia stowianska. Autor opowada sie za istnieniem w Pol-
sce liturgii slowianskiej bez wlasnej hierarchii. Widajewicz J.:
Prohor i Prokulf najdawniejsi biskupi krakowscy. ,,Nasza Przeszto$é”
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Na podstawie tych danych jedno mozna przyja¢ z wielkim
prawdopodobienstwem, ze nauka Chrystusa byla szerzona
wsrod Wislan juz okoto 880 roku 45. Za ,,domniemang siedzibe”
ksiecia Wislan, ktérego mieli ochrzcié uczniowie §w. Metodego
uwazano Wislice 48,

Z naszkicowanego tla wida¢, ze prawdy chrze$cijanskie nie
byly calkiem obce na polskiej Ziemi przed chrztem Mieszko-
wym.

III.

W toku przedstawienia calo$ci nie wolno nam tez pomingé
wplywu waznych okolicznosci politycznych,
w sprawie ,,bezpieczenstwa i réwnouprawnienia miedzynaro-
dowego panstwa polskiego”, lgczacych sie z przyjeciem chrztu
$wietego przez Mieszka I, ktory zdecydowal sie na ten wielki
akt 47, ale nie bedgcych wylacznymi, jak to sie niekiedy przyj-
muje.

W nauce historycznej XIX wieku patrzono na decyzje przy-
jecia chrztu przez Mieszka I jako na wynik uznania przez niego
zwierzchnictwa cesarza Ottona I.

Ulegano w tym wypadku zbytnio sugestii bpa Dytmara

z Merseburga. Zaznaczono tez stusznie, ze ,,Polska zjawila sig
w historii w toku bojow ze zwigzkiem wieleckim?” 45,
1948, IV, s. 17—32, wyklada, Ze w roku 880 w§réd WiSlan dziatat
bp Wiching z ramienia Swietopetka., Po $mierci §w. Metodego (885 r.)
Wiching wrécit do kraju, a po nim byt biskup Prohor, obrzadku sto-
wianskiego, oraz bp Prokulf, lacifiskiego.

¥ Widajewiczi Pierwsze biskupstwo w Polsce, s. 149. Lehr-
Sptawinski: Misja, s. 11, pisal: ,nic nie upowainia nas do przy-
puszczenia, Ze dziatalno$é misyjna $Sw. Metodego jako arcybiskupa Mo~
raw objela takze Polske, przynajmniej potudniowg”. Bogdanowicz:
Chrzest Polski, s. 32, chociaz nie da sie udowodni¢ misji ,tacinskiej”
na terenie WiSlan ... to ,istnial niewatpliwie jaki§ posiew chrzescijan-
stwa wsrdéd elity spoleczenstwa w panstwie Piastow”.

% J4zefowiczo6wna K.: Recenzja badann wykopaliskowych
w kolegiacie wi§lickiej W: , Kolegiata Wislicka”, Kielce 1965, s. 75.

7T Trawkowski: Jak powstala Polska, s. 164, jest zdania, Ze
chrzest Mieszka byl ,rekojmig ukladéw politycznych”.

8 Widajewicz: Chrzst, s. 449.
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Dziejopis Ottona I, Widukind, przekazal nam, ze mar-
grabia Geron odestal grafa Wichmana, swego krewniaka, do
plemienia wieleckich Redaréw, z ktérymi dokonal poézniej na-
padu na Mieszka 4°. Bp Dytmar z Merseburga w swej Kronice 5
mowi znowu o podporzgdkowaniu ,,zwierzchnictwu cesarza”
przez margrabiego Gerona Luzyczan, Stupian i1 Mieszka wraz
z jego poddanymi. Ze strony nauki polskiej postawiono bisku-
powi Dytmarowi zarzut, Ze ,popelnil swiadomie zapewne nie-
$cistosé, dajac podstawy do sugestii, jakoby chrzest Polski byt
konsekwencjg kleski zadanej Mieszkowi I przez margrabiego
Gerona” 51, Stusznie tez polscy uczeni skierowali przeciw temu
stanowisku stanowcze sprzeciwy %2, aczkolwiek poglad ten zdo-
lat znalez¢ poczatkowo miejsce w literaturze historycznej, po-
niewaz przytoczony tekst Widukinda nie przynosi Zadnej rela-
cji o wojnie prowadzonej miedzy Geronem a Mieszkiem. Graf
Wichman w tym czasie by! porézniony z cesarzem Ottonem I.
Margrabia Gero nie chcial go trzymaé¢ na swoim dworze 5.

Wsrod roznych préb wyjasniania tej sprawy profesor Zyg-
munt Wojciechowski® wysungl ,formule kompromi-
sowg , ze to wlasnie Geron moégt by¢ inspiratorem uderze-
nia Redaréw na Mieszka I, chege mie¢ w wyprawie na Luzyce
spokéj z ich strony.

1 7 Widukinda Dziejéw Saskich. Mon Pol. Hist. I, s. 140: ,,Gero
igitur comes non immemor iuramenti, cum Wichmannum acusari vidis-
sset reumque cognovisset, barbaris, a quibus eum assumpsit, restituit”.
Por. Wojciechowski Z.: Poczatki chrze§cijafistwa w Polsce, s. 212, Z Wi-
dukinda Dziej6w Saskich, I, 140: Misacam .. duabus vicibus superavit
fratermque ipsius interfecit, praedam magnam ab eo extrosit”.

50 Kronika Thietmara, s. 58.

5t Wojciechowski; Poczatki chrze§cijanstwa w Polsce, s. 212.

52 Zakrzewski St.: Mieszko I jako budowniczy panstwa pol-
skiego. ,,Biblioteka Sktadnicy” I, Warszawa, 1920, s. 61—63; Wojciechow-
ski: Poczatki, s. 212,

5 Z Widukinda Dziejéw Saskich, Mon. Pol. Hist. I, 140, ,,cum Wich-
mannum accusari vidiset reumque cognovisset”, Wojciechowski, Po-
czatki, s. 212,

5 Wojciechowski: Poczatki, s. 212—213; Polska nad Wislg
i Odra w X w., Katowice 1939, s. 46—49.
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Préoba wyjasnienia tej sprawy ,,w istocie rzeczy odstaniata
kulisy polityczne przyjecia chrztu przez Polske” %, ktore sta-
rano sie ttumaczy¢ w rézny sposob.

Wedtug zdania jednych Mieszko I nie przyjmowal chrztu
Swietego w 966 roku dla obrony przeciw Niemcom 3. Inni
byli zdania, ze ,przyjecie chrztu za posrednictwem Czech”
stanowito ,,rodzaj asekuracji przeciwko Niemcom” %, lub tez
podkreslali ,konflikt wielecko-polski” %8 ktérego wynikiem
mial by¢ chrzest Polski. Ten ostatni poglad znajduje coraz
wiecej prawa obywatelstwa w nauce.

Plemiona Wieleckie rozposcieraly sie¢ mniej wiecej miedzy
rzekg Sprewg a Morzem Baltyckim z jednej oraz miedzy dolng
Warnawg i Eldg a rzeka Redowsa i dolng Odrg z drugiej strony.
Pierwotnie nazywano te plemiona zbiorowsg nazwsg: Wielect,
poiniej pojawila sie tez nazwa — Lucicy. W X wieku zwigzek
wielecki przyjgl ustroj republikanski, w ktérym prym wiedli
kaptani $wigtyni Swarozyca w Redgoszezy, naczelnym gro-
dzie plemienia Redaréw, z grupy poélnocnej zwigzku wielec-
kiego %,

Panstwo Polan krzepto w Wielkopolsce z gléwnym osrod-
kiem w Gnieznie, gdzie okolo polowy IX wieku umocnili wta-
dze ksigzecg Piastowie. W okresie przelomowej decyzji chrztu
Mieszko I panowal w Wielkopolsce, na Mazowszu, w wigkszo-
$ci Pomorza, prawdopodobnie w Sandomierskim,

W miedzyczasie na forum ogélniejszym politycznym i w sg-
siedztwie panstwa Polan dokonywaly sie decydujace wyda-
rzenia. W roku 929 krol Henryk I Ptasznik zawojowal Cze-
chy, a péiniej Stowian potabskich. Wegrzy ponie$li nad rzeka

% Wojciechowski: Poczatki, s. 213. Trawkowski: Jak pow-
stata Polska, s. 164, pisze, ze Mieszko I po§lubit Dobrawe ,,jedynie z wy-
rachowania politycznego”.

% Zakrzewski: Mieszko I, s. 68,

5 Wojciechowski: Polska nad Wislag w X w., s. 99—100; Po-
czatki chrze$cijanstwa, s, 213.

% Labuda G.: Studia nad poczgtkami panstwa polskiego, Poz-
nan 1946,

5% T,abuda: Organizacje, s. 61—62, 64.
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Lech druzgocacg kleske od Ottona I i oreza niemieckiego
w 955 roku. Uleglo mu nad Baltykiem panstwo Obodrzy-
cow i Wieletow, ktérzy pozniej nawet przyrzekli placié Sa-
som nalezny trybut. Rok 962 nazwano ,.kulminacyjnym punk-
tem polityki wloskiej Ottona I”, kiedy to we Wloszech otrzy-
mal on korone cesarskg. Od tej chwili cesarstwo walczy
o wplywy i wladze we Wloszech, a réwnoczesnie rozwija eks-
panzje niemiecka na Wschéd, ktéra zawazyla na ksztaltowa-
niu sie panstwa polskiego . W 963 roku wspomniany juz mar-
grabia saski Gero zawojowal Luzyczan. Wladca czeski, Bole-
staw Srogi, lennik cesarza Ottona I, umacnial sie na Slgsku
i w Matopolsce. Ksigzna Olga z Kijowa zwrdécita sie ku Niem-
com.

Mieszko I stangt w obliczu dwoch mozliwosci: ,,albo poro-
zumieé si¢ z chrzescijanskimi Niemcami przeciw Wieletom na
plaszczyznie przyjecia chrzescijanstwa, albo pod hastem kultu
Swarozyca uderzyé¢ razem z Wieletami na Niemcoéw” %1, Ta
druga konsekwencja sprowadzala koniecznosé podporzadkowa-
nia sie¢ Wieletom i powolnej likwidacji przez Niemcow, ktorzy
pod pozorem szerzenia chrzescijanstwa wyznaczali kres dla
stowianskiego swiata poganskiego.

Mieszko I majgc realne widoki rozwoju panstwa i w opar-
ciu o chrzescijanstwo powzial decyzje samodzielng. Wybrat on
$wiat zachodni z papiestwem i potezniejgcym od roku 962 ce-
sarzem Ottonem I, nie opowiedzial sie za Wschodem z cesarzem
i patriarchg bizantynskim, aczkolwiek mogli ku niemu cigzyé
chrzescijanie , liturgii stowianskiej” na ziemiach polskich.

Panstwo Polan i jego ksigze nie mogli pozostawaé w od-
osobnieniu.

Znany fakt historyczny z dziejow Mieszka I pochodzi z oko-
to 963 roku, kiedy to az dwukrotnie doznal on kleski ze stro-

0 Wojciechowski: Polska — Niemcy, s. 8.

6t Wojciechowski: Poczatki, 215. Widajewicz: Chrzest Polski,
s. 451, jest zdania, Ze w momencie wyjsScia Polski na widownie histo-
ryczng ,,wspéipraca z Wieletami okazala sie niemozliwa, pozostal juz
tylko sojusz i przyjazZn chrztu z Niemcami”. Konieczno$§é przyjecia
chrztu w takim ukladzie nalezala do naczelnych zadan.
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ny Wieletéw pod kierownictwem grafa saskiego Wichmana,
mszczacych sie za zdobycie Szczecina przez Polan.

Woéwezas Mieszko I wszedt w sojusz z ksieciem czeskim,
Bolestawem I Srogim, i zawart matzenstwo z Dobrawg. W ro-
ku 967 ksiaze polski przy pomocy konnicy czeskiej zdotat
pobi¢ Wichmana z Wolinianami i Wieletami, obsadzié Wolin
i zdoby¢ cate Pomorze.

IvV.

Z kolei nalezy blizej przypatrzy¢ sie¢ motywom personalis-
tycznym, mianowicie roli Mieszka i Dobrawy na
drodze do chrztu w 966 roku, Dogmatyka katolicka
uczy o sakramentach swietych, ze sg one ,dostrzegalnymi
i ustalonymi nieomylnie znakami spotkania z Bogiem” 2.
Sakramenty stanowig pomocnicze srodki dojscia do Boga przez
mito$¢é. W podanym ujeciu waznym wspdtezynnikiem jest
rola cztowieka dajgcego odpowiedz na zew laski Bozej. W kon-
kretnym naszym przypadku chrystianizacji, budzi zaciekawie-
nie osobiste ustosunkowanie sie najbardziej zainteresowanych
postaci, mianowicie Mieszka I i Dobrawy. W nauce historycz-
nej nie zawsze chce sie doceniaé t¢ role.

W opisie okoliczno$ci osobistej decyzji, aczkolwiek wyjas-
nienie ich stanowi ,,znaczenie bodaj najwazniejsze” %, nauka
nasza dysponuje niezmiernie matg ilo$cig zrédet.

O dacie chrztu Mieszka I méwig najdawniejsze roczniki pol-
skie niemal lakonicznie.

,,Rocznik Swietokrzyski dawny” podat o przybyciu Dobrawki
i o chrzcie Mieszka dwa kroétkie zdania . Podobnie czytamy
w ,,Roczniku kapitulnym Krakowskim”, “4rodle stosunkowo

2 Granat W.. Dogmatyka katolicka, Lublin 1964, s. 359.

8 Widajewicz: Chrzest Polski, ,Zycie i Mys§l” 1951, Nr 11—12,
s. 446, Bogdanowicz P., Chrzest Polski. ,,Nasza Przesztodé” XXIII, 1966,
s. 12. Przyjecie chrztu przez Mieszka I ,pozostaje w zwigzku z osobg
zony jego, Dobrawy”. Wynika to z przytoczonych tekstow zrédio-
wych.

8¢ Monumenta Poloniae Historica, 11, s. 773: ,,966 Dubrawka venit ad
WMiskonem”, ,967 Mysko dux bhaptisatur”.
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dos¢ odleglym od opisywanych wydarzen %, ale z réznicg jed-
nego roku w datowaniu. ,,Rocznik kapitulny Krakowski” przy-
bycie Dobrawki do Polski umieszcza w roku 965, chrzest
Mieszka w 966, natomiast ,,Rocznik Swietokrzyski” przesuwa
te daty o jeden rok, wedlug niego przybycie ksieznej czes-
kiej nastgpilo w 966 roku, a chrzest w 967. Nauka polska wy-
jasnita te rdznice zwyczajem wpisywania notatek przed pow-
staniem rocznikéow wlasciwych do tablic paschalnych i myl-
nym przeniesieniem poézniej zapiséw do rocznikédw %,

Odnos$nie osobistych danych odnoszacych sie do Mieszka
i Dobrawki posiadamy dwa przekazy kronikarskie, ale
niestety réwniez pdzniejsze od opisywanych faktéw, miano-
wicie Kronike Dytmara z Merseburga, piszacego w latach
1012—1018 oraz Galla Anonima, oddalonego jeszcze bardziej,
bo prawie poéltora wieku od zapoczgtkowanej w Polsce chry-
stianizacji.

Bp Dytmar z Merseburga, omawiajac czasy ,znakomitego

% Monumenta Poloniae Historica, 11, s. 792: 965 ,Dubrouka ad Mes-
conem venit”, 966 ,Mesco dux Poloniae baptisatur”. Dalsze Zrédla
o chrzcie Mieszka I, sa nastepujace:

Rocznik Wielkopolski. Mon. Pol. Hist. II, 792; Rocznik Kroétki. Mon.
Pol. Hist. 11, 792; Rocznik Poznanski, Mon, Pol, Hist. V, 878; Spominki
gnieznienskie. Mon Pol. Hist, III, 42; Annales Bohemienses. Slavische
Bibliothek. 1I, 301; Annales Pragenses. Fontes Rerum Bohemicarum,
Praga 1873, 1I, 380; Rocznik miechowski. Mon Pol. Hist. II, 882; Kro-
nika Thietmara, Poznai 1953, s. 218—220, 222; Galli Anonymi Cronica
et gesta ducum sive principum Polonorum, ad. C. Maleczynski. Mon
Pol. Hist. Nova Series. II, 14—16; Rocznik kamieniecki., Mon. Pol. Hist.
II, 776—777; Rocznik cysterséw henrykowskich, Mon. Pol. Hist. 1II, 700;
Roczniki Maltopolskie (Rocznik Traski. M. P. H. II. 828; Rocznik Mato-
polski wedlug Kodeksu Kuropatnickiego. M.P. H. II, 822; Rocznik Se-
dziwoja. M.P.H. II. 872); Mistrza Wincentego Kronika Polska, M. P.
H. 11. 257); Kronika Mierzwy. M. P. H. I11. 188; Kronika Polska, M. P. H.
II1, 616; Kronika ksigZat polskich. M. P. H. 1II, 437—438; Kronika Wiel-
kopolska Boguchwala i Godyslawa Pasca. M.P.H. II, 482; Dtugosz J.:
Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, Warszawa 1961, s, 244—
—-251, Por. Bogdanowicz; Chrzest Polski, s. 8—18.

% Por. Wojciechowski T.: O rocznikach polskich X—XV wieku,
Krakdéw 1880, s, 213, 218,

$7 Kronika Thietmara, s. 218.
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ksiecia Polan Mieszka” %7, podal, ze w Czechach ,,pojat on za
zone szlachetng siostre Bolestawa Starszego” Dobrawe, ktéra
,okazala sie w rzeczywisto$cig takg jak brzmialo jej imie”.
Dobrawa jako ,,wyznawczyni Chrystusa, widzgc swego mal-
zonka pograzonego w wielkich bledach poganskich, zastana-
wiata sie usilnie nad tym, w jaki sposdb moglaby go pozy-
ska¢ dla swojej wiary”. A czynila to usilnie i starala sig ,,go
zjedna¢ na wszelkie sposoby” %, To pierwszy akt roli Do-
brawy.

W dalszym opisie zabiegow Dobrawy o chrzest swego meza
badacze dopatruja sie nawet uzycie przez nig podstepu . Oto
tekst Kroniki Dytmara w tym wzgledzie: ,,Umy$lnie poste-
powala ona przez jaki§ czas zdroznie, aby pdiniej moéc diugo
dziata¢ dobrze. Kiedy mianowicie po zawarciu wspomnianego
malzenstwa nadszed! okres wielkiego postu i Dobrawa starata
sie zlozyé Bogu dobrowolng ofiare przez wstrzymywanie sie
od migsa i umartwienie swego ciala, jej matzonek namawial
ja stodkimi obietnicami do zlamania postanowienia. Ona za$
zgodzila si¢ na to w tym celu, by z kolei méc tym latwiej uzy-
ska¢ u niego postuch w innych sprawach. Jedni twierdza, iz
jadla ona mieso w okresie jednego wielkiego postu, inni zas,
ze w trzech takich okresach. Dowiedziales sie przed chwilg,
czytelniku, o jej przewinie, zwaz teraz, jaki owoc wydata jej
zbozna intencja. Pracowala wiec nad nawréceniem swego mat-

%8 Kronika Thietmara, s. 220. Por, Widajewicz: Chrzest Polski,
5. 447. Opowiadanie Dytmara uznaje za ,,przesiakniéte tonem moraliza-
torskim”, Kronika Wielkopolska, Warszawa 1965, s. 70, podaje btedne
daty o chrzcie, a Dobrawe nazywa ,siostrg §w. Wactawa", zaznacza
iednak, ze w rok po przybyciu Dobrawy do Polski Mieszko ,za na-
mowg zony i pod tchnieniem laski boskiej przyjgt chrzest z calym
ludem lechickim, czyli polskim”. Labuda J.: Studia nad poczatkami
panstwa polskiego, Poznah 1946, s. 65 nn, przypisuje ,gtéwna rolg”
Dobrawie w nawréceniu Mieszka I. Grabski A. E.: Bolestaw Chro- °
bry, Warszawa, 1964, s. 26, uwazZa przypisywanie zastugi Dobrawie
w chrystianizacji Mieszka za ,sztuczng koncepcje”. Wydaje sie nam, Ze
wpiywu Dobrawy w ten sposéb iekcewazyé nie mozna.

6 Widajewicz: Chrzest Polski, s. 447.
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zonka i wystuchal jej milosierny Stwérca. Jego nieskonczona
laska sprawila, iz fen, ktéry Go tak srogo przesladowal, poka-
jal sie i pozbyl na ustawiczne namowy swej ukochanej mat-
zonki jadu przyrodzonego poganstwa, chrztem s$wietym zmy-
wajac plame grzechu pierworodnego. I natychmiast w slad za
glowg i swoim umilowanym wladcg poszly ulomne dotad
czlonki sposréd ludu i w szate godowsg przyodziane, w poczet
synéw Chrystusowych zostaly zaliczone. Ich pierwszy biskup
Jordan ciezkg miat z nimi prace, zanim niezmordowany w wy-
sitkach, naklonil ich stowem i czynem do uprawiania winnicy
Panskiej” 79,

Wedlug wiec Kroniki Dytmara wplyw Dobrawy na chrzest
Mieszka I byt bardzo wydatny 7.

Jeszeze wyrazniejsza, aczkolwiek poéZniejsza, w tym wzgle- -
dzie jest relacja Galla Anonima: ,Primus igitur Polo-
norum dux Mescho per fidelem uxorem ad baptismi gratiam
pervenit” 72, Mieszko, majacy niewagtpliwie zastugi dla chrze-
Scijanstwa w Polsce 7, pograzony byl w bledzie, zyl ,zwycza-
jem swoim” z siedmiu natoznicami, starat sie usilnie o poslu-
bienie Dobrawy 4. W obliczu postawionej propozycji Dobrawa

7 Kronika Thietmara, s. 220—222.

“ Bachmann A.: Geschichte Béhmens, Gotha 1899, I, 161, w na-
wroceniu Polski docenia role Dobrawy: ,,wofiir der Herzogin Daubrawka
ein besonderes Verdienst zukam”.

2 Galli Annonymi Cronica et gesta ducum sive principum Polo-
norum edidit, praefatione notisque instruxit Carolus Maleczynski. ,,Mo-
numenta Poloniae Historica. Nova Series”. Tomus II. Krakéw 1952,
s. 16. Wysunieto tez hipoteze, Ze inicjatorem chrziu Mieszka I byl arcy-
biskup Wilhelm z Moguncji {Por. Baranowski WL: Zapomniany
apostol Polski Wilhelm arcybiskup moguncki (954—968), Wroctaw 1963,
maszynopis]. Byl on synem kroéla Ottona i ,branki slowianskiej, szla-
chetnego jednak rodu”. Kronika Thietmara, s. 98.

7 Diugosz J.: Historiae Polonicae libri XII. Lipsiae 1711, t. I,
s. 41 ,sub quo primum Poloni a Diis gentium ad christianitatis iura
conversi sunt”,

4 Galli Anonymi Cronica, s. 15 ,unam christianissimam de Bohemia
Dubroucam nomine in matrimonium requisivit”. Dtugosz J.: Rocz-
niki czyli Kroniki Stawnego Kroélestwa Polskiego, Warszawa 1961, s. 241.
Mieszko 1 przez swatéw prosil o reke Dobrawy ,na jedyna i prawo-
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nie zgodzila sie poslubi¢ Mieszka, stawiajac jako warunek za-
rzucenie ,zdroznego zwyczaju”’ (wielozenstwa) i przyjecie
chrzescijahistwa 5. Mieszko wyrazil zgode na postawione wa-
runki 7. Dopiero wtedy Dobrawa ,,przybyla do Polski z wiel-
kim przepychem swieckiej i koscielnej okazalosci, ale nie pier-
wej podzielila z nim loze malzenskie, az 6w powoli a pilnie
zaznajamiajgc sie z obyczajem chrzescijaniskim i obrzedami
koscielnymi, wyrzek! sie bledéw poganstwa i zjednoczyl sie
z matkg-kosciotem” 77,

W opisie Kroniki Dytmara i Galla Anonima jest ,;réznica
w jednym waznym szczegéle” 78, Wedlug relacji Dytmara

witg zone”. Dlugosz: Historiae Polonicae libri XII, Lipsiae 171, I,
s. 41, scharakteryzowal Dobrawe jako ,virginem nobilem et honestam”.
Wenceslai Hagek a Liboczan, Annales Bohemorum, Pragae 1772,

1V, s. 145 ,,Doubrawka, et forma sua, et generis nobilitate et cognatione
gentis insignis, sponsa Mieskoni petitur”, Cosmas: Cronica, s. 15,
zaznaczyl, ze Dobrawa byla ,iam mulier provectae aetatis cum nupsisset
Poloniensi Duci” i uwazal, Ze nalozenie przez nig w dniu §lubu ,,puella-
rem coronam” bylo ,magna dementia mulieris”. W oparciu o ten prze-
kaz Grabski: Bolestaw Chrobry, s. 26, przedstawil Dobrawe jako
»sleciwa panie, w dodatku o nie najlepszej reputacji. Zgorszeniem dla
niewiast stalo sie naloZenie przez nig zamiast czepku niewie§ciego wia-
nuszka dziewczecego, gdy wychodzila za maZz za ksiecia polskiego.

7 Galli Anonymi Cronica, s. 15: ,seseque fieri christianum promit-
tat”. Dlugosz: Roczniki, s. 241. OdpowiedZ Dobrawy, ze ,nie przystoi
jej, chrze$cijance poslubié batwochwalce”, ,,gdy Mieszko porzucit szpetne
bozyszcza i odrodzi sie wodg chrztu, nie odméwi pdjscia za niegoss.

7 Galli Anonymi Cronica, s. 15: ,,Eo igitur collaudante se usum illius
paganismi dimissurum et fidei christianae sacramenta suscepturum”.
J. Dubravii Olomucensis Episcopi, Historia Bohemica, Hanoviae
1602, s. 36 ,filiam suam nomine Dombrawam, despondere Principi
Poloniae Meschoni, alia conditione noluerit, nisi ut ante sponsalia eiu-
rata veteri superstitione, ritu Christiano ille tingeretur”.

77 Galli Anonymi Crdnica, s. 15: ,errorem gentilium abnegavit”.
Dlugosz; Roczniki, s, 242—243, zbyt przy$pieszy? fakt chrztu po przy-
byciu Dobrawy do Gniezna, ale nie wykluczyl wplywu pouczenia: ,Po
niewielu dniach ksigze Mieczystaw, pouczony dostatecznie o artykutach
prawdziwej wiary i jej obrzgdku przez mezéw poboznych i wiodacych
pustelnicze Zycie w jego kraju .. przyjal w GnieZnie chrzest Swiety”
i ,,wedlug obrzadku katolickiego poslubil dziewice Dobrawe”.

8 Widajewicz: Chrzest Polski, s. 447.
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Mieszko po$lubil Dobrawe jako poganin i zyl z nig po mal-
zensku. Gall Anonim relacjonuje o matzenstwie ksiecia Miesz-
ka z Dobrawsg dopiero po wyrzeczeniu sie przez niego bledéw
poganskich. Opowie$¢ Galla Anonima jest juz bardziej wy-
idealizowana. Biskup Dytmar z Merseburga jako blizszy cza-
séw chrztu Mieszka budzi ,,wieksze zaufanie” 7%, Jego relacja
harmonizuje tez z przekazami najstarszych polskich roczni-
kéw podajacych przybycie Dobrawki do Polski w 965, a chrzest
Mieszka w 966 roku?®. Czyli przez jeden rok nalezalo czekaé
na decyzje ksiecia polskiego od czasu przybycia jego zony.

W $Swietle przytoczonych uwag, aczkolwiek nie brak gloséw
przeciwnych, nalezy raczej skilonié sie do zajecia stanowiska,
ze Dobrawa ma zasadniczg role w naklanianiu do chrztu Miesz-~
ka, a przez to i jego poddanych #. Wyrazenie Galla Anonima,
ze Mieszko ,,per fidelem uxorem ad baptismi gratiam pervenit”,
nie jest pozbawione uzasadnionego fundamentu.

Jedno jest jasne i pewne, ze ksigze polski, decydujgc sie na
chrzest ,potrafil i$¢ z duchem czasu”$ i wprowadzil siebie
i poddanych w nowy s$wiat chrzescijatiski, tchnienie ewange-
liczne i wlgczenie sie w mistyczne Cialo Chrystusa. Mieszko I
zrozumial, ze religia chrzescijanska stawala sie ,,elementem
konsolidujacym panstwo’ 83, Mieszko I zdecydowal sie przyjac
wiare chrzeScijanskg w przeswiadezeniu o jej prawdziwosci.
Zrodzila sie decyzja chrztu w Mieszku I, ktérego wprawdzie
posadzano, ze pod wzgledem religijnym byl raczej obojetny 8,

® Widajewicz: Chrzest Polski, s. 447,

8 Widajewicz: Chrzest Polski, s. 448. Nie godzi sie na wplyw
Dobrawy na chrzest Mieszka I Dgbrowski J.: Studia nad poczat-
kami patstwa polskiego, Krakéw 1958, s, 55. nn. Dowiat: Metryka
s. 76 nn,

8t Widajewicz: Chrzest, s. 448, Labuda, Studia, s. 65 nn.

8 Widajewicz: Chrzest Polski, s. 451,

88 L,abuda J.: Organizacje, s. 58.

# Widajewicz: Pierwsze biskupstwo, s. 146, Dziewulski Wk:
Postepy chrystianizacji i proces likwidacji poganistwa w Polsce wcezes-
nofeudalnej, Wroctaw 1963, s. 14, jest zdania, Ze Mieszko I postanowil
zerwaé z poganstwem jeszcze ,,przed po$lubieniem chrzeScijanskiej ksiez-
niczki Dobrawy”.
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ale opowiedzial sie za nowg religia $wiadomie, w mys3li, jak
‘moéwi nauka, ,,woluntaryzmu konwersji’”.

Dobrawa, majgca wpltyw niewatpliwie na decyzje Mieszka I,
wyszla ze srodowiska religijnego, aczkolwiek nie pozbawionego
gwaltownych wstrzaséw i tragedii 8. Ojciec jej, ksigze Boles-
taw I Srogi, miat na swym sumieniu bratobdjstwo sw. Wacta-~
wa; matke okreslila Kronika Kosmasa jako ,malzonke zna-
mienitg” 80; umiala ona z milosci swego serca zaszczepiaé
w swe dzieci zar religijnego ducha, chociaz ojciec ich nie
zawsze zradzal w swym postepowaniu miltosé ideatéw chrze-
$cijanskich. Do wspétrodzenstwa Dobrawy nalezal Bolestaw II
nastepca tronu czeskiego, obdarzony przydomkiem Pobozny;
Strachkwas (Straszliwe Gody — tferribile convivium), nazwany
tak, poniewaz urodzil sie poprzedniej nocy przed dokonaniem
zabéjstwa sw. Waclawa, pézniej zakonnik w klasztorze §w. Em~
merama w Ratysbonie, majacy imie Chrystian, nastepca
$w. Wojciecha jako biskup Pragi, ale bez $wiecei biskupich 7.
Siostrg Dobrawy byla Mlada, zakonnica imieniem Maria, nie-
wiasta wyksztalcona 88, zatozycielka i przeorysza pierwszego
zenskiego klasztoru benedyktynek na ziemi czeskiej, w Pra-

8% Widajewicz: Chrzest Polski, s. 451 nn. Imie Dobrawa mialo
zdrobnialg forme Dobrawska, zgodnie z tradycyjnym wyraZeniem uzy-
wano Dabréowka.

8 Cosmae Pragensis Chronicae Bohemorum libri III, Hanoviae
1607, s. 12 ,nascitur proles eximia Ducis Boleslai ex coniuge egregia”.

87 Monumenta Poloniae Historica, I, s. 202 (,Zywot §w. Wojciecha”
autorstwa §w. Brunona z Kwerfurtu, méwi o bracie ksiecia Bolesta-
wa II, mnichu Chrystianie: ,frater carnis domino terre fuit — Chri-
stianum monachum virum eloguentem”. J. Dubravii Olomucensis
Episcopi, Historia Bohemica, Hanoviae 1602 s, 36: ,,Strachyquatem... im-
buendum bonis artibus et religiosis disciplinis, Ratisponam ... misit”.
Cosmae Chronicae, s, 12 uzywa nazwy: ,Ztrabquaz: quod nomen
sonat terribile convivium”. Frind Anton, Die Xirchengeschichte
Bohmens im Allgemeinen, Prag 1864, I, s. 20, pisze, Ze Strachkwas zy-
ciem swoim w klasztorze ,,die Schuld des ungliicklichen Vaters siihnen
helfe”.

8 Cosmas: s, 14, Mlada ,,virgo Deo devota, sacris litteris erudita,
christianae religioni dedita, humilitate preadita”.

3 — Studia Theologica
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dze, przy kosciele §w. Jerzego®. Udala sie ona do Rzymu
(965—967), aby wyjedna¢ dla Pragi biskupstwo niezalezne od
diecezji Ratysbony, podlegtej metropolii w Salzburgu, do kté-
rej Czechy wéwcezas nalezaty. Byé moze, ze temuz biskupstwu
zamierzano poddaé¢ Polske. Plany te sie nie powiadty, gléwnie
z powodu stanowiska Ratysbony, nie godzacej sie na uszczup-
lenie jej stanu. Ona to miala wyjedna¢ biskupa dla Polski.

Papiez Jan XIII mial udzieli¢ licencji bpowi Jordanowi dla
pracy w Polsce w 967 roku. Dobrawa po przybyciu do Polski
w 965 roku zamieszkala prawdopodobnie w Poznaniu, 6wczes-
nej stolicy panstwa. Tutaj zapewne wzniesiono dla niej i jej
dworu kaplice zamkows, ktérg stanowil kosciél Najswietszej
Maryi Panny na poznanskim Ostrowiu. Mieszko I wzniost tez
w Gnieznie bazylike pod wplywem swej zony, Dobrawy, jak
utrzymywata tradycja %. '

Dytmar z Merseburga w swej Kronice nazwal Dobrawe nie-
wiastg ,,Christo fidelis” (wyznawczyni Chrystusa)?®, a Gall
Anonim okreslit jg jako ,,christianissima’ %2, Widocznie miata
bogatszy zaséb duchowej kultury, tak ze mogla promieniowaé
na otoczenie. '

Zwazywszy Srodowisko i pochodzenie Dobrawy powiedziano
0 niej stusznie, ze ,posiadala pelne kwalifikacje po temu, by
staé sie misjonarkg w kraju swego meza’ %,

8 Cosmas: Cronica, s. 14, Mlada poznawala w Rzymie zZycie za-
konne ,,monasticis sat disciplinis imbuitur .

9 Passio Sancti Adalberti martiris. Mon, Pol. Hist. I. 156 ,basilica,
quam Misica, bonae vir memoriae, domino fabrocaverat”. Rocznik Sg-
dziwoja z Czechla, z pierwszej polowy XIV wieku, ,970 fundata est
ecclesia Gnesnensis metropolitana in honorem s. Trinitatis et s. Viti ..
ordinante hec omnia christianissima principe Dobrachna” Mon. Pol. Mist.
11, s. 872, przypis.

91 Kronika Thietmara, s. 220—221; — Dlugosz: Historiae, I, s, 105.
Dobrawa faemina religiosa et devota”. Roczniki, s. 260 .kobieta reli-
gijna i pobozna”.

92 Galli Anonymi Cronica, s. 15. 92.

¥ Widajewicz: s. 456.
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V.

Pozostaje nam jeszcze do.rozwazenia stadium z aktu 966 ro-
ku, mianowicie sposéb przeprowadzenia chrztu
Polski. Odno$nie tej sprawy jesteSmy w sytuacji niemal roz-
paczliwej, poniewaz nie dysponujemy zadnym przekazem Zrod-
towym w tym wzgledzie i musimy poprzesta¢é na wnioskach
i poréwnaniach.

Pewng pomocg w uchwyceniu watku rzeczywistosci stuzy
nam Kronika Dytmara z Merseburga, z ktérej mozna przyjaé,
ze najpierw otrzymal chrzest swiety sam Mieszko i jego ro-
dzina, za jego przyktadem ,warstwy przedniejsze, a w koticu —
szerokie masy ludu” %. Wprowadzona nowa wiara nie napoty-
kala tym razem na specjalne opory ze strony ludu poganskie-
g0 %,

Zachodzi teraz zasadnicze pytanie o o$rodki, z ktérych przy-
chodzili misjonarze i duszpasterze na polskie ziemie celem
nauczania i umacniania w wierze.

Nauka historyczna wysuwala w tym wzgledzie rézne spo-
soby i préby rozwigzania. Jedni z historykéw podawali jako
osrodek dostarczania misjonarzy do Polski i szerzenia chrze-
Scijanstwa Czechy, inni klasztor w Nowej Korbei w Saksonii %,
inni Fulde %, Leodium, Ratysbone %, Solnogréd, Passawe #,

% Widajewicz: Chrzest Polski, s. 457. Bogdanowicz P.: Ge-
neza powstania metropolii gnieZnienski. ,Tygodnik Powszechny”’ XX.
1966. Nr 18 (901), s. 2. pisze: za swoim wladecg poszia niezwlccznie ro-
dzina panujaca i caly 6wczesny aktyw spoleczny, Polska jako panstwo
weszla w sklad zespolu panstw europejskich”,

% Kronika Thietmara, s. 221: ,I natychmiast w $lad za glowg
i swoim umilowanym wladcg poszly ulomne dotgd czlonki spoéréd ludu
i w szate godows przyodziane, w poczet synéw Chrystusowych zostaly
zaliczone”.

% Wojciechowski T.: O rocznikach, s. 207 nn. 219,

97 Abraham WL: Organizacja, s. 111. Widajewicz, Chrzest 458, za-
znacza, ze autorytet prof. Wi Abrahama byl tak wielki, iz ,,opinia
jego przyjela sie u nas ogélnie i dwie generacje historykéw wiedze
swoja o poczatkach chrze$cijanstwa w Polsce na jego wlasnie opieraly
pogladzie”.

% Dowiat: Metryka chrztu Mieszka I, s, 76. Widajewicz:
Chrzest Polski, s. 468—469. Autor jako wynik swych badan podkres$la
suznanie Ratysbony za oSrodek, ktéry przy dzisiejszej naszej wiedzy —
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potudniowe Niemcy 19, pogranicze niemiecko-francuskie 191,
W wiekszosci wiec starano sie przyznaé palme pierwszeri-
stwa w dziele chrystianizacji Polski klasztorom niemieckim 192,
wbrew jasnym przekazom Kroniki Dytmara z Merseburga.
Kronikarz ten podal wyraznie, ze Dobrawa ,zastanawiala sie
usilnie nad tym, w jaki sposéb mogla by go pozyskaé¢ dla
swietej wiary’ 13, Zabiegi swoje w tym kierunku czynila bar-
dzo gorliwie: ,starata sie go zjednaé¢ na wszelkie sposoby”,
pracowala ,,nad nawrgceniem swego matzonka” 104,

Zrédia podaly date chrztu 966. Jako szafarz chrztu Miesz-
ka I brany byt pod uwage kaptan czeski, Bohowid. Zostal jed-
nak przez nauke odrzucony. Posta¢ taka nie znana jest Zrod-
lom. Okolicznosci miejsca probowano rozwigza¢ roéznie. Rocz-
nik Sedziwoja z XV wieku upatrywal chrzest Mieszka I w Pra-
dze 19, Wysunieto na temat chrztu Mieszka szereg koncepciji,
jedna z nich twierdzi 1%, ze Mieszko I przyjal chrzest Swiety
w Kolonii na Boze Narodzenie 965 roku na dworze cesarskim,
dokad sie udal. Wedlug 6wczesnego sposobu liczenia czasu ter-

posiada najwiecej szans, by uchodzi¢ za instytucje, ktéra najbardziej
przyczynila sie do chrystianizacji Polski”.

® Stasiewski B.: Die ersten Spuren des Christenstums in Polen.
SZeitschrift fir osteuropdische Geschichte” VIII, 1934, s. 257—260.

10 Kehr P.: Das Erzbistum Magdeburg und die erste Organisa-
tion der christlichen Kirche in Polen, Berlin 1920. s. 5. Widajewicz,
Chrzest, s. 463.

M Widajewicz: Chrzest Polski, s. 467.

12 Widajewicz: Chrzest Polski, s. 459, Bogdanowicz: Chrzest
Polski, s. 22, slusznie podkres$la: ,Wszystkie te sugestie przyznajgce
Niemcom” ... udzial decydujacy w dziele chrystianizacji Polski Miesz-
ka I — s3 nie do przyjecia”.

13 Kronika Thietmara, s. 220,

1¢ Kronika Thietmara, s. 220.

195 Mon. Pol. Hist, 11, s, 872: ,,Mesca cecus natus fuit et Prage bapti-
satus”. Jest to wiadomo$¢é nieprawdopodobna bedgca wymysiem autora.
Por. Nowacki: Dzieje Archidiecezji Poznanskiej, I, 11.

1 Trawkowski: Jak powstala Polska, s. 169. Autor ten w toku
swych wywoddéw sadzi, Ze Mieszko I, przyjal chrzest ,raczej na obsza-
rze Niemiec”, by¢ moze, ze w Ratysbonie lub w Bawarii po drodze do
cesarza, ktoremu ksigze polski mial zaprzysige wiernosé.
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min ten stanowil pierwszy dzien nowego roku 986. Druga kon-
cepcja 197, oparta o sposoby éwczesne udzielania chrztu neofi--
tom, upatruje miejsce chrztu Mieszka I w stolicy diecezji,
w Ratysbonie, do ktérej wowcezas nalezaly Czechy, i odby? sie
on zgodnie ze zwyczajem w Wielkg Sobotg, 14 kwietnia
966 roku, szafarzem miatby byé bp Michal. Ksigze polski otrzy-
mat na chrzcie imie Miszki (Mieszko, zdrobniale od Michal),
urobione na sposéb stowiatiski od imienia Michat, a pierwot-
nie nosit imie Dzigoma 1%8. Przyjecie chrztu swietego przez
Mieszka I w Ratysbonie mogloby naprowadza¢ na szukanie’
oparcia u ksigzagt Bawarii dla przeciwwagi cesarzowi Otto-
nowi I. Trzecig grupe préb wyjasnienia miejsca chrztu Miesz-
ka I stanowig ujecia tradycyjne 1*9, ze chrzest ksiecia polskiego
odbyt sie¢ w kraju, w GniezZnie, lub najprawdopodobniej w Poz-
naniu 19 a szafarzem jego mial byé¢ biskup Jordan, kapelan

17 Dowiat: Metryka chrztu Mieszka I, s. 55—86, 138, Autor ten pi-
sze (str. 83) ,,uzyskaliSmy w ten sposéb bardzo wysoki stopien prawdo-~
podobienstwa, bliski catkowitej pewnoS$ci, ze chrztu udzielil Mieszkowi I
6wecezesny biskup ratysbonski Michal”,

8 Grabski: Bolestaw Chrobry, s. 29, widzi w wywodach Dowiata
,.hipoteze fascynujacg”, ale tylko jako ,,domysl”.

19 Dtugosz: Historiae, I, s. 94: pod rokiem 965 podal, ze Mieszko I
»sacrum in Gnesna suscipit Baptisma®”. Por, Roczniki, s, 245.

10 Kronika Polska. Mon. Pol. hist., III, s. 617. Autor z XIV wieku,
ale w oparciu o inng kronike dawniejsza, wspomina o Poznaniu jako
miejscu chrztu Polski: ,,Alias sic dicitur, et legi in alia cronica, quod
Polonia in Poznania primo fidem recepit, unde dicitur Poznan”. Od przy-
jecia poznania wiary chrze$cijanskiej miasto Poznan ma wywodzié swojg
nazwe, W rzeczywisto§ci nazwa miasta pochodzi od ,imienia osobowego
Poznan”. Por. Nowacki J.: Dzieje Archidiecezji Poznafiskiej, I, s. 1.
Abraham: Organizacja, Ko§ciola s, 112 nn., szafarzem chrztu Miesz-
ka I byl bp Jordan. Dowiat: Metryka chrztu Mieszka I, s. 54, odrzuca
hipoteze, wedlug ktérej Jordan mial by byé szafarzem chrztu Mieszka I,
poniewaz w 966 roku nie bylo go w Polsce. Bogdanowicz: Chrzest
Polski, s. 56 nn, opowiada sie za Poznaniem jako miejscem chrztu Miesz~
ka I. Chrzest mial sie odbyé ,,w Wielkg Sobote, w godzinach wieczor~
nych w dniu 14 kwietnia 966 roku”, (Tamze, s. 60). Ojcem chrzestnym
Mieszka I mogt byé Boleslaw I, a Bolestawa Chrobrego mogt trzymaé
Bolestaw II, czeski (s. 61). Por. tez Dowiat, Metryka, 156.

Bogdanowicz: Chrzest, s. 54, slusznie podkre§la o odbyciu sie
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ksieznej Dobrawy. Ta koncepcja wydaje sie byé¢ najtrafniej-
sz3.

Mieszko I mial otrzymaé¢ imie chrzestne Dagobert 111, (§wie-
ty krél z dynastii Merowingéw). Inni twierdzg, ze imieniem
chrzestnym Mieszka I byto Lambert 112,

Po chrzcie Mieszko nawigzal stosunki z cesarzem. Mogt to
uczynié osobiscie, lub przez postow. Powiadomil o przyjetym
chrzcie 1 zawart uklad przeciw Wieletom. Sg przypuszczenia
historykéw, ze Mieszko zobowigzal sie wtedy uiszczaé trybut
z Pomorza Zachodniego lub Ziemi Lubuskiej. Chociaz chrzest
Polski odby! sie bez udzialu Niemiec, to Mieszko popad?
»W pewng zalezno$¢ od Ottona i zobowigzawszy sie do placenia
daniny, zdolat przynajmniej kosci6t polski od zalezno$ci ochro-
ni¢” 13,

Mieszko I wysltal poselstwo do Rzymu z prosbg o misjona-
rzy. Poselstwo skierowalo swe kroki do papieza Jana XIII
i uzyskalo nominacje papieskg na prace misyjne w Polsce dla
bpa Jordana. Drugie poselstwo polskie do Rzymu mialo sie
odby¢ w lecie 968 roku, przekaza¢ cesarzowi zbroje poleglego
Wichmana, i sprowadzi¢ misjonarzy z biskupem Jordanem.
Rezydowal on w Poznaniu, ale nie pozostawal w zZadnym
zwigzku z metropoliag w Magdeburgu.

Stosunki z Sasami wnet ulegly pogorszeniu. W 972 roku
margrabia Hodon najechal na Zachodnie Pomorze. Po $mierci

chrztu Mieszka I w kraju ze wzgledu ,,wizualno-propagandowego”
i ,,pedagogiczno-apostolskiego”, bo ,,chrzest wiadcy panstwa musial prze-
ciez odby¢ sie tak uroczyScie i imponujaco, by zacheci¢ wszystkich do
pbjscia tg drogg”.

1t Trawkowski: Jak powstata Polska, s. 168, pisze, Ze hipoteza,
iz Dago to imie poganskie, a Mieszko chrze$cijanskie, nie zyskala uzna-
nia, Wedlug tegoz autora Mieszko w 966 roku otrzymat na chrzcie imig
Dago, ktére jest skrétem imienia Dagobert. Ks. J. Nowacki: Dzieje
Archidiecezji Poznanskiej, I, s. 10—11, pisze o chrzcie Mieszka I: ,,Wy-
daje si¢ rzecza niemal pewns, Ze przyjat go w Poznaniu, w swoim
grodzie przy koSciele Najsw. Maryi Panny, z ragk biskupa Jordana”.

U2 Widajewicz: Chrzest, 465. Ketrzynski St: O imionach
piastowskich do konca XI wieku. ,Zycie i My$§l” 1951, s. 706—1707, 715,
jest zdania, Ze bp Jordan rczpowszechnil cze$é §w. Lamberta w Polsce.

U Bpogdanowicz: Chrzest Polski, s. 23—24.
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cesarza Ottona I (973) i jego syna Ottona II (983), popierat
na tron niemiecki ksiecia bawarskiego Henryka Klo6tnika.

Sasiedztwo polsko-saskie zlikwidowali Wieleci, zwani Luci-
cami, w 983 roku — ktérzy wyparli Niemcéw za Labe. Miesz-
ko I wznowil stosunki z rzgdzgcym dworem w imieniu mato-
letniego Ottona III. Usungt Czechéw okoto 990 roku z potud-
niowych ziem polskich, Slgska, Krakowa. Nawigzal stosunki
z papiestwem, dowodem tego jest Dagome iudex. Przybycie
ksieznej Dobrawy na dwoér polski do Poznania czy Gniezna
ma wazki wplyw na dalszy rozw6j wypadkéw w dziele chry-
stianizacji polskiego narodu. Mieszko I mial bliskg moznosé
przyjrzenia sie i poznania wiary chrzescijanskiej, aczkolwiek
dotychczas nie zdradzal specjalnych zainteresowan religij-
nych. Nastgpito tez blizsze nawigzanie kontaktéw z zachodem
i kosciolem. Nie obojetny jest i ten fakt, ze cesarz Otto I dazylt
zdecydowanie do zalozenia arcybiskupstwa w Magdeburgu,
przeznaczonego dla podbitych Stowian, a w szczegélnosci dla
dalszych zdobyczy a usilowania swoje uwieniczyt skutkiem
w 968 roku. Nowe arcybiskupstwo w Magdeburgu siegato
do panstwa Mieszka I. Mieszko dazyl do tego, aby kosciot
w Polsce byl niezalezny, kierowal wiec poselstwa, pragnac
zagwarantowa¢ niezaleznos¢ koscielnej organizacji w Polsce.
Mieszko I, przyjmujgc chrzest $wiety w 966 roku, uznal nad
sobg ,,imperium Christi”, przekreslit dla swego panstwa zada-
nia misyjne kréla Frankéw, Ottona I. Zmuszal go do trakto-
wania chrze$cijaniskiego ksiecia w ten sam sposéb, jak trak-
tuje innych ksigzgt Rzeszy. Zauwazono stusznie, ze ,,Mieszko I
zachowal tylko dlatego niezalezno$é¢ Polski od Kos$ciola ‘nie-
mieckiego’, poniewaz dziatajac bardzo ostroznie i dyplomatycz-
nie, skrupulatnie omingt tak panstwowsg jak i koscielng hie-
rarchie wschodnio-frankonskg” 114,

Arcybiskupstwo magdeburskie, powstale z klasztoru misyj-
nego, zalozonego w 937 roku, nie objelo polskiego biskupstwa.
Odbyty synod w Ravennie w roku 967 nie oddal Poznania
i Polski pod wtladze jurysdykcyjng Magdeburga, a papiez

W Widajewicz: Pierwsze biskupstwo, s. 143,
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Jan XIII, idgc po linii zalozenn misyjnych Mikotaja I wziat
Polske pod bezposrednia jurysdykcje Stolicy Apostolskiej 115,

Biskupstwo w Poznaniu powstalo dla celéw misyjnych bez
jakiegokolwiek wspotudzialtu cesarza Ottona I prawdopodob-
nie w 968 roku 1% niezalezne od metropolii w Magdeburgu 117;
wbrew twierdzeniom Kroniki Dytmara z Merseburga 118, pod-
legalo wprost papiezowi. Pierwszy biskup Jordan, ,,to zapewne
jeszcze biskup misyjny, ale nie ordynariusz regularnej diecezji
polskiej” moégt rezydowaé w Poznaniu'®, Kiedy otrzymal
konsekracje, nie wiemy, byé moze, ze w 966 roku, inni sg za

U5 Por, Manthey J.: Geneza biskupstwa wroctawskiego. ,,Duszpa-
sterz polski zagranicq” 2, 1951, Nr 3(7), s. 308—314.

116 Odmienne zapatrywanie ks. J. UmiAskiego: Powstanie bis-
kupstwa poznanskiego i zaleznego oden archidiakonatu czerskiego, Wroc-
law 1952. Autor przesuwa czas erekeji biskupstwa poznanskiego na okolo
1050 rok.

17 Keher P.: Das Erzbistum Magdeburg und die erste Organisa-
tion der christlichen Kirche in Polen, Berlin 1920.

118 Kronika Thietmara, s. 74, Bogdanowicz: Chrzest Polski,
s. 40 nn. Polska miala jako ,pierwszego biskupa wlasnego, biskupa mi-
syjnego”, ktdérego kreowal papiez; Mieszko I umial omingé wplywy
niemieckie i w Rzymie wyjednaé¢ bpa Jordana, ktéry jako biskup mi-
syjny podlegal wprost Stolicy Apostolskiej. Bogdanowicz, Chrzest,
s. 48 nn. opowiada sie za czasem erekcji biskupstwa poznanskiego za in-
nymi uczonymi na lata 999—1000.

1w Szymanski: Struktura organizacyjna biskupstw polskich
w wiekach $rednich. ,Znak” XVII, 1965, (11—12) 137—138, s. 1409.
Manthey Fr., Polnische Kirchengeschichte, Hildeshein 1965, s. 25
swar der erste Bischof von Posen, Jordan, ein Deutscher”. Bach-
mann Adolf, Geschichte Béhmens, Gotha 1899, I, s. 161, jest zdania,
ze ,,schon 969 erfahren wir von der Einsetzung eines Bischofs fiir Mes-
kos Gebiet, des Deutschen Jordan, der seinen Sitz in Posen erhielt und
unter dem neuen Erzbischof Adalbert von Magdeburg als Metropoliten
stand”. Dowiat, Metryka chrztu, s. 54, nie godzi si¢ na erekcje bis-
kupstwa w Poznaniu w 968 roku, a Jordana uwaza za misjonarza ze
$wieceniami biskupimi. Jordan w latach 963—968 mial sie zjawié
w Rzymie w celu przedstawienia sie papiezowi (s. 49). Abraham:
Organizacja, s. 116 nn. Nowacki: Dzieje Archidiecezji Poznaniskiej,
1, 21 broni stanowiska, Ze w 968 roku powstalo w Poznaniu stale bis-
kupstwo, erygowane przez papieza Jana XIII. Bogdanowicz:
Chrzest, s, 50 nn, jest zdania, Ze przy organizowaniu w latach 999/1000
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rokiem 968. Moégt pracowa¢ w Polsce przed rokiem 968 jako
biskup lub kaplan-misjonarz. Rocznik poznanski (Annales
Posnanienses) przekazal z poczatkowych dziejow biskupstwa
poznanskiego zapisek w tej formie: ,,Anno Domini 968 Jorda-
nus primus episcopus Posnaniensis ordinatus est 120,

Bp Dytmar wymienit tez imie misjonarza Polakéw w cza-
sach Dobrawy, aczkolwiek bez podania przynaleznosci narodo-
wej, byt nim ,jich pierwszy biskup Jordan” 1! ktéry ,,ciezka
mial z nimi prace zanim niezmordowany w wysitkach nakto-
nit ich stowem i czynem do uprawiania winnicy Panskiej”.
,» W Jordanie upatrywaé nalezy wlasciwege apostola Polski” 122,
Do Polski przybyl on najprawdopodobniej w otoczeniu Do-
brawy 123,

Osoba biskupa Jordana, aczkolwiek -budzila zaciekawienie
badaczy od dawna, nie zostala nalezycie wyczerpujaco wyjas-
niona i pozostaje w dalszym ciggu otwartym problemem.

Pierwszego naszego biskupa Jordana pochodzgcego ,,z po-
granicza germansko-romanskiego”, z Francji lub Wtoch 1g-
czono z zakonem benedyktynskim 12t. Szereg innych badaczy

polskiej hierarchii koicielnej précz arcybiskupstwa gnieznienskiego
utworzono cztery diecezje (Kolobrzeg, Poznan, Wroclaw, Krakéw) z tym,
Ze diecezja poznanska pozostala poza obrebem metropolii w Gnieznie
i byta podporzadkowana bezpo$rednio Stolicy Apostolskiej. Tenze autor
(Chrzest, s. 44) sadzi, ze teza ks. J. Nowackiego ,,0 istnieniu za czaséow
Mieszka I kanonicznie erygowanego biskupstwa w Poznaniu nie ma ...
nalezytego oparcia Zrbédlowego”.

120 Mon. Pol. Hist. V. 878. Por. tez w tej sprawie inne przekazy.
Mon. Pol. Hist. I1I, 42.

21 Kronika Thietmara, s. 222. Wojciechowski: Poczatki chrze-
Scijafistwa w Polsce, s. 212, bp Jordan ,rezydujagc w Poznaniu ,byl
biskupem dla calych ziem polskich’.

2 Widajewicz: Chrzest Polski, s. 464. Grodecki R.: Dzieje
Polski $redniowiecznej, Krakoéw 1926, s. 45. Trawkowski: Jak pow-
stala Polska, s. 170, pisze, Ze w roku 968 rozpoczela sie w Polsce misja
chrze$cijanska, na jej czele stangl biskup ,niezalezny od metropolity
niemieckiego”.

123 Grodecki: Dzieje Polski, s. 45, Bogdanowicz: Chrzest,
s 51, uchyla ten poglad.

124 Abraham: Organizacja, s. 112 nn,
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upatrywal w nim Niemca, a nawet ,biskupa czeskiego” 125,
tiaczono tez pochodzenie bpa Jordana z diecezjg leodysks,
Belgia (Dolng Lotaryngia) 126, a nawet z Dalmacja. Bp Jordan
,2domniemany Lotarynczyk”, moégt byé ,,mnichem w klasztorze
$w, Emmerana w Ratysbonie, po prostu moégt kolegowaé ze
Strachkwasem i by¢ przezen polecony Dobrawie %7,

W zwiagzku z osobg bpa Jordana wysunieto w nauce polskiej
poglad, ze od Mieszka I skierowano do cesarza Otfona I po-
selstwo z prosba o przystanie misjonarza, a cesarz mial poru-
czy¢ to zaszczytne zadanie wlasnie bpowi Jordanowi 128, Po-
selstwo to mialo sie odbyé w 965 roku!*® lub nawet w 964.
W okresie Swigt Bozego Narodzenia mialo sie odbyé spotka-
nie z cesarzem w Kolonii, gdzie bawil woéwczas Ewerachar,
biskup leodyjski, razem z biskupem Jordanem i on to skie-
rowat go do Polski 130,

Przeciw koncepcji poselstwa z Polski do cesarza wysunigto
stanowczo sprzeciwy ze strony nauki polskiej, poniewaz brak
na to dowodéw, a nawet poszlaku 131,

W koticu dodaé nalezy, ze Mieszko I jako suwerenny wladca

125 T, udat H.: Die Anféinge des polnischen Staates, Krakéw 1942,
€. 40—41.

126 Friedeberg H.: Kultura polska a niemiecka, Poznan, 1946,
II, s. 36; — Lowmianski H.: Imig chrzestne Mieszka I, ,Slavia
occidentalis”, Poznan 1948, T. 19, s. 281—282; Slownik starozytnoS$ci
stowianskich, Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1965, II, s. 340 podaje:
»wiekszo§¢é uczonych uznala, Ze rezydencjg Jordana byl Poznan, a te-
renem dzialania cata Polska.

Nowacki J.: Dzieje Archidiecezji poznanskiej, I, s. 4—5, sugeruje,
ze klasztor benedyktynski w Zara, w Dalmacji, méglby uchodzié za oSro~
dek misji w Polsce i miejsce przybycia biskupa Jordana.

127 Widajewicz: Chrzest Polski, s. 464.

128 A braham: Organizacja, s. 114 nn,

129 FFowmianski: Imie, s, 200—291, Dowiat: Metryka chrztu
Mieszka I, s. 37—38, uwaza rok 963 za ,najwcze$niejsza mozliwg date
rozpoczecia zabiegdéw o misje dla Polski”. )

130 Fowmianski: Imie, s. 290—291, Widajewicz: Chrzest Polski,
s. 466.

1Bt Dowiat: Metryka, s. 47.
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swego panstwa okolo 990 roku oddal si¢ pod opieke Stolicy
Apostolskiej.

Tym sposobem zbratala si¢ Polska z Chrystusem i jego Ko-
$ciotem, zblizyla sie do ozywczych mocy sakramentalnych
i przez tysigc lat odbywata swéj, jak sie nam wydaje, twor-
czy i blogostawiony pochad.
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Summarium

DE CAUSIS CIRCUMSTANTIISQUE BAPTISMI MIECISLAI I DUCIS
POLONIAE IN 966 ANNO

Initia Status Polonici sine dubio existerunt ante officialem accepta-
tionem baptismi in 966 anno eaque iam in secunda medietate IX saeculi
post Christum investiganda sunt. De initiis Status Polonici et chri- .
stianismi apud Polonos, uti et in aliis gentibus, non multae fontes
scriptae testificant. In ultimis vero temporibus post dua bella mundiana
multae explorationes archaeologicae nobis testimonia argumentaque de
his rebus praebent. Multa et evidentia argumenta praestat nobis etiam
ethnographia ex ethnicalibus temporibus Slavorum de actione, vita cul-
turaque religiosa, moribus ad nostram dispositionem scientificam.

Acceptatio baptismi in 966 anno per ducem Poloniae, Miecislaum I,
sine dubio magni momenti erat pro vita religiosa progressuque Status.
Polonia per actum baptismi in aciem occidentalis et latinae culturae
ingressa est et sub eius influxu suum millenium ecclesiasticum, reli-
giosum et politicum quam optime, ut speramus, exercuit. Doctrina Chri-
sti pro ecclesia in Polonia, statu populoque semper felicem valorem et
adiutorium praebuit.

Inter causas acceptationis baptismi per ducem Miecislaum I in 966 an-
no enumerare licet motiva religiosa, ecclesiastica et politica. Auctor in
suo articulo considerat in brevi synthesi haec motiva in luce hodier-
nae literaturae historicae fontiumque de hac praeteritate existentium.

Notandum est iam animam gentium Slavonicarum, inter eas etiam
Polonorum, in temporibus paganismi aliquo modo ad susceptionem ideae
de vero Deo praeparatam fuisse, nam Slavi monotheistice credentes,
etiamsi erronee et ethnicali modo, erant. Universalitas et veracitas do-
ctrinae Christi iis roborem dedit in vita religiosa, politica et progressu
Status. Ad terras Polonorum aliarumque gentium Slavonicarum, praeci-~
pue supra flumina Oderae et Vistulae viventium, influxus christianitatis
et evangelicae doctrinae per conatus missionariorum pervenerunt iam
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ante 966 annum, Ex ,Vita s, Methodii” possumus haurire argumenta de
progressu christianismi ium ad finem IX saeculi in Terra Cracoviensi.

Dux Miecislaus I elegit in anno 966 per susceptionem baptismi mun-
dum occidentalem cum papatu Romano eiusque protectione et caesaris
Ottonis I, ut statum suum feliciter firmare, propagare et stabilire possit.

Miecislaus I fecit hanc electionem in acceptatione baptismi totaliter
voluntarie, secundum, ut dicant, ,voluntarismum conversionis”, sed
magnum influxum in eius conversione et adiutorium ex parte eius
uxoris, Dobravae, christianae ducissae ex Boemia oriundae, constat. In
Chronica Galli Anonymi expresse de hac re legitur: ,Primus igitur,
Polonorum Dux Mescho per fidelem uxorem ad baptismi gratiam per-
venit”.

Dux Miecislaus I baptismum suum in anno 966 verisimiliter Posna-
niae suscepit, non in terra aliena, ut nonnulli auctores probare prae-
sumant.

Acceptandum etiam est primum episcopum in Polonia pro missio-
. nibus Jordanum fuisse, sed totaliter independentem a Magdeburgica
metropoli.

Wincenty Urban



