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I. CHARAKTERYSTYKA OMAWIANEGO MATERIALU,
ZALOZENIA ARTYKULU

Dzieki uprzejmosci Siostr $w. Elzbiety mielismy moznosé
wypozyczenia z ich archiwum we Wroctawiu okolo dwudzie-
stu tomikéw tekstu kazan i konferencji wygloszonych przez
ks. biskupa Wincentego Urbana wobec sibéstr Zgromadzenia.
Ten wilasnie tekst staje sie przedmiotem obecnego opraco-
wania.

W zwigzku z posiadanym materialem naleiy uczynié kilka
wyjaénien. Pierwsze dotyczy jego czastkowego charakteru,
drugie jego reprezentatywnosci dla calosci kaznodziejstwa
biskupa Urbana, trzecie jego przydatnosci dla analizy, ze
wzgledu na warto$¢ omawianego tekstu jako przekazu rze-
czywistej komunikacji kaznodziejskiej.

W. Urban, zwlaszcza od czasu, gdy zostal biskupem po-
mocniczym we Wroclawiu, uprawia niezwykle -bogatg i rézno-
rodng dzialalno$¢ kaznodziejskg. Niektére dane liczbowe do-
tyczace tego zjawiska poda sie w koncowej czesci artykutu.
Material jakim dysponujemy ma charakter czgstkowy i z ko~
niecznosci jednostronny. Sg to, jak juz podano, kazania i kon-
ferencje gloszone we Wroctawiu do Sidstr §w. Elzbiety, z kto-
rych domem ks. biskup zwigzany jest od poczatku swej dzia-
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talnosci we Wroctawiu. Czgstkowos$¢ i jednostronno§é materia-
tu sg ze sobg wzajemnie polgczone, nie chodzi bowiem tylko
o czgstkowo$é w sensie ilosciowym. Mamy przed sobg jako$-
ciowo rzecz biorgc zaledwie czgstke dorobku kaznodziejskie-
go W. Urbana, zwrdéconego przeciez do najprzerdzniejszych
$rodowisk i zréznicowanego ze wzgledu na adresatow przy-
najmniej pod wzgledem problematyki i jezyka. Jednostron-
nos¢ polega na analizowaniu w obecnym artykule przemoéwien
zwréconych do jednego i to specjalnego srodowiska siéstr za-
konnych.

Czgstkowy i jednostronny charakter materialu ogranicza
pole analizy, wnosi jednak swoiste wartosci. Pozwala na prze-
$ledzenie znamion kaznodziejstwa W. Urbana w ramach jed-
nolitego bloku komunikacji kaznodziejskiej i to w $rodowisku,
ktére moéwca dobrze zna i w ktérym jest dobrze znany, co
pozwala przejawi¢ sie szczegdlnie wyraznie pewnym cechom
tego kaznodziejstwa, ktore, jak sie okaze w toku analizy, wy-
dajg sie z homiletycznego punktu widzenia szczegélnie wazne,
i nie wahamy sie napisaé, reprezentatywne. Oczywiscie, re-
prezentatywne w sensie homiletycznym, to znaczy ujawnia-
jace mozliwie wyraziscie fakt rzeczywistej komunikacji dwu-
stronnej mowcy ze stuchaczami, jak i charakter tego kontaktu,
tej komunikacji. To za$ jest juz kwestia homiletycznie pierw-
szoplanowa, dotyczy bowiem samego przekazu stowa Bozego
badanego w konkretnej strukturze komunikacyjnej.

Wskazana homiletyczna reprezentatywnos$¢é omawianego
materiatu pozwoli na wglad w osobowo$¢ homiletyczng bi-
skupa W. Urbana, pojmowang nie jako badanie indywidual-
nych wilasciwosci moéwcey, ale na funkcjonowanie w okreslonym
i trwalym $rodowisku takiego wlasnie przekazu Ewangelii
W tym tez sensie zbadanie posiadanego materialu moze sta-
nowi¢ dobre wprowadzenie do studium catego dorobku kazno-
dziejskiego W. Urbana.

Dysponujemy tekstem pisanym na maszynie, ktorego
struktura kompozycyjna nie jest nam znana w szczegoélach.
Nie jest to na pewno pelny tekst autorski. A wiec, zapis tekstu
moéwionego zredagowany i autoryzowany. Nie jesteSmy w sta-
nie dociee, ja daleko siegajg interwencje redakcyjne w odnie-
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sieniu do tekstu rzeczywiscie wypowiedzianego. Wszystko to
nie ulatwia analizy homiletycznej, a przynajmniej wymaga
dokladnego sprecyzowania stanowiska badawczego.

Stanowisko badawcze .okreslimy najpierw negatywnie, na-
stepnie za$§ pozytywnie. Okreslenie negatywne dotyczy nie-
moznosci dotarcia wprost do struktury homiletycznej oma-
wianego bloku dorobku kaznodziejskiego. Poniewaz jednak nie
mozemy zrezygnowac¢ z préb dotarcia do tej struktury, pozo-
staje tylko metoda analizy posredniej przez wskazanie na
pewne wlasciwosci kompozycji aktualnie posiadanego przez
nas tekstu. Wilasciwosci te pozwolg przynajmniej na okresle-
nie w przyblizeniu, jak dalece méwca znajdowal sie w kon-
takcie z audytorium, czy i jak podejmowal rzeczywiste sytua-
cje egzystencjalne danego zgromadzenia i jego zyciowe pro-
blemy, czy przekazywane przez siebie stowo Boze podawat
jako odpowiedZ na te wlasnie sytuacje i problemy, i czy wresz-
cie staral sie zgromadzeniu stawia¢ konkretne propozycje,
a nawet zadania w powigzaniu z trafnie ujeta sytuacja.

Pozytywnie je okre$lajgc, nasze stanowisko badawcze po-
lega na zanalizowaniu w istniejgcym tekscie jakosci przekazu
stowa Bozego w powiazaniu z potrzebami stuchaczy i z osobo-
woscig homiletyczng moéwey. Zdolamy na ten temat powiedzieé
tyle, ile dopuszcza tekst, z ktérego specyfiki dobrze zdajemy
sobie sprawe. W wyniku powinniSmy otrzymac¢ wstepny obraz
postugi kaznodziejskiej biskupa W. Urbana, pozwalajacy na
dalsze prawidtowe nad nim studia.

Przedstawimy teraz zalozenia niniejszego artykulu, naj-
pierw metodologiczne, a nastepnie kompozycyjne.

Zalozenia metodologiczne ujawnily sie juz, przynajmniej
czeSciowo, przy omawianiu samego materiatu analizy. Uwagi
tam wypowiedziane uzupelnimy obecnie i1 podsumujemy.
Punktem wyjscia jest oczywiscie nasze rozumienie struktury
homiletycznej. Skladaja sie na nig trzy elementy wzajemnie
powigzane. Moéweca, traktowany wedlug zasady boskoludzkiej
posrednictwa koscielnego jako rzecznik Chrystusa obecnego
w Kosciele przez Ducha $w., a réwnocze$nie jako ten oto kon-
kretny czlowiek posiadajacy okreslone dane osobiste i pozy-
cje — role spolecznokosdcielng w tym oto zgromadzeniu. Na-
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stepnie, samo zgromadzenie sluchaczy, wspélpracujgce z mow-
cg dzieki przezywaniu okreslonych sytuacji i probleméw zy-
ciowych, ewentualnie komunikowaniu ich gloszgcemu, oraz
dzieki postawie $wiadczenia przyjetemu stowu Bozemu i prze-
kazywania go dalej stowem 1 czynem. Wreszcie, elementem
istotnym struktury homilitycznej jest samo stowo Boze,
Chrystus uwielbiony i obecny przez Ducha $w., ktéry jest nam
dany. Ewangelia, to przeciez nie slowa tylko, lecz okazanie
Ducha i mocy.

W zwigzku z tak pojmowang strukturg homiletyczng zada-
my badanym tekstom pewng ilos¢ pytan. Skupig sie one dokola
rzeczywistej komunikacji méwigcego ze stuchaczami, i to ko-
munikacji dwustronnej, oraz okolo $wiadomo$ci obecnosci
Chrystusa i Ducha $w., czyli okoto $wiadomosci, ze w kazaniu
dokonuje sie aktualizacja tej obecnosci.

W s$wietle takich zaloZzen z przyjemnoscia mozemy zapo-
wiedzie¢, ze badane teksty przyniosa wiele ciekawego mate-
riatu, ktory, jakkolwiek posrednio, przyniesie pozytywne dane
co do prawidtowej struktury homiletycznej. Badany dorobek
wydaje sie rzeczywiScie pelen Ducha i mocy.

Zalozenia kompozycyjne artykulu przedstawiajg sie jak
nastepuje. Przedstawiamy najpierw wyniki analizy tekstow
biskupa Urbana zebranych pod nagltéwkiem Kazania niedziel-
ne, $wigteczne i okoliczno$ciowe. Do tego zbioru dolgczy sie
w analizie réwniez kazania maryjne. Wszystkie te kazanie 1g-
czy fakt, Zze zwigzane sg z porami roku liturgicznego. Z dos¢
oczywistych wzgleddéw te wlasnie teksty wysuwamy na poczg-
tek omoéwienia. Zadanie gléwne, jakie spelni¢ pragnie analiza,
to spostrzezenia dotyczgce aktualizacji slowa Bozego i przez
to samo aktualizacji — uobecnienia zywego Chrystusa. W Ko-
Sciele dokonuje sie to przede wszystkim w liturgii euchary-
stycznej stosownie do okresow roku koScielnego. Bedziemy
mieli okazje przeéledzié ewolucje tekstow ku coraz bardziej
akcentowanej aktualizacji Chrystusa. Moéwige najprosciej,
teksty te z uplywem lat staja sie coraz bardziej sprawozda-
niami z gloszonych nie — kazan tematycznych, ale z homilii.
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W nastepnej, trzeciej czeSci artykulu rozpatrzy sie konfe-
rencje gloszone do sidstr zakonnych. W tej znowuz czeéci ana-
lizy na pierwszy plan wysunie sie zagadnienie komunikacji
kaznodziejskiej i zagadnienie podejmowania w przemoéwieniach
sytuacji i probleméw zyciowych w powigzaniu z okreslonym
powolaniem chrzescijanskim, jakim jest powolanie siostry za-
konnej w zgromadzeniu takim, jak Siostry $w. Elzbiety.

Ostatnig cze$¢ artykutu poswiecimy prébie naszkicowania
syntetycznego obrazu struktury homiletycznej omawianych
materialéw. Wskaze sie réwniez na kierunki dalszych potrzeb-
nych badan nad dorobkiem kaznodziejskim biskupa W. Urba-
na, tak w odniesieniu do tego samego zbioru tekstow jak réw-
niez i w odniesieniu de innych, nie reprezentowanych w do-
stepnym nam zbiorze, dzialdw kaznodziejstwa. Doda sie kilka
informacji na temat iloSciowego i jakoS$ciowego zakresu ca-
fosci tego dorobku oraz powigzania go z innymi dzialami dusz-
pasterstwa biskupa Urbana.

II. KAZNODZIEJSTWO ZWIAZANE Z ROKIEM LITURGICZNYM

Do zakresu analizy, ktérej wyniki przedstawiamy w obec-
cnej czeSci artykulu, nalezg kazania gloszone w ciggu roku
kosécielnego w kaplicy $w. Jozefa we Wroclawiu, a zebrane
w tomikach obejmujacych lata 1953-—56, 1959, 1963—64,
1968—T71.

,»Chrystus nie przestal istnie¢ i dziala¢ w $Swiecie; zalozyt
Koéciot, On zyje w Kosciele, On jest w Kosciele. I dlatego
w tym KoSciele jest Maryja jako Matka, matka Chrystusa
1 Jego KoSciota. (...) Chce stuzy¢ czlowiekowi, a wiec i Tobie.
Korzystaj”. (1. I. 1972 r.). Zacytowany tekst nie nalezy juz
wlasciwie do zakresu badanych — wykracza o jeden dzien
poza rok 1971. Jest to jednakze tekst bardzo symptomatycz-
ny, streszczajgcy krotka homilie, noworoczng. Nie trzeba
dlugiego komentarza, by wskaza¢ jak dalece uobecnia ten
fragment zywego Chrystusa i zyjacg Bogarodzice w Jej swieto.

W niedziele Wielkanocng 1971 roku ks. biskup Urban glo-
sil: ,,Chrystus zmartwychwstal! (...) Gdziez ten Chrystus jest?
Chciejmy oczy otworzyé i chciejmy widzie¢ Chrystusa. Jest
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On niewatpliwie w ludzkiej spotecznosci, bo ludzkos¢ i kazde
serce czlowieka, to wlasno$¢ Boza, to wiasnoé¢ Chrystusowa,
i trzeba tylko godnie i szlachetnie otworzy¢ oczy, mieé oczy, po-
siada¢ oczy, a Chrystusa naocznie sie zobaczy i dojrzy, bo On
jest w ludzkiej spotecznosci. Chciejmy szuka¢ Chrystusa jesz-
cze blizej, anizeli tylko w ludzkiej spotecznosci, chciejmy go
szuka¢ w ludzkiej duszy”. Mozna by sie z Ksiedzem Biskupem
pospiera¢ i o szczegdly argumentacji i przedstawienia — co
to znaczy wlasno$¢, i czy tylko o nig tu idzie, czy rzeczywiscie
we wlasnej duszy spotykamy Chrystusa blizej niz w innych
ludziach, a jesli tak, to w jakim sensie? Jedno jest pewne:
tekst przytoczony swiadczy bardzo mocno o gloszeniu Chry-
stusa zywego i obecnego, dla ktérego trzeba jedynie ,,otwo-
rzy¢ oczy, mie¢ oczy, posiadaé oczy”.

Dla poréwnania siegniemy do najdawniejszych tekstow.
Oto fragment z kazania nalezgcego do cyklu o czes$ciach mszy
$w. ,,W duchu glebokiej wiary spoglada¢ musimy na oltarz,
na ktorym to samo sie odgrywa, co w Wielki Pigtek na Gol~
gocie, lecz tylko w sposéb bezkrwawy. Przeistoczenie, to tfa-
jemnica wielka i $wieta. Chwila, w ktérej chleb w Cialo,
a wino w Krew sie przemienia, w ktorej Jezus prawdziwie na
oltarz przychodzi jest chwilg najwiekszych, przeobfitych lask”.
(16. 8. 1953) r.). ,,Z rozpoczeciem sie nowego roku liturgicz-
nego nalezy zastanowi¢ sie nie tylko nad przebiegiem wyda-
rzeh nastepujgcych po sobie, a dotyczacych oscby Chrystusa
Pana, lecz rownocze$nie musze sobie uprzytomni¢, zwrocic
uwage na to, jak ubiegly rok przezylam, co dobrego dla siebie
zyskalam, a co stracilam, jak korzystalam z natchnien i stowa
Bozego, a réwnoczesnie jak chce w przyszlosci postepowad”.
(31. 11. 1953 r.).

Nie stwierdzamy roéznicy w tresci nauczania, wyraznie wi-
dzimy jednak odmienno$¢ sposobu, powiedzialbym, jakosci
uobecnienia stowa Bozego. Ta wczesniejsza odznacza sie pewng
posredniodcig.

»Prosimy, aby Duch $w. — Miloé¢ Boza zstgpila do serc
ludzkich i opromienila je blaskiem czystym i nieprzemijaja-
cym. Lagczmy sie z oczekiwaniem Kosciota i otworzmy nie tyl-
ko serca, ale przede wszystkim rozumy nasze na to dzialanie
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Ducha $w., aby rozum nasz pojmowal to najwyzsze, odwieczne
dobro”. (6. 4. 54 r.). ,,Chrystus przynosi cztowiekowi pelng ra-
do$¢. Cho¢ sam opuszczony i wzgardzony, (..) aniolom kaze
zwiastowaé¢ pokdj ludziom dobrej woli. Harmonia wewnetrzna
niczym nie nadwerezona daje czlowiekowl te pelng radosé.
Straszliwe jest oblicze czlowieka, ktory nie ma harmonii we~
wnetrznej. Chrystus, Swiatlo$é¢ odwieczna roznieca w sercu
ludzkim blaski odwiecznej radosci, wewnetrznej pogody —-
niech ta rado$¢ towarzyszy nam zawsze”. (25. 12. 1955 r.).

Kazania ks. biskupa W. Urbana odznaczajg sie szczegdlng
konstrukcjg jezykowa. Charakterystyki jezyka tych kazan,
w odniesieniu przede wszystkim do omawianych obecnie ka-
zah zwigzanych z rokiem liturgicznym, mozemy dokonaé jedy-
nie w przyblizeniu, ze wzgledu na wskazang juz posredniosc
i skrétowosé przekazu.

Zacytowane dotychczas fragmenty nie dajg pelnego obrazu
nawet i tak w przyblizeniu przekazanego nam tekstu, zwla-
szcza za$ tekstu mowionego. Z powodu zalozen realizowanych
w obecnej czesci analizy wybraliémy wypowiedzi W. Urbana
ilustrujgce najbardziej uobecniajacy i aktualizujacy tajemnice
chrzedcijanskie sposdb moéwienia. Ogoélnie wypada stwierdzié,
ze w tomikach kazan dotyczacych roku koscielnego, zwlaszcza
w tomikach najdawniejszych, znajdujg sie dluzsze partie tek-
stu pisane stylem informujgcym, wyktadowym, z koniecznogci
abstrakeyjnym oraz, ze tak sie wyrazimy, jukstapozycyjnym,
omawiajgcym poszczegolne prawdy wiary, przykazania moral-
ne i dane historyczne jedna za druga, bez podstawowej troski
o jezyk symbolicznego skrotu.

Podczas lektury czeka nas jednakze niejedna niespodzian-
ka. Zaskoczenia, o ktorych wspominamy, wynikajg z tego, co
bym nazwal stylistykg zaangazowang. Niektére zdania drig
prawdziwg pasja, lagodzona, gdy idzie o zgromienie bledéw,
niewatpliwym szacunkiem do czlowieka. Dla przyktadu, w ka-
zaniu o prawdoméwno$el po catkowicie teoretycznym i w pod-
recznikowym stylu rozczlonkowanym wykladzie zdarzy sie
nagle taka wypowiedZ: ,,Sg jeszcze (podkreslamy tu zlagodze-
nie!) ludzie, ktérzy zyja podwojnym torem — majg dwa obli-
cza, ale wewnefrzne — serce, jest przewrotne. Bogu czci nie
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oddaje, ludzi oklamuje, a siebie przedstawia w innym Swietle.
Czlowiek taki umie, gdy zachodzi potrzeba, do drugich sie
uémiechnaé, nawet zyczliwo$¢ okazaé, ale to wszystko tylko
falszem” (29. 1. 1956 r.).

Sg to, jezykowo i stylistycznie biorac, kazania intelektuali-
sty, ktérego unosi czesto emocjonalnie blask wiary, zywego
misterium.

Struktura kazan W. Urbana zwiagzanych z rokiem liturgicz-
nym jest szczegdlnie trudno dostepna w posiadanych przez nas
tekstach — badaniu i analizie. W tekstach tych stwierdza sie
bardzo czesto juz na pierwszy rzut oka ich charakter skroéto-
wy, nie zdajacy wiec sprawy dokladniej z ich struktury kom-
pozycyjnej i homiletycznej.

To, co mozemy zauwazy¢ i co powinnismy zaakcentowac
na temat struktury, sprowadza sie do nastepujgcego twierdze-
nia: w kazaniach W. Urbana struktura kompozycyjna podpo-
rzgdkowana jest zdecydowanie sirukturze homiletycznej. Na
przyvklad w kazaniu niedzielnym z 15. 6. 1959 r. znajdujemy’
rozwiniecie tematu nalezgcego do programu kaznodziejskie-
go — o wartosci zycia ludzkiego w $wietle Objawienia. Kaza-
nie zbudowane jest bez najmniejszej aluzji do czytan biblij-
nych we mszy, zawiera natomiast bardzo zywe odwotanie sig
do sytuacji i probleméw audytorium. Kazanie natomiast na
niedziele poprzednig zawiera ciekawg aktualizacje tekstow
biblijnych w sensie rozumienia Zycia chrzescijanskiego jako
poszukiwania Boga.

Kazanie na Nowy Rok 1963 jest uobecnieniem i refleksjg
znanego dobrze tematu z ksiegi Koheleta ,,wszystko ma swoj
czas’. Zaraz nastepne kazanie, na Objawienie Panskie 1963,
tekstow liturgicznych trzyma sie blisko wyprowadzajac z nich
postulat gotowosci na przykladzie trzech medrcow. Kazanie
na Nowy Rok 1964, to abstrakcyjne raczej, nie mniej jednak
powigzane z zyciem zgromadzenia rozwazanie na temat meto-
dy organizowania i programowania chrzescijanskiego roku:
zakonnicy. Na Objawienie Panskie tegoz roku natomiast roz-
wija sie w obfitym kontekécie Pisma, acz bez trzymania sig
tekstow dnia, temat teofanii w zyciu zbiorowym i osobistym.
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Kiedy przegladamy rok po roku zbiory kazan W. Urbana
nalezgce do ciggu roku liturgicznego, przy caltej rozmaitosci
kempozycyjnej spotykamy coraz znaczniejsza przewage pier-
wiastka biblijnego 1 egzystencjalnego.

»Mozna by zwyczajnym sposobem rozpoczaé (...), iz Nowy
Rok jest nowym odcinkiem czasu. Jest to jednak tylko ludz-
kie ujecie, ludzkie spojrzenie. Mowi éw. Pawel Apostol dzis:
Kiedy nastala pelnia czasu, wtedy zestal Bog Syna swego
Jednorodzonego dla zbawienia i uszczesliwienia czlowieka.
I to jest wlasciwie jedyne i najwazniejsze wydarzenie dziejow
$wiata, ludzkosci, cztowieka. — Raz odwieczne Stowo stalo sie
Ciatem, zamieszkujgc miedzy nami, przyniosto $wiatu szczes-
cie, zbawienie. I wobec tego faktu ludzko$é, czlowiek, swiat
musi sie ustosunkowaé¢, bo ta pelnia czasu juz wiecej sie nie
powtérzy”. (1. 1. 1970).

W znakomitym kerygmatycznie tekscie dostrzegamy, na-
wet w stosunku do cytowanych juz wypowiedzi noworocznych,
znaczne pcglebienie kairologiczne: teraz eschatyczne wymaga
natychmiastowej odpowiedzi, poniewaz w pelni czasu rozgry-
wa sie poczatek, koniec i przebieg caly naszej wspoélnotowej
i osobistej historii.

Chcieliby$émy podsumowaé¢ dotychczasowsg analize skapo
wybranych jednostek homiletycznych i fragmentow kazan bi-
skupa Urbana uwaga, iz od poczgtku przejawial sie w tych
tekstach — Ze to tak nazwiemy — zywiol homilijny, czyli zy-
wiol uobecnienia, aktualizacji misterium, zywiol ten jednak
staje sie z biegiem lat coraz silniejszy. Jesli zgodnie z definicjg
Institutio generalis Missalis Romani n. 9 homilia, to viva expo-
sitio textus, to kladac zgodnie z intencjg definicji akcent na
stowie viva, mamy w kaznodziejstwie ks. biskupa Urbana co-
raz wyrazniej do czynienia wlasnie z homilig. Jesli uzywamy
wyrazenia zywiol homilijny, to w tym celu, by zauwazy¢, ze
kompozycyjnie rzecz biorac istota homilii urzeczywistnia sie
nierzadko w tym kaznodziejstwie niezaleznie jakby od kla-
sycznej kompozycji homilii.

3 — Studia Theol. Vars.
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III. KONFERENCJE DO SIOSTR ZAKONNYCH

»Nalezgc do Chrystusa i Maryi okazuj wierno$¢ Chrystu-
sowej Ewangelii, w tej ksiedze zycia szukaj mocy i natchnie-
nia, prawdziwego oparcia, i przezywaj konkretnie i praktycz-
nie na kazdym kroku Ewangelie. Pamietaj, ze jej trescig jest
milosé, ktéra nikomu nie czyni krzywdy, przykrosci, niczym
nie przyciemnia horyzontu ludzkich poczynan. Jesli milosci nie
zdobedziesz 1 ewangelicznej milosci przezywa¢c nie bedziesz, nie
staniesz sie nigdy nowym czltowiekiem — pozostaniesz starym,
pelnym przywar i ludzkich naleciato$ci”. (1. 1. 1970).

Jeszcze z tomu kazan roku liturgicznego wzielismy
fragment — program kaznodziejstwa skierowanego przez bpa
Urbana w szczegb6lny sposéb do Siostr §w. Elibiety. Dysponu-
jemy osmiu tomikami konferencji i wykladéw do zakonnic.
Najbardziej podstawowy charakter ma tomik zatytulowany
Sluby zakonne, wyklady wprowadzajace z roku 1967/68. Inne
tomiki w liczbie siedmiu zawieraja cykle wykladéw i konfe-
rencji gloszonych do sidstr przed $lubami wieczystymi.

Mozna oczywiscie patrze¢ przynajmniej dwojako na te
zbiory tekstow. Zawierajg one okreslone pojmowanie zycia za-
konnego i z tego punktu widzenia mozna i nalezy podda¢ je
rozwazaniu. Moéwiagc najogélniej, pod tym wzgledem znajdu-
jemy w omawianych tekstach tradycyjng nauke o zyciu zakon-
nym i tradycyjng sylwetke dobrej zakonnicy. Uzywajgc slowa
tradycyjny mamy na mysli znaczenie dodatnie. Silnie zaakcen-
towany Jjest moment realizmu spojrzenia na zycie zakonne
i praktycznosci w pojmowaniu tak zycia wewnetrznego jak
zycia wspolnoty, jak tez i zadan apostolskich siostr.

Nas jednak interesuje inny spos6b czytania konferencji do
zakonnic: zbadanie, jak dalece i w jaki sposob teksty te zdra-
dzaja rzeczywistg komunikacje moéwigcego ze stuchaczami.
Jedno wylaczmy: porozumienie to nie odbywa sie w duchu
skrajnego, a nawet wyrazniejszego krytycyzmu pod adresem
zalozenn zycia zakonnego, jego instytucji, czy poszczegédlnych
0s6b. Sg to konferencje o tenorze wysoce pozytywnym. W ist-
niejgcych ramach przedstawia si¢ pojmowanie najlepsze jak
mozna realizacji zadan zakonnicy.



[11] WINCENTY URBAN 35

»Zycia zakonnego nie wolno pojmowaé¢ w ten sposoéb, by je
potem zdradzaé, odstepowaé, prosi¢ wladze koscielne o zezwo-
lenie zerwania §lubdéw — zycie zakonne jest po to, by Panu
Bogu wiernie, konsekwentnie i zdecydowanie stuzy¢ przez cate
zycie. Trzeba sobie bardzo dokladnie uswiadomi¢ ideal swo-
jego zycia, a tym idealem jest doskonalo$¢ twojego zycia. Mo-
wigc o ideale doskonalo$ci w zyciu zakonnym frzeba pamietaé
najpierw o uczciwosci i solidarnosci naturalnego czlowieczen-
stwa (...) czlowiek powinien (...) wspoipracowaé ze Swiatem
nadprzyrodzonym, (..) pod warunkiem, ze niczego nie zanied-
bal w dziedzinie ludzkiej, naturalnej”. (Sluby zakonne, wykl
wprow. 1967/68, 5. 9. 1967 r.). ,,Praca wewnetrzna nowicjuszki
powinna sie opiera¢ na silnej podstawie prawd wiary i prze-
pisOw moralno$ci. Prawdy wiary trzeba zna¢. Trudno bowiem
moéwi¢ o ideatach doskonalosci tam, gdzie brak elementarnej
znajomosci prawd wiary. Ze $lepym o kolorach trudno méwic,
z gluchym o fonach i $piewie” (tamze).

Wyjasnienie sensu zycia zakonnego kontynuuje ks. biskup
Urban na podstawie uje¢ dekretu SWD o przystosowanej od-
nowie zycia zakonnego: , Nigdy nie nastapi pelna cdnowa zy-
cia zakonnego, jezeli nie bedzie tam mitoéci Boga i bliZniego”.

Czy to, coSmy przytoczyli i zreferowali, jest abstrakcyjnym
intelektualizmem? Wydaje sie, przeciwnie, iz mamy tu do
czynienia z nawigzaniem realnego kontaktu ze stuchaczkami.
Mocne zaakcentowanie intelektualnego zrozumienia podstaw
jest w sytuacji, w jakiej przemawia biskup Urban do nowicju-
szek, wladnie przezwyciezeniem pozornego, emocjonalnego kon-
taktu, na rzecz istotnego i realnego.

Poznawanie potrzeb dzisiejszego Kosciola i potegowanie
apostolstwa, to dalsze elementy wyjasniajace sens istotny zy-
cia zakonnego w $wietle dekretu soborowego. Chodzi o prze-
pojenie duchem wszystkiego w zyciu. ,,Nie cialo trzeba akcen-
towa¢, ale ducha (...). Tego ducha trzeba widzieé, trzeba umieé
dostrzec dobro¢ czlowieka i patrzeé¢ na niego przez pryzmat
duchowosci. Nie tylko przez cialo, ale przez duchowos$¢ trzeba
oceniac¢ czlowieka” (tamze). Wszystko to odbywa¢ sie powinno
w atmosferze radosci: ,,Slubow zakonnych nie mozna nigdy
traktowac i pojmowaé jako pewnego rodzaju ciezaru, cbowigz-
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ku, jarzma, przymusu, ale $luby majg by¢ wykwitem miltosci
przepeiniajacej cala dusze czlowieka, calego czlowieka. Chry-
stus nie czeka na stekajgce ofiary...”

Jak przed chwilg zwroécilismy uwage na egzystencjalny wa-
lor intelektualizmu biskupa Urbana w potraktowaniu zy-
cia zakonnego od samego poczatku wykladu o nim, tak teraz
podkre§li¢ pragniemy granice intelektualizmu, co potwierdza
nasze spostrzezenie, ze intelektualizm nie kojarzy sie w ka-
znodziejstwie W. Urbana zasadniczo z méwieniem abstrakeyj-
nym. Przeciwnie, przez ujecia intelektualistyczne przebija
w kompozycji, skladni i stownictwie -— nasilenie emocjonalne,
zaangazowanie moéowiagcego jako odpowiedz na znane mu ocze-
kiwania stuchaczek: tak sie nie moéwi do oséb obojetnych,
a przeciwnie, do os¢b z gorgcym oczekiwaniem i zainteresowa-
niem na wtajemniczenie w obrany przez nie sposdéb zycia
chrzedcijanskiego.

Siedem tomoéw konferencji przygotowujgcych do $lubdw
wieczystych odznaczy sie odmienng stylistyka. Sg fo przemo-.
wienia krétkie, niebywale dosadne. Zasady podstawowe przy-
pomina sie w kontekscie ich realizacji: méwca apeluje do do-
$wiadczenia. Zdaje sobie sprawe z najwiekszego zagrozenia dla
rzeczywistej komunikacji miedzy dobrze znanym moéweg a do-
brze znanym audytcrium. Jest nim znuZenie. Biskup Urban
umie aktualizowaé nie tylko fakt rzeczywistej obecnoséci Chry-
stusa Zmartwychwstalego i przezycie tego faktu, ale rowniez
i wlgezyé fakt 6w i jego przezycie w znane mu doskonale kon-
kretne zycie okreslonej wspélnoty zakonnej.

Trudno bez popelienia niedyskrecji zacytowaé fragmenty
takich konkretnych zwréoceh sie moéwcy do zgromadzonych
siéstr, Niech nam w tej chwili wystarczy, gdy powiemy, ze
nie oszczedza ani stuchaczek, ani siebie. Zdarzajg sie loci com-
munes, jak na przyklad, w czasie trudniejszego wywodu,
zwrot do okre§lonych sidstr, ktére wida¢, ze znuzone sg i za-
sypiaja, albo tez poskramianie zbytniej ciekawosci stuchaczek
widnej na ich obliczach, gdy moéwca czerpie, negatywne zwla-
szcza, przyklady z ich wlasnego srodowiska. Ktora to? — zdaja
sie pyta¢. Biskup Urban jednym krétkim zdaniem umie po-
skromi¢ podobne niestosowne zaciekawienia.
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Mozemy teraz uzupelni¢ uwagi, wypowiedziane w poprzed-
niej czesci artykulu, o jezyku kaznodziejskim ks. biskupa Ur-
bana. Uderza w tym jezyku przede wszystkim jego catkowita
zwiezlo$é. Uderza nastepnie ciggle lgczenie wlasnych upodo-
ban jezykowych zlgczonych z zainteresowaniami historyka,
a przede wszystkim w ogoéle intelektualisty — z glebokim
spojrzeniem w sytuacje wspdlnoty, ktéra siucha. Odnosi sie
nawet wrazenie, jakby obecno$é¢ tej wlasnie wspdlnoty stucha-
czek zmuszala moéwigcego do powsciggniecia zainteresowan
wlasnych dla lepszej postugi. Umie jednakze W. Urban postu-
zy¢ stuchaczkom rowniez i wlasnymi zainteresowaniami. Licz-
ne i z homiletycznego — jezykowego punktu widzenia inte-
resujace sg partie konferencji poswiecone dziejom zycia za-
konnego, tego oto Zgromadzenia, poszczegdlnych instytucji,
obyczajow i doktryn zakonnych, oraz partie stanowigce wy-
ktad prawd wiary i moralnych zasad chrzeécijanskich.

W jezyku tym, odwazmy sie powiedzie¢, nic rewelacyjnego,
a wszystko autentyczne.

Po tym, co juz napisaliSmy, nie trudno wyciagna¢ kilka
wnioskéw na temat komunikacji kaznodziejskiej w tekstach
biskupa Urbana. Ujmiemy rzecz nieco paradoksalnie. Nie sg
to bynajmniej teksty latwe, wydajg sie jednakze wybitnie ko-
munikatywne. Dlaczego nie latwe? Dlatego, ze moéwiacy jest
po prostu sobg: intelektualistg uczonym. Ale i sobg: kaplanem
i biskupem, zatroskanym nie tylko o Kosci¢t lokalny lecz
i o Koéciol powszechny. O czymkolwiek moéwi ksigdz biskup
do si¢str, ma si¢ wyraznie $wiadomo$¢ tego, iz siega myslg
poza zgromadzone przed nim zakonnice, czy jak w przypadku
kazan niedzielnych, takze i gromadke s$wieckich wiernych
zgromadzonych w kaplicy Siéstr. W. Urban zmusza obecnych
do podazania z nim razem w rejony pytan teologicznych i hi-
storycznych, a takze w rejony aktualnych trosk Kosciola po-
wszechnego.

Nie sg to teksty tatwe rowniez i dlatego, ze mowca stawia
stuchaczom, w omawianym obecnie przypadku stuchaczkom
zakonnicom, wymagania i wrecz zadania bardzo wysokie i kon-
kretne. Jego tezg glowna i troskg glowng jest chrzescijanski
maksymalizm,
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Sa to, z drugiej strony spogladajac, teksty bardzo komuni-
katywne. Zdaje sie, ze przede wszystkim z powodu swego
wlasnie maksymalizmu, wymagan i zadan. W komunikacji
miedzyludzkiej liczy sie naprawde tylko wizja maksymali-
styczna, ostre widzenie tego, o co rzeczywiscie chodzi, jakkol-
wiek réwnoczesénie i dostrzeganie wszystkiego, co na przeszko-
dzie staje realizacji tej wizji. Intelektualizm kaznodziejstwa
biskupa Urbana takze pomaga komunikatywnosci, jest to bo-
wiem jego intelektualizm: biskup Urban moéwi dokladnie tak,
jak widzi i rozumie samo zagadnienie, jak rowniez i sytuacje
oraz problematyke grona stuchaczy. Nie wiemy, jak siostry
stuchajg ksiedza biskupa Urbana, ale w tej mierze, w jakie]j
sadzi¢ wolno z tekstéw — dobrze. Charyzmat prawdy Iaczy
sie tu z szacunkiem dla stuchacza i ze spokojem.

IV. PROPOZYCJE SYNTEZY: OD KAZANIA TEMATYCZNEGO
DO HOMILII

W ostatniej czesci artykutu postaramy sie najpierw rozwi-
nat¢ teze sformutowang w tytule czeSci. Nastepnie zbierzemy
dostrzezone cechy dorobku kaznodziejskiego W. Urbana. Na
koniec zaproponujemy kierunek dalszych badan nad kazno-
dziejstwem biskupa Urbana.

W obecnej czesei artykulu towarzyszy¢ nam bedzie swia-
domo$é, ze kaznodziejg jest biskup. Nawet zanim zostal bisku-
pem, W. Urban odznaczal sie w swym kaznodziejstwie wlasci-
wo$ciami, ktére po otrzymaniu sakry biskupiej tylko sie uwy-
datnily — mamy na mys$li tematyke kaznodziejskg realizujacag
jak najlojalniej programy kaznodziejskie Episkopatu Polski,
oraz sposob przemawiania, ktory okreslilibysmy najkroécej: ta-
godnie i z autorytetem, fortiter suaviterque.

Sygnalizowana juz ewolucja: od kazania tematycznego do
homilii, sprzega sie z ewolucjg samych programéw kaznodziej-
skich Episkopatu. Ujawnia sie przy tym co$ bardzo ciekawego.
Koncepcja ‘kazania tematycznego wypracowana ostatecznie
w homiletyce katolickiej na przetomie XIX i XX stulecia byla
niewgtpliwie krokiem naprzéd w stosunku do nieporzadnie
gloszonej homilii. Z kolei jednak wypadlo dostrzec, juz przed
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Scborem Watykanskm II, konieczno$¢ Scislejszego zwiazania
kazania z liturgia eucharystyczng. Stad takie przejSciowe po-
stulaty, jak kazanie biblijne czy kazania liturgiczne. Na Sobo-
rze Watykanskim II sprawa wyjasnila sie ostatecznie w sensie
odszukania pierwotnego i wlasciwego rozumienia homilii jako
czesei liturgii, kontynuacji czytan biblijnych w liturgii stowa
i nieodzownego wprowadzenia do wlasciwego uczestnictwa
w liturgii uczty i ofiary eucharystycznej.

W odniesieniu do kaznodziejstwa biskupa Urbana uzyliSmy
wyrazenia zywiol homilijny. Rzeczywiscie, jest go z kazdym
rokiem wiecej.

Przejscia od kazan tematycznych do homilii nie chcemy
w tym przypadku rozumie¢ w sensie kompozycyjnym, acz
i w tym sensie wida¢ pewng ewolucje. Chodzi nam obecnie
o takie spostrzezenie, ze w zapisanym i posiadanym przez nas
w dyspozycjl dorobku kaznodziejskiego biskupa Urbana zmniej-
sza sie coraz wyrazniej dystans miedzy przyjetym a priori te-
matem przemowienia, a biblijnym stowem Bozym czytanym
w liturgii dnia i z innymi tekstami Pisma kojarzacymi sie z ro-
kiem liturgicznym, sytuacjg stuchaczy i tematem kazania. Nie
tylko jednak dystans sie zmniejsza, co byloby spostrzezeniem
jedynie negatywnym, ale i pozytywnie, kaznodziejstwo bisku-
pa Urbana ujawnia coraz jasniej to, czym w istocie jest: kon-
tynuacjg biblijnego stowa Bozego. Akcentujge stowo biblijne
nie chcemy eliminowa¢, ale przeciwnie, uwydatni¢ znajdowa-
nie sie w linii tradycyjnej, koscielnej lektury Biblii. Nawigza-
nie do nauczania koscielnego i utrzymanie z nim stalej lgcz-
ncsce jest w kaznodziejstwie W. Urbana calkiem oczywiste.
Mowige jednak o zywiole homilijnym chcielidmy przede wszyst-
kim zwréci¢ uwage na lgcznoé¢ z Pismem $w. Osobisty auten-
tyzm tego kaznodziejstwa nabiera tym sposobem coraz bar-
dziej autentyzmu stowa Bozego.

Z przyjemnoécig - doda¢ wypada, ze spostrzezona ewolucja
kaznodziejstwa biskupa W. Urbana dotyczy w wybitnym sto-
pniu jego kazan maryjnych, stanowigcych wiecej niz trzecig
cze$¢ catego omawianego dorobku, nie liczgc elementu maryj-
nego bardzo zywo obecnego w innych kazaniach. To, co tu
uderza przede wszystkim, to silne zaangazowanie osobiste po-
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tagczone z rownowaga. Ks. biskup Urban nie uprawia w naj-
mniejszym stopniu kaznodziejstwa apokryficznego typu: co
prawdopodobnie my$lala Matka Najswietsza, gdy wedrowala
do $w. Elzbiety. W. Urban trzyma sie $cisle danych ewange-
licznych i niewagtpliwych danych dogmatu maryjnego i teolo-
gii maryjnej. Uwazamy maryjne kazania biskupa Urbana za
bardzo wybitny element omawianego dorobku.

Dalismy juz wyraz $wiadomosci, ze czes¢ dorobku kazno-
dziejskiego biskupa W. Urbana, ktérg dysponujemy, to czes¢
jednostronna, aczkolwiek z okre$lonych powodéw himiletycz-
nie reprezentatywna. Ks. biskup Urban prowadzi jako biskup
pomocniczy archidiecezji wroctawskiej niezwykle bogata dzia-
talnosé duszpasterska. Dla przyktadu warto zacytowaé podsta-
wowe dane liczbowe z ostatnich lat: w roku 1967 ks. biskup
Urban wyglosit w réznych miejscach archidiecezji 732 kazania,
w roku 1968 — 937, w 1969 — 946, w 1970 — 940, a w roku
1971 — 1142 kazania. Ten bardzo znaczny ilosciowc i uroz-
maicony jako$ciowo dorobek domaga sie bezwzglednie pilniej-
szego zbadania, do czego artykul niniejszy stanowi jedynie
bardzo skromny wstep. Niejakg trudnoé¢ stanowi¢ bedzie fakt,
ze co do kaznodziejstwa diecezjalnego nie rozporzadzamy do-
kumentacja, jakkolwiek poniekad posrednia, to jednak tak bo-
gata, jak w odniesieniu do dzialalnosci u Siéstr $w. Elzbiety.
Moze znajdzie sie jednak sposéb dotarcia przez chetnych ba-
daczy homiletycznych do zapisu czy innej dokumentacji tak
ogromnego i, jak zdolaliSmy sie juz przekona¢, waznego do-
robku.

Oczywiscie, widzimy tu zadanie nie tylko dla homiletéw.
7. zapiséw kazan i z informacji o aktywnosci duszpasterskiej
biskupa Urbana wylania sie sylwetka nie tylko, o czym po-
wszechnie wiadomo, znakomitego uczonego, organizatora na-
uki i placéwek naukowych i kulturalnych Slaska, ale przede
wszystkim sylwetka biskupa-duszpasterza. Pole do badan bo-
gate, wdzieczne i pilne, poki zebra¢ mozna wszystkie potrzebne
materiaty.

Z homiletycznego punktu widzenia poczgtkowe analizy czy
raczej sondaze, jakie udalo sie nam przeprowadzi¢, upewniajg,
ze mamy do czynienia z wybitnym glosicielem Ewangelii,” kto-
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ry niewatpliwg przynaleznos¢ do swoich czasdw przejscia
miedzy epokami w KoSciele lgczy zarowno z wybitnymi wa-
lorami intelektualnymi jak i z przejmujacym autentyzmem
kaznodziejskim i przedziwng umiejetnoscia nawigzania kon-
taktu ze sluchaczami nawet wtedy, gdy moéwi frudno. Dzieje
sie tak, poniewaz, jak sie mamy prawo domyS$la¢, stuchacze
dokiadnie zdajg sobie sprawe z tego, iz ks. biskup mowi to
wszystko i tylko to, co sam naprawde my$li i co sam przezyl.
Jak mozna sobie wyobrazi¢ program dalszych badan nad
kaznodziejstwem biskupa Wincentego Urbana?

Przede wszystkim powstaje kwestia doatarcia do mozliwie
wszystkich istniejgcych zrodel, nie wylaczajac na przykiad ta-
kich jak szkice, konspekty i dyspozycje przygotowywane przez
samego autora. W tym miejscu mamy do czynienia z kwestig
delikatng. Mamy nadzieje, iz udalo sie nam w niniejszym ar-
tykule, mimo jego jubileuszowego charakteru, utrzymaé sie
z dala od tonu panegirycznego. Jedli pozwalamy sobie postu-
lowa¢ wspdlprace z autorem nad opracowaniem jego kazno-
dziejskiego dorobku, to réwniez nie dla celéw panegirycznych,
a te, pewni jestesmy, bylyby Ksiedzu Biskupowi niemile, lecz
w przekonaniu, iz mamy do czynienia ze zjawiskiem wybit-
nym, bogatym i jakze znamiennym dla procesu religijnej, na-
rodowe]j i ogolnie biorac spolecznej integracji polskiej ludnosci
Dolnego Slgska. To moze przekonaloby Czcigodnego Jubilata,
a zamilowanego historyka Kosciola na Slgsku, do udostepnie-
nia wilasnych materialéw kaznodziejskich celem ich zbadania.

Nastepnie wytania sie zagadnienie kolejnosci badania do-
robku kaznodziejskiego W. Urbana. W tej sprawie uwazamy
porzagdek obrany w niniejszym artykule za stuszny. Zaczaé
trzeba od normalnego, ze sie tak wyrazimy, kaznodziejstwa
niedzielnego i $wigtecznego. Ono to wlasnie wprowadza najle-
piej w homiletyczng strukture omawianego dorobku. Zwroei-
lismy uwage na zywiol homilijny. Tu zapewne jest klucz do
problematyki badawczej. Réwniez i inne dzialy kaplanskiej
i biskupiej aktywno$ci kaznodziejskiej W. Urbana z tego to
wladnie stanowiska — obecno$ci w nim zywiotu homilijnego —
bada¢ by nalezalo z poczatku.
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Dalej, problematyka egzystencjalna marzuca sie jako pola-
ryzacja homilijnosci. Jak dalece i jakimi metodami W. Urban
zna sytuacje, problemy audytorium? Jak dalece trafnie do
nich apeluje? Jakim sposobem przechodzi do propozycji, wy-
magan i zgdah?

Wszystko to razem narzuca zagadnienie jezyka kaznodziej-
skiego biskupa W. Urbana. Nie idzie o jego stylistyczng po-
prawnosé czy stylistyczne zdolnosci. Nie tego bedzie sig przede
wszystkim szuka¢ i nie to przede wszystkim sie znajdzie. Znaj-
dzie sie natomiast na pewno zdumiewajgcg i trudng do wyjas-
nienia komunikatywnos¢ nie tlumaczaca sie weale tego jezyka
jasnoscia.

Dopiero takie badania o charakterze podstawowym i struk-
turalnym pozwolg na przejscie do zagadnien tematyki kazno-
dziejskiej i kreygmatycznej oraz teologicznej zawarto$ci oma-
wianego dorobku kaznodziejskiego.

Doda¢ nalezy, iz niemale uslugi metodyczne odda na pewno
metoda poréwnywania w przekroju diachronicznym kazan
gloszonych w réznych latach na te same tematy czy przy ana-
logicznych okazjach. Nie idzie tylko o ewolucje kaznodziejstwa
W. Urbana, lecz o skonstatowanie strukturalnej wielosci, a teo-
logicznej, kerygmatycznej i komunikacyjnej jednosci.

Tyle propozycji. Konezace artykul wyrazmy glebokie prze-
konanie, ze oto dane nam bylo spotkaé sie blisko i zywo z sa-
mym tworzeniem przez slowo Boze polskiego Ko$ciota na Dol-
nym Slasku, ze nie teoretyczne i hipotetyczne wzgledy kazg
nam wysoko oceni¢ dorobek kaznodziejski ks. biskupa W. Ur-
bana w badanej jego czesci, lecz wzglad pastoralny: oto tak,
na przetomie epok, mentalnosci kultur — powstaje Koscidt,
gdy nie braknie gorliwego i madrego, a jakze ludziom Zzyczli-
wego i jakze gleboko kulturalnego glosiciela Ewangelii.
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Mgr Wincenty Urban, évéque auxiliaire a Wroclaw,
predicateur, 1946—1971. Introduction aux réchérches.

Résumé

L’auteur utilise environ 20 volumes du texte des sermons préchés
par Mgr Urban en presence de Soeurs de la Congregation des Soeurs de
Ste Elizabeth a Wroctaw. Il sait bien que le caractére du materiel qui est
en disposition est partiel et incomplet. Il est conscient aussi qu’il utilise
le texte qui n’a pas été directement inscrit d’aprés les sermons, mais
avec le texte redigé d’aprés les principes inconnus, raccourci et autori-
se. Il croit pourtant que les textes possedés sont representatifs sous l'as-
pect homilétique pour la prédication dé Mgr Urban.

La premiére partie de 1'analise l'auteur consacre aux sermons pen-
dant Pannée liturgique. En cherchant sa structure homiletique (le pré-
cheur — l'auditeur — la transmission de la Parole de Dieu) il attire dans
cette partie Vattention particuliere a la transmission de la Parole de
Dieu — elle méme. Il constate que malgré la differentiation importante
de la structure compositive et sa subordination & la structure homileti-
que, de méme que malgré le clair apercu de lintelectualisme dans la
composition du texte, la transmission de I'Evangile se passe a la base
d’actualisation de Jesus-Christ vif.

La deuxiéme partie de l'analise concerne les cicles des conferences
rour les religieuses, surtout en liaison avec les préparations aux voeux
religieux. Dans cette partie de l'analise, en prenant aussi du materiel
discuté dans la partie precedente, on constate que dans la prédicaticn
de Mgr Urban l'élément existentiel est trés vivant: d’aprés la bonne
connaissance des situations de la vie et des problemes de lauditoire
s’ensuit le savoir — fait de la liaison de la communication avec les au-
diteurs et c’est juste pour la transmission de la Parole de Dieu.

A la fin on fait la caracteristique d’introduction de la prédication
de Mgr Urban comme le passage peu a peu des sermons thématiques
a homélie bien et profondement comprise. La prédication étudiée on
taxe comme eminente, surtout en liaison avec la totalité de lactivité
de Mgr Urban. On postule les recherches ultérieures sur la prédication
de Mgr Urban.

L. Kuc



