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tyczne i prawne. Wazne zdajg sie by¢ wskazania co do rozwoju ducha eko-
logii w kazdym czlowieku. Ta cze$¢ rozwazan jest szczegoélnie wazna.
Z platformy ogélnych rozwazan -autor przechodzi na ptaszczyzne konkret-
nych wskazan etycznych, i

‘W dalszych wywodach Dandenault zarysowuje kontury odnowy etycznej
‘ukazujgc jej charakterystyczne cechy. Duzo miejsca poswigca rozwazaniom
nad prawem naturalnym, a takze kwestii. — jak to okresla — intuicji zasad.
Na tym tle analizuje zagadnienie wartosci. Stawia sobie pytanie, czy war-
tos¢ moze by¢ istotna wilasnoscig rzeczy, niezaleznie od ich relacji wzgle-
dem ludzkiego subiektywizmu? Rozwazania te doprowadzajg do ciekawych
konkluzji odnosnie dobra, wartosci i wolnosci cztowieka.

W dalszej czesci swych wywodoéw, Dandenault wskazuje na przyczyny,
ktore utrudniajg wprowadzenie w czyn pewnych postulatéw etyki ekolo-
gicznej. Jak sie okazuje nie sg to jedynie trudnosci natury technicznej czy
politycznej. Najwieksza trudno$¢ lezy w samym- czlowieku, w jego kon-
sumpcyjnym i egoistycznym nastawieniu do $wiata.

Kilka ostatnich stron pos$wigca autor rozwazaniu nad zagadnieniem filo-
zofii przyrody i metafizyki, Analizujgc mechanizm M. Monoda w jego
ksigzce Le hasard et la nécessité (Paris 1967), ukazuje rozbieznos$¢ miedzy
tym ujeciem a finalizmem odnosnie perspektywy ekologicznej.

To nagromadzenie probleméw nie pozwala autorowi wejs¢ gtebiej w ich
istote, Wielu spraw zaledwie dotyka. Ale juz samo wydobycie i ukazanie
zloZonej i wieloaspektowej problematyki etycznej ekologii jest niezwykle
cenne, uwrazliwia bowiem i zaostrza uwage wszystkich, dla ktérych sprawa
ochrony naturalnego $rodowiska jest sprawg czlowieka.

W koncu podkresli¢ trzeba, ze ksigzka jest dobrze udokumentowana —
$wiadczy o tym bogaty zestaw bibliografii zawierajgcy okoto 220 pozycji.
Praca ta stanowi w sumie niewatpliwie powazny przyczynek do rozwoju
mys$li ekologicznej. Specjalistyczny charakter ksigzki utrudni jej odbiér
-szerokiemu kregowi czytelnikéw, Dla specjalistow jednak bedzie miala ona
'zapewne pierwszorzedne znaczenie,

Jan Grzesica

Wieslaw Franciszek Murawiec OFM, Bernardyni Warszawscy, Dzie-
je klasztoru $w. Anny w Warszawie 1454—1864, Krakéw 1973, Archiwum
prowincji OO. Bernardynéw w Krakowie, ss, 215.

Znaweca historii zakon6w w Polsce, prof. J. Kloczowski, starajgc sie
-obiektywnie oceni¢ dorobek naukowy z ostatnich czaséw w zakresie badan
nad dziejami instytucji i zycia zakonnego, wymienia ws$réd zastuzonych
badaczy ks. Hieronima Wyczawskiego, autora kilku monografii do-
tyczacych zakonéw zebraczych, i ks, Alfonsa Schletza, autora prac
historycznych o misjonarzach, uzala sig¢ jednak, ze ,stan opracowania na-
szego tematu, nawet w zakresie podstawowe]j faktografii, jest do dzi$ wy-
ssoce niezadowalajacy' (Kosciéi w Polsce, t. 2, s. 491). Juz to ostatnie
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stwierdzenie wystarcza, by z uznaniem powita¢ prace W. F. Murawca
o klasztorze OO. Bernardynow w Warszawie, Wypeinia bowiem powazng
luke w stanie opracowan historii zakonéw w Polsce. Co wiecej, wypelnia
te luke na odcinku podwoéjnie waznym: 1° przedstawiajgc dzieje klasztoru,
ktéry jako jeden z najstarszych osrodkéw Zycia zakonnego polskich ber-
nardynéw wyrost — jak autor zaznaczyl zaraz w pierwszym zdaniu wstepu
do pracy (s. 5), lecz co znajduje uzasadnienie w tresci calej pracy — do
rangi pierwszoplanowej ich placéwki i odegrat wazng role w zyciu religij-
nym dawnej Warszawy; 2° obejmujac swoim tematem szeroki okres czasu,
od 1454 do 1864 roku, oraz nie mniej szeroki zakres dzialalnosci tego kla-
sztoru, bo poza zyciem $cisle zakonnym, takze prace duszpasterska i naro-
dowg dziatalno$¢ warszawskich bernardynow.

Stosujac zasade rzeczowego podzialu pracy, autor ujal obszerny temat
w siedem rozdziatéow, Osobiscie uwaza (s. 10), ze dwa ostatnie rozdzialy
stanowig jak gdyby osobnag czes¢ pracy. W rzeczywisto$ci mozna w niej
wyrozni¢ trzy czesci, dos¢ jasno sie zarysowujgce. Pierwsza przedstawia
materialng baze zycia i dziatalnosci warszawskich bernardynow (rozdz. I:
Fundacja klasztoru; rozdz. II: Dzieje budowli; rozdz. III: Zrédia utrzyma-
nia). Druga cze$¢ ukazuje wewnetrzne dzieje spolecznosci zakonnej, a przede
wszystkim zycie i dziatalnos$¢ jej wybitnych jednostek, wsréd ktérych na
pierwsze miejsce wysuwa sie bit. Wiadystaw z Gielniowa (rozdz. IV: Zycie
w klasztorze; rozdz. V: Bl, Wiadysiaw 2z Gielniowa i jego kult). Trzecia
cze$é pracy (rozdz. VI: Dziatalnos$é¢ duszpasterska; rozdz. VII: Kasata kla-
sztoru) obejmuje to, co sam autor nazwat ,dziatalnoscig zewnetrzng', czyli
rozne formy duszpasterzowania oraz dzialalno$¢ narodowg i polityczng
warszawskich bernardynéw, '

Autor stusznie uzasadnia we Wistepie podzial pracy pod wzgledem kon-
strukcyjnym, dajgc zarazem zapowiedZ tego, czego moze oczekiwaé czytel-
nik od kazdego rozdziatu. Natomiast niepotrzebnie na poczatku niektoérych
rozdzialéw powtarza zapowiedz giéwnych punktéw, wedlug ktérych opra-
cowal tres¢ rozdziatu, np. w rozdz. I (s. 11) akapit: ,Celem blizszego po-
znania” itd., w rozdz. V (s, 111) akapit ,,W pierwszej czesci niniejszego roz-
dziatu podamy' itd. Przez to wymienione rozdzialy sprawiajg wrazenie jak
gdyby samodzielnych referatéw, przygotowanych do wygloszenia wediug
punktéw, o ktérych informuje sig stuchaczy na wstegpie.

Mata liczba opracowan, ktore calosciowo obejmujgq dzieje klasztoru sw.
Anny w Warszawie, zmusila autora do oparcia si¢ na Zrédtach historycz-
nych, gléwnie rekopismiennych. Nadaje to pracy szczegélniejsza wartos¢.
Zrodla te, zresztg tak samo i opracowania, zostaly we Wstepie omowione
krotko, lecz tresciwie, Jednak niezaleznie od tego moégt autor poda¢ na po-
czatku lub na koncu pracy systematyczny wykaz Zrédet i opracowan. Wy-
mienit wprawdzie archiwa i biblioteki, z ktérych korzystal {(s. 7), lecz do-
piero z uwaznego studiowania przypiséw mozna zdoby¢ orientacje, gdzie
sg przechowywane poszczegolne zrédia. Co wigcej, podany na samym
koncu ksigzki wykaz uzywanych skrotéow, a sg to przede wszystkim skroty
nazw archiwéw i bibliotek, nie od razu jest dostrzegalny, co utrudnia
szybkie odczytanie przypisow.

Gléwnemu tytulowi pracy odpowiada najbardziej rozdziat IV: Zycie
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w klasztorze, gdyz wedlug zalozen autora przedstawia stan personalny war-
szawskiego klasztoru, zycie ascetyczne zakonnikéw, ich poziom intelek-
tualny i studium teologiczne, czyli moéwi najwiecej o samych bernardynach
warszawskich, przedstawiajgc w szczegétach, kim oni byli i jak zyli jako
spolecznosé¢ zakonna. Nie mozZna autorowi odmowié racji, gdy sie zastrzega:
.koniecznosé¢ operowania w tym rozdziale stosunkowo duza iloscig nazwisk
zakonnikéw majacych wybitne zastugi dla klasztoru wzglednie prowincji
sprawila, ze $wiadomie unikano tu przypiséw z krotkimi Zyciorysami, zeby
rozdziatu zbytnio nie przecigzac” (s. 9), Nasuwa sie wszakze mysl, czy nie
byloby z wielkim pozytkiem dla nastepnych badaczy naukowych, gdyby
autor umiescil na koncu swojej pracy wykaz wszystkich zakonnikow, ktoé-
1Zy w omawianym okresie czasu zyli i dziatali w klasztorze sw. Anny.
Mogiby to by¢ wykaz krotki z podaniem imienia i nazwiska zakonnika,
daty pobytu w klasztorze, ewentualnie roku $mierci, jezeli te dane autor
znalazt w zbadanych zrédiach, Z calej pracy wynika, ze przeprowadzil on
obszerng kwerende zrodlowaq, z pewnoscig wiec posiada w swoich wypisach
takze nazwiska tych zakonnikéw, o ktérych nie wspomina w samej roz-
prawie, Problem to pozornie marginesowy, w rzeczywistosci stale jeszcze
dostrzega sie w naszej historiografii brak opracowan pomocniczych do nau-
kowych badan, miedzy innymi wykazéw poprawnie podanych nazwisk oséb
historycznych. Gdy sie korzysta z tzw. elenchéw diecezjalnych z XVIII
i XIX wieku, ilez znajduje sie w nich biednie napisanych nazwisk i imion,
takze zakonnikow z terenu danej diecezji. Wszelka wiec pomoc do zwery-
fikowania tych nazwisk okazuje sie ezyms$ bardzo cennym.

Stuszng zasade przyjal autor, ,Zeby podawaé w tekscie lub przypisach
zyciorysy wylacznie tych osobistosci, ktére w sposdb Wybitﬁ‘y zastuzyly
sie klasztorowi, wzglednie ich praca w warszawskim klasztorze w jakis spo-
s6b wychodzita poza przecietnosé’ (s. 9). Nie wiadomo jednak, jakim kry-
terium kierowat sie autor, umieszczajac jedne zyciorysy w tekscie, inne zas
w przypisach, Podobnie nie wiadomo, na jakiej podstawie umieszczal pewne
szczegoly z Zyciorysu w tekscie pracy, a inne w przypisach. Jako przyklad
mozna podaé¢ biogram Andrzeja Lankiewicza, jednego z wybitnych bernar-
dynéw warszawskich, Autor umiescil ten biogram w przypisie 132 do roz-
dziatu ,Dzieje budowli" (s, 47) i napisal w nim o Lankiewiczu: ,Jako prze-
fozony klasztoru doprowadzit do zainstalowania nowych organéw i piek-
nego tabernakulum, przebudowat gruntownie budynek klasztorny od strony
Krakowskiego Przedmiescia, wystawit w ogrodzie zajazd dla gosci oraz
przebudowal klasztorng rezydencje we wsi Grodzisko pod Warszawg [..]
przyjat tez w 1786 r. oferte Stanistawa Kostki Potockiego odnosnie budowy
nowego frontonu klasztoru $w. Anny."” W samym zas rozdziale pisze autor:
.Za jego gwardianatu wybudowano w dolnej czgsci ogrodu oficyny o cha-
rakterze zajazdu dla gosci, w rodzaju malego dworku z czterema wygod-
nymi pokojami, oraz dobudowana poézniej (1786) wozownig i stajnig. Za$
w samym konwencie nastgpita w 1783 r. rozbudowa calego skrzydia od
strony Krakowskiego Przedmies$cia przez dobudowanie siedmiu nowych
pomieszczen mieszkalnych. W zwiagzku z tq rozbudowa konwent zyskat dru-
gie pigtro w czesci przylegajgcej do chéru koscielnego. Poza tym za 1za-
déw Lankiewicza rezydencja w Grodzisku pod Warszawa otrzymala nowy
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drewniany dom z czterema pomieszczeniami' (s, 47—48). Z poréwnania obu
tekstow jasno wynika, Ze zawieraja powtdrzenia, Jezeli za$§ w przypisie
znajdujemy pewne szczegély o dzialalno$ci Lankiewicza w zakresie bu-
dowli, o ktorych nie pisze autor w samym rozdziale, to wydaje sig, ze nale-
zaloby powiedzie¢ o nich nie w przypisie, lecz wiasnie w giéwnym nurcie
narracji, Co wigcej, wydaje sig, ze caly biogram nalezato umiesci¢ w tresci
rozdzialu jako blizszg charakterystyke czltowieka, ktory oddat wielkie ustugi
w rozwoju klasztoru, Podobne uwagi nasuwa to, co autor napisal w tymze
rozdziale (s. §5) i w przypisie 189 o Franciszku Moranskim.

Postulatem nowoczesnych badan w zakresie dziejow zakonow jest umie-
jetne laczenie Scistej analizy Zrédlowej z szerokim tlem historii spolecznej,
jak rowniez powigzanie historii klasztoréw i zakonéw z historig spoteczen-
stwa i kraju (por. Kosciét w Polsce, dz. cyt. wyzej, s. 491}, O pracy W, F,
Murawca mozna powiedzie¢, ze uwzwglednila ten postulat w calej rozcig-
glosci. W zakonczeniu pracy, dokonujgc podsumowania wynikéw swoich
badan, autor umiejetnie podkreslit wszystko to, co mialo znaczenie dia
dziejow zakonu, kosciola i Polski.

Z kilku niedopatrzen korektora razi jeden; na str. 7 nie dostrzegt dru-
karskiego chochlika, ktéry rok 1864 zamienil na 1964 jako date wydania
ustawy kasujgcej klasztory.

Po zapoznaniu sie z bogatg trescig pracy W. F. Murawca dochodzi sie
do wniosku, ze nalezy ja powita¢ z uznaniem nie tylko z powodu wypel-
nienia luki w stanie opracowan historii zakonow w Polsce, lecz réwniez dla
jej wewnetrznej wartosci. Mimo podanych kilku uwag krytycznych stanowi
ona pod wzgledem metodycznym i merytorycznym gruntowne i ‘1zetelne
studium historyczne. Gtéwng zasiuge za to nalezy przypisa¢ autorowi, lecz
on sam nie ukrywa (s. 10}, Zze w jego prace wiozyli znaczny wkiad takze
inni, wymieniajgc w szczegolniejszy spos6éb promotora swej rozprawy dok-
torskiej ks. prof. Henryka Rybusa i1 wspomnianego juz autora kilku
monografii z dziejow zakonéw zebraczych ks, prof. H. E,. Wyczaw-
skiego.

Marian Banaszak

Hieronim Eug. Wyczawski, Powsianie i poczqtkowe dzieje zgroma-
dzenia ss. Rodziny Marii, Prawo kanoniczne 16 (1973) nr 1—2 s, 129—176.

Wsrod zakondéw i zgromadzen rodzimego pochodzenia Siostry Rodziny
Marii zajmujg jedno z czolowych miejsc. Prezne to zgromadzenie siegnglo
juz poza granice kraju. W dalekiej Brazylii posiada dwie prowincje zakon-
ne, ktore z trzema prowincjami w Polsce liczq razem ponad péltora tysigca
zakonnic.

Dotad nie bylo Zadnego naukowego opracowania dziejow zgromadzenia
ss, Rccdziny Marii, Kilku zaledwie autoréw (o. M. Pirozynski, ks. W,
Mazur, o. J. Bar) jedynie okazyjnie informuje o jego powstaniu, dzie-
jach i dzialalnosci. Nie siegajac do Zroédet archiwalnych, uproscili swoje
relacje, szczegdlnie o poczatkach zgromadzenia; np. J. Bar piszac o jego



