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WSTEP

Przed dziesiecioma laty pojawil sie w nazewnictwie dyscy-
plin teologicznych nowy tytul, mianowicie: Ewangelicka Teo-
logia Fundamentalna, co stalo sie giéwnie za sprawg Gerhar-
da Ebelinga, autora artykulu p.t. Rozwazania o ewangelic-
kiej teologii fundamentalnej!. Sam autor przyznaje, Ze sama
zapowiedz takiego wlaénie tytutu moze budzi¢ podejrzenie po-
goni za sensacjg, do tego stopnia bowiem dotgd utrzymywata
sie ,,opinio communis”, iz teologia fundamentalna jest ,,ex de-
finitione” sprawsg katolicks 2, Natomiast objecie przez Ebelin-
ga w 1968 r. Katedry Teologii Fundamentalnej i Hermeneuty-
ki na Wydziale Teologii Ewangelickiej Uniwersytetu w Zury-
chu, to nie sensacja, lecz bardzo znamienny w swej wymo-
wie fakt, ktéry uznano za co§ nowego i jedynego w kolach
ewangelickich 3. Fakt ten wzbudzil zrozumiale zainteresowanie
réwniez wérdd teologéow katolickich, zwlaszcza fundamenta-
listow ¢. Wydaje sie wszakze, ze wszczete w ten sposdb bada-
nia winny by¢ ze szczegdlng uwagag Sledzone przez apologe-
tykow zorientowanych ekumenicznie, bowiem ustalanie kry-
tycznej wartosci protestanckiej odmiany apologii chrzescijan-
skiej religii stanowi cze$é¢ integralng przedmiotu apologetyki
ekumenicznej 3.

1 G. Ebeling, Erwdgungen zu einer evangelischen Fundamental-
theologie, ZThK 67 (1970) s. 47%—524.

2 Tamze, s. 479.

$ H. Wagner, Evangelische Fundamentaltheologie, Cath 1 (1977)
5. 22,

4 Por. tamze, s, 17.

5 Por. J. My$kow, Apologetyka a ekumenizm, CT 46 (1976) z. 2,
s. 53—869.
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Pytanie istotne, jakie sie tu nasuwa, dotyczy natury tej no-
woutworzonej dyscypliny, jej przedmiotu, specyfiki, podobien-
stwa i roznic w poréwnaniu z katolickg teologia fundamen-
talng, zwlaszcza za$ ze wspomniang apologetyka ekumeniczng.
Kwestie powyzsze podjete zostang w prezentowanym arty-
kule w formie uwag o charakterze wprowadzajgcym do dy-
skusji w tym zakresie.

Pytaniem mmniej istotnym, ale w tym kontekscie wrecz na-
rzucajgcym sie jest, dlaczego dopiero teraz pojawila sie¢ w te-
ologii ewangelickiej ta kontrowersyjna dyscyplina, dlaczego
nie wecze$niej, lub dlaczego w ogéle do tego doszto. Gdyby
zaczgt od proby odpowiedzi na to pytanie, to Ebeling stwier-
dza najpierw, Ze nazwa apologetyka, czy teologia fundamen-
talna, miala po znamiennym sformulowaniu przez I sobor wa-
tykanski, iz ,recta ratio fidei fundamenta demonstret” (DS
3019), tak jednoznacznie katolickie odniesienie i sens, ze ze
zrozumialych wzgledéw nie mogla tego zaakceptowaé teolo-
gia ewangelicka 6. Jakkolwiek rzeczywiscie w nawigzaniu do
tego stwierdzenia niemal powszechnie sie przyjmuje, ze za-
daniem katolickiej teologii fundamentalnej jest racjonalne uza-
sadnienie podstaw wiary, to jednak nalezy przypomnie¢, ze
takie okreslenie przedmiotu i zadan teologii fundamentalnej
nie jest bynajmniej tworem I soboru watykanskiego, lecz co
najwyzej przez ten sobdr zostalo usankcjonowane. Natomiast
poczatkéw takiego ujecia mozna sie doszukiwaé juz np. w
I-ym liscie $§w. Piotra, ktérego fragment brzmi jak motto dla
tej dziedziny wiedzy. Oto on: ,,...badzcie zawsze gotowi do
obrony (pros apologian) wobec kazdego, kto domaga sie od was
uzasadnienia tej nadziei, ktéra w was jest” (3, 15). Tym na-
lezy tlumaczyé, ze u poczatkéw teologii stoi apologia, a teolo-
gowie II w. nazywajg sie apologetami, poniewaz bronili wia-
ry chrzeScijanskiej przed oOwczesnymi blednymi pogladami.
Jest zrozumiale, ze obrona ta musiala przybraé na swej ostros-
ci w czasach, gdy doszlto do emancypacji i absolutyzacji rozu-
mu, kiedy sie podwazalo nie tylko poszczegdlne prawdy wiary,
ale Objawienie i wiare w ogoéle. Ten wzmozony atak na same
podstawy chrystianizmu musiat sila rzeczy wplynaé na roz-
woj tej dziedziny wiedzy teologicznej, ale to nie moze ozna-
czaé, ze w owych czasach nalezy dopatrywaé sie jej genezy.
Tu tez mozna byé zaskoczonym stwierdzeniem, ze na tak po-
jetym polu walki na pierwszym planie pojawili sie nie feolo-

¢ Por. H. Wagner, art. cyt,, s. 21.
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gowie katoliccy, lecz wlasnie ewangeliccy 7. Inaczej moéwige
obrona podstaw wiary, jej uzasadnianie, mialo miejsce juz
w pierwoinym chrzescijanstwie a potem w calych jego dzie-
jach, chociaz przybrala na sile zwlaszcza w czasach specjalne-
go zagrozenia przez racjonalizm, filozofie Kanta i idealizm.
Prady te kazaly zwroéci¢ szczegblng uwage na stosunek mie-
dzy rozumnym podmiotem, a Objawieniem, zbudowaé teorie
Objawienia, wypracowaé teologiczne rozumienie podstaw wia-
ry 8.

Powracajgc do pytania, dlaczego do niedawna nie bylo w
teologii ewangelickiej odrebnej dyscypliny o nazwie teologia
fundamentalna, inng odpowiedzig na nie jest stwierdzenie
Ebelinga, ze w $wietle teologii dialektycznej umacniata sie
coraz bardziej tendencja do uzasadniania wiary wylacznie w
oparciu o biblijny kerygmat, a nie o ,recta ratio”. Jego zda-
niem, z kolei faki, iz jednak ostatnio zdecydowano sie na
wprowadzenie terminu teologia fundamentalna do systemu
ewangelickich nauk teologicznych, ma rdéwniez réznorakie
przyczyny, z ktéorych najwazniejsza jest Swiadomosé, ze teolo-
giczno-fundamentalna problematyka nie moze by¢ zarezerwo-
wana jedynie. dla katolickiej teologii fundamentalnej, przy
czym na gruncie ewangelickim znajduje ona odmienne naswie-
tlenie i czesto inne rozwigzanie 9.

Podejmujgc kwestie, okre§long tu jako istotng, nalezy obec-
nie blizej sprecyzowac pojecie ewangelickiej teologii fundamen-
talnej, przyjrze¢ sig jej definicjom, nazwie, przedmiotowi oraz
wynikajacym stgd niektérym relacjom interdyscyplinarnym.

1. POJECIE EWANGELICKIEJ TEOLOGII FUNDAMENTALNEJ

Po raz pierwszy uzyl nazwy ,Teologia fundamentalna” Jo-
hann Nepomuk Ehrlich jako tytulu swego dziala ,Fundamen-
tal-Theologie” wydanego w dwu czeéciach w 1859 i 1862 r.,
przy czym jednak Ebeling zauwaza, iz ten pruski teolog kie-
rowal sie w tym wzgledzie wynikami osiggnietymi przez An-
tona Staudenmaiera. Mianowicie zgodnie z tym ostatnim od-
roznia Ehrlich trzy glowne czesci teologicznego systemu, z tym
tytko, ze pierwszej nie nazywa ,spekulatywng”, lecz ,doktry-
nalng”, podczas gdy pozostale dwie za nim nazywa ,teologia

B By

7 Tamze, s. 19.
8 Tamze, s. 20.
? Tamze, 7. 21.
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praktyczng” i ,teologig historyczng”. W zakres czeci pierw-
szej, a wiec teologii doktrynalnej, wchodzi teologia dogmaty-
czna, ktorg poprzedza ,teoria religii i Objawienia”. W odréz-
neniu od Staudenmaiera, ktoéry w tej czesci teologii fundamen-
talnej traktuje lgcznie idee i historie, Ehrlich ogranicza jg do
analizy spekulatywnego postepowania, natomiast odpowiadajg-
ce mu postepowanie praktyczne czlowieka, w tym tez i kryte-
ria boskiego Objawienia, sa w jego ujeciu niejako zbudowa-
ne na przedtozonej teorii. Tak wiec w tej drugiej czeci teo-
logii fundamentalnej rozpatruje Ehrlich najpierw Objawienie
boskie jako fakt historyczny. Te czeéé doktrynalnej teologii,
ktérej przedmiotem jest racjonalne uzasadnienie boskiego po-
chodzenia religii chrzescijanskiej i autorytetu Kosciota naucza-
jacego (demonstratio christiana et catholica), zwyklo sie na-
zywaé¢ dogmatyksg ogdlng, teologia fundamentalng, lub tez a-
polegetyka, dla odréznienia od teologii szczegdlowej. Ehrlich
dodaje, ze w nowszych czasach wydzielono te dziedzine wiedzy
teologicznej z teologii dogmatycznej, przyznajac jej status sa-
modzielnej nauki o nazwie apologetyka (chrzescijanstwa i
Kosciola lkatolickiego). Jego zdaniem nie sposéb utozsamiaé
apologetyki z teologig fundamentalng, jakkolwiek miedzy ty-
mi dwiema dyscyplinami zachodzi $Scisty zwigzek rzeczowy.
Istniejgca miedzy nimi zasadnicza rdznca polega na tym, ze
apologetyka moze by¢ uwazana za nauke samodzielng, niezalez-
ng od teologii, podczas gdy teologia fundamentalna ex defi-
nitione ma za zadanie przygotowaé niejako grunt dla teologii
szezegOtowej, zwhaszeza dogmatyczme]j 19,

Poniewaz Ehrlich zauwazyl, ze nazwa: teologia fundamental-
na nie jest nowsg, Ebeling doszukal sie jej u Antona Pelta
(1843), wedlug ktoérego teologia fundamentalna jest pierwszg
czescia teologii systematycznej, stanowigcg punkt wyjscia dla
dwu pozostatych czeSci. Jej zadaniem jest bowiem okreslenie
zasad systematyczno~teologicznego dowodzenia 1.

Z kolei wedlug Pelta jako plerwszy uzyl nazwy ,,Funda-
mental-lehre” Johann Friedrich Kleuker, ktory calg teologie
ujmuje w czterech czesciach, przy czym teologia fundamental-
na rozumiana jako krytyczno-egzegetyczno-apologetyczna sta-
nowi cze$é pierwsza. Trzeba jednak powiedzie¢, ze w oma-
wianym przedmiocie obaj autorzy, a wigc i Pelt i Kleuker,
wykazujg zasadniczg zbiezno§¢. Natomiast nie wolno nie

10 G. Ebeling, art. cyt, s. 498—501.
4 Tamze, s. 501,
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zauwazyé, ze réwniez Schleiermacher wykladal ,,Fundamen-
tallehre”, tj. podstawowag dokiryne, od samego poczgtku swej
pracy nauczycielskiej w Halle (1804 r.). Co prawda nie uzywat
on terminu teologia fundamentalna, ale zdaniem krytykow
mozna ja dostrzegaé w jego ,filozoficznej teologii”. Tym sa-
mym czesciowo zostala dana odpowiedz na pytanie co nalezy
rozumieé przez ewangelickg teologie fundamentalng. Owa pod-
stawowa doktryna, czy nauka fundamentalra (Fundamental-
lehre) ma swoje charakterystyczne i wyjatkowe miejsce w
protestanckiej nauce o zasadach (Prinzipienlehre), bowiem
wlasnie z uwagi na Pismo $§w., na biblijne pojecie fundamen-
tu, mogl sie ksztaltowaé naukowo-metodologiczny termin za-
sady (Prinzip). Np. §w. Pawel pisze: ,...jestescie... zbudowani
na fundamencie apostotéw i prorokéw, gdzie kamieniem we-
gielnym jest sam Chrystus Jezus” (Ef 2. 20) 12,

Zdaniem Ebelinga z trzech terminéw, jakimi prébowano
okresla¢ omawiang dziedzine wiedzy, tj. teologiczna encyklope-
dia, apologetyka i teologia fundamentalna, ten ostatni jest maj-
bardziej odpowiedni, poniewaz w sposob najbardziej wyrazny
podkresla historyczng sytuacje i stan zagadnienia, a wlasnie
tego wymagajg nowe dyscypliny teologiczne 13, Wedlug jedne-
g0 z jego ujet teologia fundamentalna jest nauka o podstawach
teologii. Jest zrozumiate, ze takie sformutowanie nasuwa z ko-
nieczno$cig kwestie dotyczacg pojecia owych podstaw. Podej-
mujgc ja Ebeling wypowiada sie nastepujgco: Cos jest fun-
damentem dla czego$. O czyj przeto fundament tutaj chodzi?
Czy o fundament wiary, w tym réwniez Kosciola Chrystuso-
wego i zycia chrzescijanskiego, czy o fundament teologii? Ot6z
gdy idzie o wzajemny stosunek wiary i teologii, zauwaza Ebe-
ling, trzeba powiedzie¢, ze teologia nie moze by¢ fundamen-
tem wiary i odwrotnie, wiara nie moze by¢ fundamentem te-
ologii. Tym fundamentem dla teologii moze by¢ jedynie wy-
darzenie tworzenia sig tradycji (Uberlieferungsgeschehen), kto-
re w szerszym sensie oznacza zyciowg rzeczywisto§é wiary,
jednakze w ten sposéb, ze teologia krytycznie bada zwigzek
tego wydarzenia z podstawg wiary. W tej funkcji teologii
przejawia sie tez jej znaczenie dla wiary, mianowicie teolo-
gia stuzy wierze, o ile ujawnia roéznice zachodzgcy miedzy

12 Tamze, s. 502—504; Por. H. Wagner, art. cyt,, s. 20.

13 0 terminie: Teologia fundamentalna G. Ebeling pisze nastepu-
jaco: ,Er unterstreicht am deutlichsten die geschichtliche Situation
und die Problemlage, die eine neue theologische Disziplin erfordern.” —
art. cyt., s. 506.
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wiarg, a jej podstawag ¢, Na innym miejscu 6w fundament te-
ologii okre$la Ebeling jako ,,zasadniczy proces (Grundvorgang),
w ktorym i dzieki ktéremu Chrystus jest podstawg wiary” 15,

Nalezy przy tym zauwazy¢, ze o fundamencie mozna méwié
w dwojakim sensie, mianowicie raz akcentujac to, ze co$ jest
tylko fundamentem, a nie tym, co na nim jest zbudowane,
drugim zas$ razem podkreslajac, iz co§ jako fundament decydu-
je o istnieniu i trwaniu tego, co na nim zostato zbudowane.
W owej ambiwalencji dostrzega Ebeling istotny problem teclo-
gii fundamentalnej 8. Poniewaz gdy mowa o wierze zawsze
w gre wchodzi konkretny czlowiek, jego zyciowa postawa u-
ksztaltowana przez wiare, nie sposéb pomijaé w rozwazaniach
stosunku wiary do jej podstaw, jej relacji do czlowieka. W
cztowieku bowiem wiara ma swoje ,,Sitz im Leben”, on przez
swg decyzje sprawia, Zze ona w nim w ogéle zaistniala i przez
kolejne decyzje okreéla formy jej trwania.

W pierwszym przypadku to, co by tu trzeba nazwaé pod-
stawa wiary decyduje o jej powstaniu, a w drugim o jej trwa-
niu. Jest jasne, Ze teologia fundamentalna znajduje sie w per-
spektywie powstate] miedzy tymi dwoma aspektami. Z jed-
nej strony jako teologia winna bazowaé na Objawieniu, z dru-
giej musi sie liczy¢ z ta podstaws, ktéra umozliwia jego rozu-
mienie i warunkuje jego akceptacje 17,

Dalsze usci§lenie pojecia teologii fundamentalnej stanie sie
mozliwe jezeli sie zwréci uwage na funkcje fundamentu. Sto-
sujgc zasade metafizyczng: ,,operari sequitur esse”, latwo dojéé
do wniosku, Ze istotna funkcjg fundamentu jest zapewnianie
trwatosci 1 bezpieczenstwa, przy czym on sam pozostaje staly
i niezmienny, poniewaz to nalezy do jego natury. Konsekwen-
tnie tez fundament winien by¢ zatozony tylko raz, raz na zaw-
sze. (W domu mozna od czasu do czasu co$§ pozmieniaé, upiek-
szyé, przebudowaé, ale fundament z natury swojej musi po-
zosta¢ niezmieniony) 18,

¥ Tamze, s, 510; ,Hingegen kann, wie schon gesagt, nichts ande-
res als das Uberlieferungsgeschehen, das in umfassenden Sinne die
Lebenswirklichkeit des Glaubens ist, Fundament der Theologie sein,
so jedoch, dass die Theologie kritisch dariliber zu wachen hat, dass
in diesem Geschehen der Bezug auf den Grund des Glaubens gewahrt
wird und dadurch der Glaube Glaube bleibt.” — Tamze, 5. 510—
511,

5 Por. H. . Wagner, art. cyt., s. 22

1 G. Ebeling, art. cyt., s. 511,

17 Tamze. -

18 Tamze, s. 512,
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Gdy mowa o fundamencie teologii mozna wyréznié funda-
ment dogmatyczny, organiczny i substancjalny. Fundamentem
dogmatycznym sg artykuly wiary, organicznym Pismo §w.,
za$ substancjalnym jest Chrystus, ale nie rozumiany jako
chrystologiczny dogmat, lecz jako sam zyjacy Chrystus, jako
poczatek i istota zycia, ktérym teologia sie zajmuje 19

Jest charakterystyczne, ze przy istniejacej bezspornie rézni-
cy miedzy podstawsa teologii i wiary, trzeba stwierdzi¢, iz pod-
stawg wiary jest réwniez Chrystus. Lecz w rzeczywistosci wia-
ra zatrzymuje sie na Chrystusie nie jako stanowigcym jej pod-
stawe, lecz jg samg, samg wiare. Te z kolei ambiwalencje moz-
na wytlumaczyé chyba na zasadzie artykutu wiary: ,,Christus-
-verus Deus, verus homo”, albo inaczej: w odpowiadajacych
sobie nawzajem dwu wydarzeniach: Krzyzu i Zmartwych-
wstaniu 29,

W swej ,,Encyklopedii teologicznej” 2! Ebeling okre§la teo-
logie fundamentalng jako podstawowsg nauke teologiczng (the-
ologische Fundamentallehre), weczeSniej rozumiang jako wstep
do teologii dogmatycznej, a pdzniej jako kontynuacje apolo-
getyki. Ostatecznie zdaniem Ebelinga teologia fundamentalna
jest zarysem teologii (ein Grundriss), czyli spelnia ona role
encyklopedystyki teologicznej. Autor dodaje przy tym, ze
dyscyplina ta dostarcza zarazem podstawowych regul dla te-
ologii w sensie ustalenia relacji miedzy nig a teorig nauk 22

Te na pierwszy rzut oka tak rézne ujecia teologii fundamen-
talnej, majg to wspélne, ze wszystkie dotyczg problemu praw-
dy w teclogii. Teologia fundamentalna ma bowiem za przed-
miot wlasnie prawde teologii. Przy tym nalezy pamieta¢, ze
teologia jest i pozostanie chrzescijanskg. To mozna by naz-
waé jej przedmiotem formalnym.

Tym samym w okre§leniu pojecia teologii fundamentainej
dotykamy zagadnienia jej przedmiotu maberialnego. Trzeba
z gory powiedzie¢, ze wspélczeénie jest on bardzo rozlegly, bo-
wiem musi objaé tak podstawowe tematy i relacje jak: wiara,
nadzieja i mitosé, Bog i §wiat, czas i wiecznosé, natura i laska,
Ewangelia i prawo. W sumie jednak o specyfice teologii fun-
damentalnej decyduje jezyk wiary, bowiem tylko poprzez ten
jezyk, czy tylko w tym jezyku mozna znalezé rozwigzanie

19 Tamze, s. 513.

20 Tamze, s. 515.

2 Pelny tytul dziela brzmi: ,,Studium der Theologie. Eine enzyklope-
dische Orientierung”. Por. H. Wagner, art. cyt,, s. 23.

22 Tamze.
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probleméw teologicznych, probleméw calej teologii i teologii
jako takiej. Dlatego zdaniem Ebelinga przedmiot wladciwy te-
ologii fundamentalnej sprowadza sie do kwestii hermeneutycz-
nych 23,

Wielu traktuje teologie fundamentalng jako przedsionek,
kruchte §wigtyni, ktéra jest teologia, zauwaza Ebeling. W rze-
czywistosci o jej miejscu w systemie dyscyplin teologicznych
decyduje jej przedmiot materialny i formalny. Jezeli poza dy-
skusjg jest, ze jej przedmiotem sg podstawy teologii, to juz
z tego wynika, ze do jej zakresu nalezy wszystko, co warun-
kuje istnienie teologii jako takiej, co jg stanowi, W tym istot-
ng funkcje powinna odgrywaé refleksja nad tym, czym jest
cziowiek przed i poza wiarg i jak Chrystus staje sie dla niego
podstawg wiary 24,

II. CECHY CHARAKTERYSTYCZNE EWANGELICKIEJ TEOLOGII
FUNDAMENTALNEJ

Spodréd rozlicznych cech znamionujgeych ewangelicks teo-
logie fundamentalng omoéwiony tu zostanie jej charakter: ewan-
gelijny, wierzeniowy, ekumeniczny, a takze teologiczno-reli-
gijny.

1. Najbardziej charakterystyczng cecha ewangelickiej teolo-
gii fundamentalnej jest to, iz jest ona po prostu ewangeliczna,
w tym sensie, ze szczegOlnie &ciSle nawigzuje do ujeé i per-
spektyw zawartych w ewangeliach. Wypowiedzi ewangelijne
majg bowiem w teologii ewangelickiej nie tylko charakter o-
rzekajgcy i afirmatywny, lecz réwniez uzasadniajgcy, czyli do-~
wodowy. One zatem nie tylko powiadamiajg nas o okreslo-
nych dzietach i znakach dokonanych przez Jezusa Chrystusa,
ale zarazem sg zdolne przekonaé, ze to Boze sprawy dokonaty
sie w Chrystusie, a tym samym uzasadni¢ sluszno$¢ wiary
chrzedcijanskiej. Pojawienie sie licznych i zaostrzonych pro-
bleméw hermeneutycznych zwigzanych z wlasciwym odezyta-
niem Ewangelii nie moze zmieni¢ faktu, Ze pozostang one dla
wiary chrzescijanskiej wszystkich czaséw podstawowym doku-
mentem, a kierowanie sie nimi pozostanie na zawsze podsta-
wowym postulatem teologicznym 25,

2 Tamie.

2% G. Ebeling, art. cyt,, s. 517—518. .

%  Evangelische Fundamentaltheologie wére dann jene, die sich
besonders eng an die Perspekfiven des Evangeliums anfiigt.” — H. W a-
gner, art. cyt, s. 27.
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2. W zwiazku z owsa ,,ewangelicznoscig” ewangelickiej teolo-
gil fundamentalnej nalezy mdéwi¢ o jej konfesyjnym, wierze-
niowym charakterze, a nie racjonalnym, czy naukowym. Ta ce-
cha ewangelickiej teologii fundamentalnej jest niewatpliwie
konsekwencjg m. in. specyficznego pojmowania aktu wiary i
samej wiary, wedlug ktérego stosowanie metody racjonalnej
w odniesieniu do wiary i jej podstaw jest dziataniem sprzecz-
nym z samg istotg wiary i dlatego czesto wrecz wykluczajag-
cym mozliwos¢ jej powstania, jak tez kwestionujgcym jej ist-
nienie. Latwo tu zauwazy¢, jak bardzo pod tym wzgledem réz-
ni sie katolicka teologia fundamentalna, ktéra kieruje sie dy-
rektywg I soboru watykanskiego: ,recta ratio fidei fundamen-
ta demonstrat” (DS 3019), wyrostg bez wagipienia z nakazu
Piotrowego” ,,...hadzcie zawsze gotowi do obrony wobec kaz-
dego, kto domaga sie od was uzasadnienia tej nadziei ktdra
w was jest” (1 P 3, 15). Katolicka teologia fundamentalna
wprowadza, jak wiadomo, rozréznienie miedzy wiarygodnos-
cig (credibilitas), a takze zwigzang z nig powinno$ciag przyje-
cia Objawienia (credentitas), stanowigcymi lacznie tzw. prae-
ambula fidei, a sama wiarg. Poznanie owego ,,przedpola” wia-
ry lezy w zasiegu mozliwosci poznawcezych rozumu natural-
nego i dlatego zdolne jest stworzy¢ warunki niezbedne do pow-
stania 1 trwania wiary zywej, odpowiedzialnej i konsekwen-
tnej. Z powyzszym rozrOinieniem wigze sie odpowiednio dwo-
jaka pewnos$é, ktéra w obu przypadkach jest ré6zna co do swe-
go stopnia ze wzgledu na zroédlo jej pochodzenia. Tej rdinicy
nie widzg teologowie protestantcy, zauwazajgc, ze réwniez na
owym racjonalnie uzasadnionym stopniu pewnos$ci musi dojsé
do poznania Objawienia 28, Stad np. Ebeling wyzna, Ze nie
jest w stanie zrozumieé katolickiego rozréinienia miedzy ,cer-

% Przekonanie o nieuprawianiu przez teologéw protestanckich apo-
logetyki, czy teologii fundamentalnej tlumaczy sie odmienng koncepcja
aktu wiary specyficzna dila fej teologii. Np. wedlug Bultmanna stowo
Boze jako dar nienalezny czlowiekowi nie moze nasuwaé potrzeby
wlasnego umotywowania i uwierzytelnienia, poniewaz tego rodzaju ro-
szczenia ludzkiego umysiu sprzeciwialyby sie nadprzyrodzonemu cha-
rakterowi wiary. Jedyng mozliwg weryfikacja tego slowa, czyli chrze-
$cijanskiego kerygmatu, jest stwierdzenie, Ze odpowiada on egzysten-
cjalnemu rozumieniu nas samych oraz stawia nas przed konieczno$cia
podjecia zyciowej decyzji. Jest to, zdaniem Bultmanna, wystarczajaca
podstawa, by wiara chrzecijatiska, aczkolwiek pozbawiona widzialnych
znakéw i oparcia w rzeczywisto$ci do§wiadezalnej, nie byla nierozu-
mna i §lepa.” — J. My$§kdw, Apologetyka a ekumenizm, art. cyt,
s. 64, przypis 31; Por. R. Bultmann, Neues Testament und Mytholo-
gie. Das Problem der Entmuythologisierung der neutestamentlichen Ver-
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titudo credibilitatis” i ,certitudo fidei” 2, W my$l zasady:
»gratis asseritur gratis negatur” mozna by sie tu zrewan-
zowaé 1 stwierdzi¢, iz dla teologa katolickiego niezrozumiale
jest to uporczywe stronienie od dystynkcji miedzy rozumem
i Objawieniem, pewnos$cig naukows, czy wiarygodnosécig, a
wiarg . Ebeling przewidywal mozliwos¢ takiej reakcji i wy-
thumaczyl, ze teologia protestancka odstapita wspdlczesnie od
wezesniejszych podobnych wusitowan badania wiarygodnosei
Objawienia w prze$wiadczeniu, ze stosowane przez tradycyjnag
teologie katolicka rozréznienia reprezentujg dzisiaj nic wiecej
jak utarty schematyzm, ktéry czym predzej winien byé zre-
widowany i na nowo zbudowany. Przede wszystkim jednak,
jego zdaniem, musi byé¢ podjeta weryfikacja wnioskéw teolo-
gicznych w konfrontacji zardwno z tradycyjnym sposobem ro-
zumienia teologicznego dowodzenia, jak tez z pozytywistycz-
nym pojmowaniem procesu falsyfikacji i weryfikacji 29,

Inaczej méwigc zdaniem Ebelinga ewangelicka teologia fun-
damentalna podejmuje wiasciwg jej problematyke w ramach
teologii dialektycznej, ktéra stawia akcent szczegblny na wie-
rze jako wyborze, ryzyku, decyzji z jednej strony i na ke-
rygmacie, w ktérego Swietle tres¢ wiary moze byé¢ odezyta-
na przez czlowieka wierzacego z drugiej strony. Tak wiec
wspolezesny czlowiek ~wierzacy rozwigzuje problemy zwig-
zane z dokonanym przez niego wyborem nie w Swietle rozu-
mu naturalnego, czy po prostu poznania, ale w $wietle ke-
rygmatu. JeSli zas ma byé mowa o poznaniu naukowym, o
naukowe]j teorii teologii, czy teologii jako nauce, to wystar-
czy mie¢ na uwadze wkiad ewangelickich biblistoéw, egzege-
téw w dziedzinie wzajemnych relacji miedzy wiarg i nauka,
ktérzy przy ugyciu metody historyczno-krytycznej wykazali,
jak rozliczne istnieja miedzy tymi dwiema sferami powigza-
nia 3.

3. Inna cechg ewangelickiej teologii fundamentalnej jest jej
charakter teologiczno-religioznawczy, jesliby uwszglednié tu
oryginalne propozycje Wolfharta Pannenberga, ktéry roéw-
niez moze w pewnym sensie uchodzi¢ za jednego z twoércow

kiindigung, w: Kerygma und Mythos, Ein Theologisches Gesprdch, t. 1,
Hamburg 41960, s. 46; G. Ebeling, art. cyt., s. B9,

27 Por, H. Wagmner, art. cyt,, s. 24,

28 Por, tamze.

% G, Ebeling, art. cyt, s. 520.

0 H, Wagner, art, cyt., s. 21—22; , Deshalb geniigen das blosse Ke-
rygma, das blosse Bekenntnis nicht” — tamze, s. 22.
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ewangelickiej teologii fundamentalnej. Ten wspolczesny teolog
protestancki od lat wystepuje z prébami zbudowania teologii
na podstawach religioznawczych, wszakze rozumianych nie ty-
le empirycznie, ile raczej jako teologia religii, wychodzgc z
zalozenia, ze teologia jako nauka o Bogu jest mozliwa jedy-
nie w oparciu o te rzeczywistosé, ktérg okreSlamy mianem re-
ligia. Poniewaz to wlasnie w religiach dochodzi do samoobja-
wiania sie béstwa, bez ktérego nie ma teologii, w rzeczywistos-
ci religijnej nalezy dopatrywaé¢ sie fundamentu i genezy teo-
logii fundamentalnej. Wedlug niego teologia fundamentalna
jest nauksa, ktéra na gruncie ogdlnej problematyki religijnej
szuka okreSlenia szczegblnych cech objawienia chrzescijanskie-
go, jego odrebnodci, przy czym kryterium jego prawdziwosci
stanowi sam Jezus z Nazaretu. Pannenberg przychyla sie do
tego, by teologii fundamentalnej nie utozsamia¢ z apologetyks,
ale zarazem nie opowiada sie za catkowitym wytaczaniem tej
ostatniej z badan problematyki teologiczno-fundamentalnej 31

4, Wreszcie jako ostatnig ceche charakterystyczng ewange-
lickiej teologii fundamentalnej wypada wymieni¢ jej wymiar
ekumeniczny. Teologia fundamentalna bowiem z natury swojej
stanowi wyjatkowe miejsce wspédlpracy ekumenicznej. Oznacza
to, ze w nastepstwie réznorodnoéci wyznan prawda o podsta-
wach wiary moze by¢ rozpatrywana w sposéb odpowiednio bar-
dziej wszechstronny, pelny i krytyczny. Nie oznacza to zara-
zem, iZ ma sie to sta¢ za cene niekrytycznej akeeptacji prawd,
czy zalozen przyjmowanych przez odno$ne wyznanie. Dlatego
np. Ebeling proponujac, by teologia fundamentalna przestata
byé wyznaniowym ,,proprium” katolickiej teologii, a wiec teo-
logicznie kontrowersyjnym punktem zapalnym, a stala sig
miejscem ekumenicznego spotkania, zarazem dodaje, Ze przyije-
cie przez teologie ewangelickg terminu ,fundamentalna” nie
moze oznaczaé w zadnym przypadku tendencji do zacierania
roznicy wyznaniowej, lecz jedynie troske o dotarcie do najwia-
Sciwszych ich zrodel i korzeni. Godne specjalnego podkreslenia
jest stwierdzenie Ebelinga, ze réznice problematyki wchodzgcej
w zakres ewangelickiej i katolickiej teologii fundamentalnej,
jak tez wystepujace przeciwienstwa stanowisk przyjmowanych
w kwestiach stosunku rozumu do wiary, Pisma éw. do Tra-
dycji, natury do laski, nalezy uzna¢ za drugorzedne, natomiast

31 Wiréd czolowych ewangelickich teologéw fundamentalistow wy-
mienia sie obok G. Ebelingai W.Pannenberga rowniez G. Sau-
tera i W. Joesta, ktéry zreszta jako pierwszy ewangelicki teolog
napisal podrecznik teologii fundamentalnej. Por. tamze, s. 22, 24.
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istota sprawy polega na zbadaniu, czy roznice te sy az tak
powazne, by potwierdzaly konieczno$é trwania rozlamu mie-
dzy tymi dwoma wyznaniami. Moze sie bowiem okazaé, ze
stawiajg one jedynie inaczej problemy i zadania, wskazujac
tym samym droge do pelniejszego dotarcia do tego bogactwa
chrystianizmu, ktére zasadza sie na uprawomocnionej, a wiec
prawowiernej réznorodnosci 32,

HI. POSTULATY, UWAGI KONCOWE 1 SUGESTIE

Postulaty o ktoérych mowa, zostaly wysuniete przez Ebe-
linga, uwagi koncowe dotycza stosunku teologii fundamental-
nej do apologetyki, za$ sugestie stosunku teologii fundamental-
nej do apologetyki ekumenjcznej.

Trzy postulaty wysuniete przez Ebelinga dadzg sie sprowa-
dzi¢ do jednego: zintegrowaé prace teologiczng na odeinku lo-
kalizacji wiary w Zyciu codziennym. Genezy owego postulatu
nalezy dopatrzyé¢ sie w przewidywanym skandalu wynikajacym
ze zbytniej multyplikacji teologicznych specjalizacji, grozgcej
teologii nawet jej zniknieciem 33, Kiedy mowa o teologii funda-
mentalnej rzecz wyglada réwnie groznie. Przedmiotem tej
nauki, jak juz powiedziano, sg podstawy teologii, ktére impli-
kujg problematyke wiary wraz z analizg mozliwo$ci Objawie-~
nia i jego recepcji przez czlowieka, $wiadectwa i dowody po-
twierdzajgce fakt Objawienia chrzescijanskiego. Wspdlczesne
zadania teologii fundamentalnej jako odrebnej, a zarazem
podstawowej dyscypliny teologicznej, wykraczaja o wiele poza
dotychczasows problematyke filozoficzno-teologiczng. Postulu-
je sie mianowicie, by dyscyplina ta miala na uwadze réwniez
teologiczne problemy metodologiczne, hermeneutyczne, logicz-
ne i semantyczne, problem stosunku teologii do nauki, a na-
wet zagadnienie stosunku do innych religii. Jesli sie wezmie
pod uwage jeszcze nowoczesne ideologie, psychoanalize, seku-
laryzacje, literature, sztuke, nauki przyrodnicze i inne dotad
nie wymienione, okaze sig rzeczg niemozliwg, by teolog fun-
damentalista zajat si¢ w sposéb réwnie kompetentny tymi
wszystkimi problemami, ktére wchodza w zakres dyscypliny
przez niego reprezentowanej 3.

32 Tamze, s. 26.

¥ G Ebeling, art. cyt, s. 521, o

3 Jest to opinia H. Wagnera, fundamentalisty katolickiego, k'té,-
ry m.n, tak okresla stosunek omawianej dyscypliny do apologetyki,
a zarazem jej zadania: ,Sie kann heute nicht mehr nur Apologetik
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W zwiazku z tym nalezy doceni¢ eksperyment zapoczat-
kowany przez Wydzial Teologiczny Uniwersytetu w Zurychu,
ktory w letnim semestrze w 1971 r. przeprowadzil tego typu
kurs (Integratmnskurs), podczas ktorego tematem wiodgcym
bylo zajecie stanowiska przez poszczegblne dyscypliny teolo-
giczne z ich wlasnych punktow widzenia wobec okreslonej te-
zy teologicznej. Co prawda kurs ten nie odnosil sie bezposred-
nio do teologii fundamentalnej, ale z calg pewnoscig stanowil
znakomite pole doSwiadczalne do wylonienia sie i poznania
probleméw teologiczno-fundamentalnych. Z postulatem powyz-
szym wigze sie Scisle zagadnienie wprowadzenia wiary w zy-
cie codzienne. Jest rzeczg oczywists, Ze wiara z natury swojej
nie moze by¢ odizolowang od Zzycia, skoro jej zadaniem jest
to zycie ksztaltowaé, je przenika¢ zmieniajgc na lepsze, dosko-
nalge je. Z uwagi na to teologia fundamentalna winna tym
bardziej w swych wysitkach sie zintegrowa¢, azeby szkody wy-
nikajace z dotychczasowego podzialu dyscyplin teologicznych
maksymalnie zniwelowaé w odniesieniu do tak zyciowych
spraw, jak wplyw wiary na zycie konkretnego czlowieka 3.

1. Stosunek teologii fundamentalnej
do apologetyki

To bardzo obszerne zagadnienie na tym miejscu bedzie ujete
w sposoéb bardzo syntetyczny i to w naswietleniu teologii ewan-
gelickiej. Autor gléwny, G. Ebeling, ktéry jest niejako prze-
wodnikiem w przeprowadzanych refleksjach, przytacza defi-
nicje katolickich teologow fundamentalistow (H. Fries, A. Lang,
J.-B. Metz, A. Kolping), z kiérych wynika, generalnie rzecz
biorac, ze wspblczesnie rezygnuje sie z okreSlenia fej dyscy-
pliny wiedzy mianem apologetyki, zastepujac te nazwe termi-
nem teologii fundamentalnej, co nie jest w kazdym przypad-
ku roéwnoznaczne z odmawianiem odpowiednio pojetej apolo-
getyce prawa do okreslonego statusu w systemie przyjetych
dyscyplin teologicznych, czy nawet nie teologicznych, a sta-

sein, wie sich schon im Namen — ,Fundamentaltheologie” — kund-
tut... Die Problemstellungen der Apologetik werden in einem grosse-
ren, umfassenderen Zusammenhang betrachtef... Die H-auptfrage der
Fundamentahtheologle lautet also, was Offenbarung ist, wie sie sichwver-
steht, was ihre Strukturen und Kategorien sind, wie sie vermittelt
wird... In diesem Sinne ist Fundamentaltheologie theo]ogasche Grund-
wissenschaft, Beschiftipung mit dem Fundament des Glaubens.” —
art. cyt., s. 25.
3% G. Ebeling, art. cyt, s. 521522,
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nowigcych pogranicze filozofii, zwlaszcza religii, i nauk teolo-
gicznych. Wspomniano réwniez wczesniej, Ze termin apologe-
tyka wyrost na gruncie protestanckim i przez dtugi czas spet-
niat role potrzebnej i uzytecznej dyscypliny teologicznej. Na-
tomiast warszawska szkola apologetyczna, aczkolwiek nigdy nie
uznawala, by nazwa apologetyka byla adekwatng do jej przed-
miotu i naukowego profilu, dotgd nie rezygnuje z tej nazwy,
stanowczo nie przyjmujgc terminu teologia fundamentalna na
okre$lenie rzeczonej dyscypliny 36,

2. Ewangelicka teclogia fundamentalna
a apologetyka ekumeniczna.

We wstepie do tego artykutu stwierdzono, ze zapoczgtkowa-
ne przez teologéw protestanckich badania w zakresie nowo-
powstatej dyscypliny teologicznej 0 nazwie ewangelicka teolo-
gia fundamentalna winny by¢ $ledzone ze szczegblng uwags
przez apologetykéw zorientowanych ekumenicznie, uzasadnia-
jac to w ten sposob, Ze ustalenie krytycznej wartosci prote-
stanckiej odmiany apologii religii chrzescijanskiej stanowi czesé
integralng przedmiotu apologetyki ekumenicznej. Konsekwent-
nie nasuwa sie¢ potrzeba wyjasnienia pojecia apologetyki eku-
menicznej. Bardziej szczegélowo rzecz zostala przedstawiona

% H. Fries opisujac obecny stan teologii fundamentalnej wymienia
najpierw fakt, Ze ,wcze$niejsza apologelyka przyjgla nazwe teologii
fundamentalnej”, kioéra wspdiczednie jest najbardziej aktualnag dyscy-
plina teologiczna, bowiem dzisiaj problemem najwazniejszym jest za-
gadnienie wiary jako fundamentu wszystkich wyznan: ,,..es geht viel-
mehr um das allem einzelnen voraus- und zugrundeliegende Funda-
ment des Glaubens und es geht um den Glauben als Fundament” —
H. Fries, Zum heutigen Stand der Fundamentaltheologie, TThZ 84
(1975) z. 6, s. 351; Por. Tenze, Fundamentaltheologie, w: Sacramentum
mundi, t. 2, s. 140—150; Por. A. Liang, Fundamentaltheologie, Bd. 1.
Die Sendung Christi, Miinchen 21957, s. 31—32 pisze muin.: ,,..sie will
nur die Existenz des Glaubensmotivs, die Tatsache einer {ibernatiir-
lichen Offenbarung als ,,principium mediante quo” (H. Dieckmann,
s. 24) aufweisen” — tamze, s. 32; A. Kolping, Fundamentaltheolo-
gie, Bd 1, Theonie der Glaubwiirdigkeitserkenninis der Offenbarung,
Miinster 1968, s. 30 tak uzasadnia przedmiot teologii fundamentalnej:
,Der zum Glauben gerufene Mensch muss zu einem sicheren Urteil
tber die Glaubwiindigkeit des Offenbarungsanspruches und zu einem
sicheren Urteil liber die Glaubenspflicht gegeniiber der Offenbarungs-
predigt gelangen.. Die Gewissheit von der Credibilitét der Offenba-
rungspredigt hat ja die Aufgabe, Gottes Wort tatséchlich als Gottes
Wort an mein Ohr dringen zu lassen. Diese Gewissheit von der Tat-
sidchlichkeit des Gottesspruches muss mit natiirlichen Verstandeskrif-
ten zu gewinnen sein”; Por. G. Ebeling, art. cyt. s. 519—520.
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w niedawnej publikacji3?, w zwigzku z czym na tym miejscu
mozna sig¢ ograniczy¢ do kilku stwierdzen. Otéz apologetyka
ekumeniczna, zachowujgc istotng konstrukcje systemu apolo-
getyki totalnej, bada krytycznie nie tylko najstarsza apologie
religii chrzeScijanskiej, czyli przeprowadzong przez jej twor-
cg, t.j. Jezusa z Nazaretu, ale réwniez tzw. apologie wtérne
czyli pochodne, stanowigce odmiane apologii klasycznej, mia-
nowicie katolicka, prawoslawng i protestancks. Istotna rdéini-
ca miedzy apologetyka totalng a ekumeniczng zaznacza sie na
odcinku przedmiotu materialnego w tym mianowicie zakresie,
ze apologetyka fotalna ogranicza sie w swych badaniach do
apologii klasycznej, pozostawiajgc niejako na dalszym planie
jej pOZniejsze formy, oraz w tym, iz apologetyka ekumeniczna
nie utozsamia apologi katolickiej z klasyczna, jak to czyni apo-
logetyka totalna, lecz jg réwniez zalicza do apologii pochod-
nych, czy wtoérnych.

Znajgc ogblng charakterystyke ewangelickiej teologii fun-
damentalnej, po przypommnieniu celu i zadan, jakie stawia so-
bie apologetyka ekumeniczna, pozostaje do rozpatrzenia kwe-
stia bardzo konkretna, a zarazem tak wazna i zasadnicza, ze
jej rozwigzanie moze mie¢ decydujace znaczenie dla realizaciji
programu wyznaczonego przez apologetyke ekumeniczng. Kwe-
stie te mozna sformuiowaé nastepujgco: jakie elementy, czy
cechy ewangelickiej teologii fundamentalnej sgrelewantne
dla apologetyki ekumenicznej i to do tego stopnia, ze implikujg
wspdtdziatanie badaczy reprezentujgcych obie omawiane dy-
scypliny? Przytoczone dotad dane powinny stanowi¢ wystar-
czajgcg podstawe do podjecia préby rozstrzygniecia wysunietej
kwestii, oczywiScie z natury rzeczy ogdlnej, a zarazem wpro-
wadzajagcej do dyskusji w tym zakresie. W $wietle przediozo-
nych ustalen poszukiwana relewancja zawarta jest w katego-
riach metodologicznych, ktére zostang oméwione w nastepuja-
cej kolejnosci: a. definicja dyscypliny, b. Zrédia badan, c. przed-
miot materialny oraz przedmiot formalny dyscypliny wreszcie
d. ich cechy specyficzne.

a. Definicja dyscyplin
stanowigcych przedmiot dyskusji

Stwierdzono, ze wedlug jednego z uje¢ Ebelinga teologia
fundamentalna, w tym réwniez ewangelicka, jest najogdlniej
rzecz biorge, naukg o podstawach teologii 3. Owe podstawy teo-

37 J. Mys$skoéw, Apologetyka a ekumenizm, art. cyt., s. 53—69.
© 38 Por. przypis 14.

7 — Studia Theologica Varsaviensia
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logii okre$la tenze autor m. in. jako ,zasadniczy proces w kto-
rym i dzieki ktéremu Chrystus jest podstawsg wiary” 3°, Gdy
idzie o wzajemny stosunek wiary i teologii, wedtug Ebelinga
teologia nie moze byé¢ fundamentem wiary i odwrotnie, wiara
nie moze by¢ fundamentem teologii 4. Teologia stuzy wierze,
o ile ujawnia réznice zachodzacyg miedzy wiarg, a jej podsta-
wa 4. Substancjalnym fundamentem teologii jest Chrystus,
lecz rzecz znamienna, mimo istniejgcej rdéznicy miedzy pod-
stawg teologii i wiary, trzeba powiedzie¢, iz podstaws wiary
jest rowniez Chrystus 42,

Nalezy uzna¢, ze wszystkie powyzsze stwierdzenia winny
by¢ zaakceptowane przez obydwie dyskutujgce strony.

b. Zrodlo badan.

Wedlug Ebelinga teologia dialektyczna potwierdzila tenden-
cje do uzasadniania wiary wylacznie w oparciu o biblijny ke-
rygmat, a nie o ,recta ratio” 4. Dalej tenze autor stwierdza, ze
pojawienie sie licznych i trudnych probleméw hermenutycz-
nych zwigzanych z interpretacjg Ewangelii nie moze zmienié
faktu, ze ewangelie pozostang dla wiary chrzescijanskiej wszy-
stkich czasé6w podstawowym dokumentem, a kierowanie sie
nimi podstawowym postulatem teologicznym 44,

Réwniez powyzsze stwierdzenie nalezy uznaé¢ za niedysku-
syjne. Doda¢ tu mozna jednak co najmniej dwa zdania. Po
pierwsze, ze rowniez wedlug apologetyki totalnej ewangelie
stanowtig Zrédio historyczne badan, wzglednie zrodio informacji
do sprawdzenia 45, i po drugie, co sie tyczy probleméw herme-
neutycznych, przed ktérymi stojg obie strony, rozwigzania osig-
gniete przez biblistow protestanckich najczesciej sg akceptowa-

8 G, Ebeling, art. cyt., s. 509: ,Das Fundament der Theologie ist
ein Grundvorgang, in dem und durch den Christus der Grund des
Glaubens ist.”; por. przyp. 15.

40 Tenze, s. 510.

4 Tamze, s, 511.

42 Das Grund-Sein vollzieht sich als der Grundvorgang, in dem
und durch den sich Christus als Herr erweist.. In der Tat hélt sich
der Glaube an Christus und nicht an den Vorgang, der sich darin voll-
zieht, dass Christus Grund der Glaubens ist, einen Vorgang also, der
doch der Glaube selbst ist” — tamze, s. 515.

4 H Wagner, art. cyt., s. 21; por. przyp. 9.

4 Tamze, s. 27.

4 Por. J. My ékow, Teksty prymacjalne w interpretacji wspbicze-
snych teologéw prawostawnych, CT 49 (1979) z. 3, s. 23; Por. tenZe,
Apologetyka a ekumenizm, art. cyt., s. 58, 64 n.
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ne przez biblistow i teologéw katolickich, w tym fundamenta-
listéw i apologetykéw, co jako fakt powszechnie zaakceptowa-
ny nie wymaga odpowiedniego uzasadnienia.

¢. Przedmiot materialny i formalny
omawianych dyscyplin

W odniesieniu do przedmiotu materialnego obu dyscyplin
przesledzony material wskazuje jednoznacznie, ze ewangelicka
teologia fundamentalna nie jest zainteresowana ani podstawa-
mi teologii katolickiej, przynajmniej dotad, ani tym bardziej
prawostawnej, koncentrujagc swg uwage na tym, co tutaj okre-
Sli si¢ mianem apologii protestanckiej. Uzyto tu nazwy apolo-
gii na okreslenie przedmiotu materialnego, a by¢é moze réwniez
czesciowo formalnego ewangelickiej teologii fundamentalnej,
na tej podstawie, ze teologowie ewangeliccy rowniez muszg re-
spektowa¢ nakaz $w. Piotra: ,,...badZcie zawsze gotowi do obro-
ny... uzasadnienia...” (1 P 3, 15). JeSli uznaé ten nakaz za po-
czatek apologii chrze$cijanskiej, to jest ona wspdlnym przed-
mictem obu omawianych dyscyplin. Nalezy przy tym dodaé,
iz jest rzecza wtérng jak ta apologia, czy owo uzasadnienie
wyglada. Wspomniane wyzej uzasadnienie wiary w oparciu o
biblijny kerygmat, jak tez twierdzenie, ze wypowiedzi ewan-
gelijne majg w teologii ewangelickiej réwniez charakter uza-
sadniajgcy, czyli dowodowy, w tym sensie, Ze one nie tylko
orzekajg o okreSlonej rzeczywistoSci, ale zarazem sa zdolne
o niej przekonaé, a tym samym uzasadni¢ sluszno$¢ wiary
chrzescijanskiej 46, réwniez mieSci sie w pojeciu apologii re-
ligii.

Szczegdtowo w odniesieniu do przedmiotu materialnego trze-
ba powiedzieé, ze obie zainteresowane strony stoja przed pro-
blemem godnosci tworcy religii chrzescijanskiej, jak tez jego
zamiaréw i decyzji w zakresie religijnej spolecznosci, nazwa-
nej pézniej Kodciolem. Zwhaszcza eklezjologia fundamentalna
stanowi rozleglte, aktualne i wdzieczne pole wspdlpracy w za-
kresie takich zagadnien, jak pojecie Kosciola jako ludu Boze-
. go, rola Piotra i apostoléw w pierwotnej gminie chrzeScijan-
skiej i ich odpowiedniki w Kosciele poapostolskim z kwestig
prymatu biskupa rzymskiego i sukcesjg biskupéw w aposto-
lacie dwunastu wlacznie, jako wladzg zwierzchnia w Ko-
Sciele.

# H, Wagner, art. cyt, s. 21; por. przyp. 9; Tamie, s. 27; por.
przyp. 25.
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Co sig¢ tyczy przedmiotu formalnego to w ujeciu Ebelinga
mozna sig¢ go dopatrzy¢ w stwierdzeniu, Ze teologia fundamen-
talna ma za przedmiot wilasciwy prawde teologii. Jej chrzesci-
janski charakter jeszcze bardziej 6w przedmiot uscisla 47,

d. Ekumeniczny charakter
konfrontowanych nauk.

Ten aspekt apologetyki ekumenicznej zostal dostatecznie za-
akcentowany. Ze strony za$ ewangelickiej teologii fundamen-
talnej trzeba powtérzy¢, ze wedlug Ebelinga teologia funda-
mentalna ex definitione stanowi miejsce wspblpracy ekume-
nicznej. W nastepstwie réznicy wyznan bowiem prawda o pod-
stawach wiary moze by¢ rozpatrywana bardziej wszechstron-
nie, obiektywnie i krytycznie. Z calg pewnoscig istniejgce réz-
nice nie uzasadniajg istniejgcego rozlamu miedzy odlamami
jednej i tej samej religii. Obiektywnie rozpatrzone mogg sie
one natomiast okaza¢ niezwykle pomocne do pelniejszego po-
znania bogactwa chrystianizmu, kit6éry zasadza sie na prawo-
wiernej réznorodnosci 48.

W koficu jeszcze ta uwaga, ze gdy Ebeling proponuje by
teologia fundamentalna przestala by¢ wyznaniowym ,,pro-
prium” katolickiej teologii, nalezy zaznaczy¢ po pierwsze, ze
w nauce nie powinno by¢é mowy o tego rodzaju ,proprium”,
a po wtore, ze chyba Ebeling przeoczyl, iz kontrowersyjno$é
stanowisk i opinii jest warunkiem postepu i rozwoju nauk 49.

Die evangelische Fundamentaltheologie
Zusammenfassung

Auf der Basis der Werkes von G. Ebeling ,Erwigungen zu einer
evangelischen Fundamentaltheologie” greift de Verfasser des Artikels
das Problem der Beriihrungspunkte zwischen der evangelischen Fun-
damentaltheologie und der Skumenischen Apologetik, die er seit einigen
Jahren selbst betreibt, auf.

Folglich wird in Teil I der Begriff der evangelischen Fundamen-
taltheologie analysiert; in Teil II werden die Charakieristika dieser
neuentstandenen Disziplin erdrtert, wie etwa ihr evangelischer Cha-

47 Tenze, art. cyt., s. 23; por. przyp. 23.
48 Tamze, s. 26; por. przyp. 32.
4 Tamze.
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rakter und in Teil III wird die Fundamentaltheologie mit der Apo-
logetik verglichen. Die Losung des so dargestellten Problems erblickt
der Verfasser in den methodologischen Kategorien, beispielsweise die
Forschungsquellen und der Forschungsgegenstand, sowie in dem &ku-
menischen Charakter der betreffenden Disziplinen.

J. My$kéw



