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WSTEP

Jesli dla Zydéw z czas6w rabbiego Akiby (zm. ok. 132 r. po
Chr.), Piesn nad Piesniami byla ze wszystkich Pism naj$wiet-
sza, to mozemy zaryzykowat zdanie, ze dla wspotczesnych ka-
tolikéw polskich jest to ksiega majbardziej klopotliwa. Do nie-
dawna jedyny naukowy artykul w naszym pismiennictwie tej
ksiedze poswiecony nosi tytul: Kiopoty z Pie$niq nad Pie$niami
i zaczyna sie od zdamia: ,Zadna ksiega biblijna nie sprawiala
egzegetom tyle klopotéw co Piesn nad Piesniami”.1 Skad sie
te klopoty biorg? Otéz ksiega czytama doslowmie jawi sie jako
piesn mitosna czy tez zbidor piesni milosnych czy weselnych.
A to zdaje sie sprzeciwia¢ sakralnoéci ksiegi. I dlatego egze-
geci podejmuja zadanie ,,przetransponowania na jezyk teolo-
giczny poszczegélnych obrazdéw czy piesni”, 2 a dzieje sie to
na drodze interpretacji alegorycznej czyli przemodnej. Na tej
drodze usilujg ttumaczyé¢ Piesn nad Piesmiami dwa wspolcze-
sne tlumaczenia Biblii na jezyk polski, Biblia Tysigclecia i Bi-
blia Poznanska.? Ale zastosowanie tej metody musi sie wyda¢
1J. Kudasiewicz Klopoty z PieSniq nad Pie$niami, w: Biblia—
historia—nauka. Rozwazania i dyskusje biblijne, Krakow 1978, s. 184—
198. Jest to przedruk (bez przypisow) artykutu Styl antologiczny a ale-
goryeczna interpretacja Pie$ni nad Pie$niami, ,Studia Warminskie” 12
(1975), s. 407—418. W dalszym ciagu artykulu cytowana bedzie ta wer-
sla.

32 L. Stefaniak, Wstep — komentarz do Pie$ni mad Pie$niami,
wZnak” 12 (1960), s. 194. Cytowany artykul jest krotkim wprowadzeniem
(cztery stronice) do tlumaczenia Pnp J. A. Ihnatowicza, tamze, s.

196—208.
3 W Biblii Tysigclecia, wyd. 3 poprawione, Pallottinum 1980, autorem
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zwyklemu czytelnikomi tak skomplikowane, ze uczucie zaklo-
potania wecale nie znika, ale moze jeszcze sie wzmaga. Prostym
tego skutkiem jest postawa lekliwosci wobec arcytrudnego
utworu starozytmego, a dalej jego mieznajomo$¢ wsréd wier-
nych, co wiecej kompletna mieobecno$¢ w przepowiadaniu i ka-
techezie.

Pouczajacy wydaje sie tutaj pewien epizod z historii egze-
gezy Pnp. Swieta Teresa z Avila, ktéra znata fragmenty Pie-
$ni czytane w oficjum brewiarzowym, napisala ok. r. 1577 cos
w rodzaju komentarza do tej ksiegi, dzietko pt. Conceptos del
Amor de Dios sobre algunas palabras de los Cantares. * Teresa
wyznala te sprawe swojemu spowiednikowi, ktéry kazal jej
rekopis spali¢, co tez Teresa niezwlocznie uczymila. Szcze$li-
wym trafem jednak wielka Karmelitanka pokazata wcze$niej
ow manuskrypt jednej z siostr, i ta recznie, bez wiedzy autorki,
przepisala jego siedem rozdzialow.5 W ten sposob ocalata czg-
stka tego, co uwazamy dzis za arcydzieto mistycznego wykta-
du, czy moze raczej rozwazawnia, parafrazy Pnp. Mozna sie
zastanowi¢, czy postawa owego spowiednika, postawa leku wo-
bec tekstu matchnionego, ktéory miatby by¢ domeng tylko ja-
kich§ wybranych specjalistéw, nie jest czyms charakterysty-
cznym tak dla egzegetow jak i duszpasterzy maszego Srodowi-
ska. I tym bardziej niepokoi¢ musi nieobecno$é¢ tematu Pies$ni
w polskojezycznej literaturze egzegetycznej, gdzie nie zmajdu-
jemy po dzi$ dzien ani jednego naukowego komentarza czy tez
obszermiejszego opracowamia, studium. 6

Celem niniejszego artykutu jest chotby czeSciowe przelama-
nie owe]j postawy zaklopotania, poprzez ominiecie metody ale-
gorycznej. Wydaje sie bowiem, ze zbyt wiele tracimy czasu na
przystosowanie klucza, ktéry jest mato porecany, klucza, kto-

przekladu Pieéni nad Pie$niami jest P. Rostworowski. Za§ w Bi-
lii Poznanskiej, Poznan 1975 t. 2, Pnp przeklada i komentuje J. Drozd

4 Sw. Teresa od Jezusa, Dzieta, ttum, H. P. Kossowski, Krakéw
1962, t. 2, s. 241—302.

§ Por. P. P. Parente, The Canticle of Canticles in Mystical Theo-
logy, ,,Catholic Biblical Quarterly” 6 (1944), s. 142—158; M. H. Pope,
Song of Songs (The Anchor Bible Tc), Garden City—New York 1983,
s. 186—188; E. Renault, Swieta Teresa z Avila, Krakéow 1983, s.
119.

8 W Podrecznej Encyklopedii Biblijnej, red. E. Dgbrowski, Po-
znan—Warszawa—Lublin 1959, t. 2, s. 262—265, po artykule Pie$n nad
Pie$niami M. Tokar z a, zamieszczono do$é obszerna, bo cztery kolumny
zajmujgca bibliografie, ale nie odnotowano ani jednej pozycji polsko-
jezycznej. Dla por6éwnania, bibliografia w cytowanym komentarzu M. H.
Popela zajmuje 57 stronic druku.
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ry sie zuzyl, klucza, ktéry w dodatku najprawdopodobniej nie
jest kluczem oryginalnym do tego zamku, jakim jest Piesn
nad Pie$niami. 7

1. CHARAKTER LITERACKI PIESNI NAD PIESNIAMI

Dla zrozumienia dziela literackiego podstawowe zmaczenie
ma okreslenie gatunku literackiego. Pnp mnajogélniej biorac,
jest utworem poetyckim, i ten fakt mie budzi zadnych watpli-
wosci. A dla interpretacji ma to donioste znaczenie. Dalej wy-
razny jest w calej Piesni koloryt liryczny. Widoczny tez jest
dialog miedzy osobami, przynajmniej miedzy para oblubien-
cow, 1 wystapienia choru. Jasny jest tez ogdlny femat calego
utworu: wzajemma mito$¢ dwojga kochajgcych sie. Ale dalsza
precyzacja mie jest latwa juz chotby wobec trudnego do roz-
strzygniecia pytania o to, czy Kantyk jest czym$ jednym pod
wzgledem literackim, czy tez czyms$ ztozonym, inaczej méwigce
czy nie jest to zbior pojedynczych i oryginalnie miezaleznych
piesni.

Ci, ktorzy przyjmujg oryginalng ]edrnosc utworu, probowa-
li okreslaé Piesn jako dramat.® Jest tu bowiem jakas
ogdélna atmosfera dramatu, sg dialogi, jest jaka$ akcja. Prak-
tyka dzisiejszych wydawcow (juz nie wszystkich), ? wypisuja-
cych obok tekstu osoby dialogu, siega IV w. naszej ery, kiedy
to wydawca Kodeksu synajskiego wprowadzil po raz pierwszy
terminy mymphé (oblubienica) i nymphics (oblubieniec). Nie-
ktorzy egzegeci sadzag przy tym, ze jest dwoch kochankow:
pasterz i krol (1,12; 2,16), ktérzy rywalizuja w zabiegach o
dziewczyne, przez co napiecie dramatyczne wydatnie rodnie.

7 Niniejszy artykul jest kontynuacjg i rozwinigciem mysli zawartych
w moim art. Jak rozumieé¢ Pie$n nad Pie$niami;, RBL 38 (1985), s.
185—199,

8 Poglad ten zapoczatkowal w starozytnosci Orygenes, a ze wspol-
czesnych glosili np. Jacobi, Ewald, Renan, Bruston i zwlaszcza De-
litzsch.

9 Nie ma tych os6b dialogu np. M. H. Pope czy O. Loretz Das
althebrdische Liebeslied. Untersuchungen zur Stichometrie und Reda-
ktionsgeschichte des Hohenliedes und des 45 Psalms, Neukirchen 1971.
Znany specjalista w tej materii R. J. Tournay, Quand Dieu parle
aux hommes le langage de Pamour. Etudes sur le Cantique des Canti-
ques (Cahiers de la Revue Biblique 21), Paris 1982, pozostawia te ,,0s0-
by”, nazywajac je jednak bardzo ogoélnie ,,on”, ,,ona” i ,ehor”, ale ré-
wnoczesnie o.dstepuje od tradycm w przypisywaniu im poszczegdlnych
wypowiedzi, co pocigga nieraz powazne konsekwencje dla interpretacji
Piesni.
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Jednakze wiekszos¢ dzisiejszych uczomych ten poglad od-
rzuca, jako ze w Pie$ni nie ma prawdziwego rozwoju fabuly,
a cala poezja jest na wskro$ liryczna. Nie ma tu tez zewnefrz-
nych wskazéwek co do moéwigcych osob i mie ma dialogu w
$cistym sensie, gdyz prawie kazda mowa stanowi wlasciwie mo-
nolog. Nie ma podstaw rozroéznianie oblubienca-pasterza od je-
go rzekomego rywala-krola, gdyz sa to jedynie roézne okresle-
nia tej samej osoby. Wreszcie zauwaza sie, ze Izraelici nie
byli obznajomieni z dramatem jako rodzajem literackim. 10

Totez dzisiaj prawie powszechna akceptacje zdobywa sobie
w egzegezie poglad, ze Piesn nad Piesniami w obecnej for-
mie jest kolekcjg, czy tez antologig pies$ni, z ktérych
kazda posiada swojg historie i swojg strukture. Wskazanie na
ich Sitz im Leben pozwolitoby zrozumie¢ kolekcje na tle zy-
cia Izraela.

Odkrycie literatur starozytmego Wschodu dostarczylo sporej
liczby utworéw milosnych, opiewajacych Swiete malzenstwo
bostw babilonskich Tammuza i Asztarty. Swieto takie, cele-
browane na wiosne przy udziale kréla i krélowej reprezentu-
jacych bostwa, zostaloby przez Hebrajezykéw przejete za po-
$rednictwem Kamanejezykow i przez Salomona wprowadzone
do kultu jerozolimskiego. Inni uczeni dostrzegaja te watki w
ceremoniach pogrzebowych i zalobnych, ktére na catym staro-
zytnym Wschodzie byly obchodzone z winem, tancami, $pie-
wami i orgiami seksualnymi. Ten wlasnie poglad reprezen-
tuje i szeroko — co mie znaczy, ze przekonujgco — ilustruje
M. Pope, autor obszernego komentarza do Pnp w serii An-
chor Bible.1! Poglad ten jednak trzeba zdecydowanie odrzu-
ci¢. Cho¢ bowiem lud izraelski nieraz sklanial sie do kananej-
skich bostw i praktyk kultowych lagcznie z prostytucja sakral-
na, to prorocy od majwezesniejszych do tych z okresu po nie-
woli z calym zdecydowamiem te postepki pietnowali jako naj-
wieksze sprzeniewierzenie wobec Jahwe, Boga Przymierza, i

10 Zob. wyczerpujacg charakterystyke tego kierunku i zwlaszcza zna-
komitg krytyke w komentarzu D. Buzy, Le Cantique des Cantiques
(La Sainte Bible de Pirot-Clamer VI), Paris 1946, s. 287. Zacytujmy za
autorem pieknie sformulowang opinie E. Reuss, Le Cantique des
Cantiques, Paris 1879, s. 52: ,Ce roi Salomon, ce loup ravisseur de
T'opérette, qui en veut au Petit Chaperon rouge, n’existe que dans 'ima-
gination de ces Messieurs.. Nous n’avons pas & nous creuser la téte
pour savoir comment la petite bergére parvient a sortir du harem, ou
son berger a4 y entrer: ils 0’y ont jamais été”.

11 M. H. Pope, dz. cyt., specjalnie s. 145—153; 210—229. Zob. moje
omoéwienia ksigzki w CT 55 (1985) fasc. IV, s. 175—178.
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ksiega, ktora by z takich kultow sie wywodzila, migdy by so-
bie nie znalazla uznania wsréd przywodeow duchowych Izra-
ela. 12 Przy pewnych podobienstwach wyrazéw czy obrazow
uzytych w Pnp i tamtych utworach wyrazna jest réznica w
tresei, nastroju i duchu tych utworéw. Przeciez w Piedni nie
ma najmniejszej wzmianki owych béstw amni aluzji do kul-
towych obrzedow. Zmystowe teksty starowschodnie i orgiasty-
czne przedstawienia anepigraficzne ukazuja jeszcze wyrazniej
wzniostosé, subtelnosé i czystos¢ Piesni matchnionej. A wigza-
nie z obrzedami zalobnymi i pogrzebowymi biblijnej Piesni
nad Piesniami, tetnigcej radoscia, zapachami kwiatéw, zachwy-
tami nad ukochang osobg, chyba nie ma wiekszego sensu. To-
tez z wiekszoscig uczonych mozemy uznaé owg teorie o kulto-
wo-poganskim rodowodzie poematéw Pnp za ciekawsg, ale nie
uzasadniong hipoteze. 13

Obserwacje tym razem wspolczesnych zwyczajow pielegno-
wanych wérdéd ludéw arabskich Bliskiego Wschodu, nasunetly
mys$l, ze tym pierwotnym Srodowiskiem, w ktorym powstaly
i byly wykonywane masze piesni, byly wuroczystosci zaslubi-
nowe. Podczas takich uroczystosci, trwajgcych caty tydzien,
sadza sie mtodg pare na zaimprowizowanym tronie i wykonuje
sie w jej obecnosei liczne piesni i tance. Zasadniczg tre$é owych
piesni stanowi wychwalanie pigekmosci obojga oblubiencow, wy-
konywane zaré6wmo przez mich samych jak i przez uczestnikéw
obchodu. ¥ Ksiegi biblijne wyraznie $wiadczg, ze za$lubiny
w lzraelu byly okazja do hueznych i diugich zabaw. Orszak
weselny, skladajgcy sie z ,braci i przyjaciot” oblubienca, peten
by? radosnych okrzykow, a ogélng rado$¢ wspomagaly bebny
i muzyka jak tez bron stamowigca raczej element dekoracyjny
(1 Mch 9,37—39). Ksiega Tobiasza opowiada réwmiez, ze po
zawarciu kontraktu i wprowadzeniu oblubienicy do komnaty
matzenskiej nastepowalo wiele dni familijnego ucztowania
(Tb 7,12—13. 14—16; 8,19—20; por. Sdz 14,10—18). Radosne
gtosy oblubienica i oblubienicy sg wedlug prorokéw przejawem
taskawoséci Bozej i blogostawienstwa wobec Izraela (Jr 7,34;
16,9; 25,10). Jest jasne, ze dla tych uroczystosci powstawaly
specjalne piesni i ze z nich tworzyly sie z czasem wieksze

12 Por. R. Vuilleumier, La tradition cultuelle d’Israél dans la
prophétie d’Amos et d’Osée (Cahiers Théologiques 45), Neuchdtel (Suis-
se) 1960, s. 35—b2.

13 Por. O. Eissfeldt, Einleitung in das Alte Testament, Tiibingen
311964, s. 663; O. Loretz, dz cyt., s. 59.

4 Szerzej na ten temat, zob. BRI 38 (1985), s. 189.
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zbiory. Obok tych piesni $cisle zaslubinowych wprowadzono
do kolekcji rowmiez inne, bardziej ogdlne piesni mitosne. Co
do liczby tych oryginalnie niezaleznych pie$ni nie ma jeszcze
wérod krytykow jednomyslnosci: A. Robert przyjmowatl
ich 5, R. Tournay 10, O. Loretz 30, G. Krinetzki
52. 15 Jak wida¢, badania literackie majg tu jeszcze duzo do
zrobienia. 16

II. CZY PIESN JEST ALEGORIA?

Historia interpretacji Pnp jest bogatsza i bardziej skompli-
kowana niz w odniesieniu do jakiejkolwiek innej ksiegi biblij-
nej. Zas wyniki jakie w tej kwestii osiagnieto w ciggu wie-
kow, sg tak rbdznorodne i nawet tak zadziwiajgce, ze ich =ze-
stawienie robi wrazenie jakiego$ ,Raritdtenkabinett”. 1?7 Mar-
tin Pope w swym uczonym komentarzu napisal, ze , komplet-
ny przeglad historii interpretacji Piesni wymagalby pracy ca-
lego zycia jakiego§ zespolu uczonych”.18 Sprobujmy jednak
ograniczy¢ te calg kwestie do fundamentalnego pytania, czy
Pnp nalezy rozumieé¢ przenosnie (alegorycznie), czy tez dosto-
wnie?

15 Por. R. Tourmnay, dz cyt., s. 21.

16 0. Loretz, dz cyt, s. 3; J. Angénieux, Structure du
Cantique des Catiques en chants encadrés par des refrains alternants,
»Ephemerides Theologicae Lovanienses” 41 (1965), s. 9%6—142; Tenze,
Le Cantique des Cantiques en huit chants d refrains alternants. Essai
de reconstitution du texte primitif avec wune introduction et notes,
EThL 44 (1968), s. 87—140. Autor skupia swojg uwage na odtworzeniu
regularnego wersetu i regularnej strofy. I oto wynik: ,En fait une
longue et minutieuse étude du Cantigue nous a amené & la certitude
que, hormis le Prologue et I'Epilogue qui sont formés de triades (strop-
hes a trois distiques), tes huit chants sont constitués par des séries de
quatrains, entre les refrains principaux qui sont des distiques isolés”
(EThL 44 (1968), s. 91). Tylko ze Angénieux musial wceze$niej dokonaé
niezliczonych poprawek, cieé, przesunieé¢ w tekécie. I dlatego egzegeci
dosé zgodnie wyrazaja sie z rezerwg co do tych ustaleh. Jednakze uka-
zanie calej gamy zjawisk poetyckich Pie$ni mnalezy uznaé za cenny
przyczynek tych studiéw. .

17 Die oft schrankenlose Willkur der Auslesungen — nicht nur
allegorischen, sondern auch der dramatischen! — bewirkt es, dass von
einer sinnvollen Beziehung der vielen Deutungen untereinander und da-
mit auch vo einer Zunahme des Verstindnisses iiber weite Strecken
hinweg wenig wahrzunehmen ist. Die ,Auslegungsgeschichte” des Ho-
hen Liedes gleicht weithin eher einem theologischen Rarititenkabinett
als sinnvoller Geschichte” -— D. Lerch, Hoheslied, w: RGG? III, kol.
531.

1B M. H Pope, dz. cyt., s. 89.
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Interpretacja alegoryczna uirzymuje, ze Pmnp
posiada jeden sens metaforyczny, symboliczny, a jest nim mi-
1o$¢ Boga do Izraela. Jest przy tym rzecza zrozumialy, ze pier-
wotna identyfikacja oblubienca z Jahwe i oblubienicy z na-
rodem izraelskim w egzegezie hebrajskiej przynajmmniej od I
w. maszej ery, podlegta w mysli chrzescijanskiej przeksztalce-
niu: Chrystus — Koscidt. Calty za$§ Kantyk bylby serig pies$ni
ma uroczysto$¢ zaslubin, dokonujgcych sie w tajemmicy Wecie-
lenia Syna Bozego, w tym akcie najglebszej mitosci Ojca i Sy-
na wzgledem ludzkosci.

Alegoryczny wyklad Pie$ni zaklada oczywiScie uprzednie
uznanie tego pisma za utwor alegoryczny. Za$ alegoria to jest
kontynuowana przeno$nia, to przedstawienie, ktére we wszy-
stkich szczegdlach posiada sens obrazowy, przenosny. Tutaj wy-
razy nie zachowujg juz swego znaczenia potocznego, ale ofrzy-
muja wladnie przenosne. 1®

Punktem wyjscia dla takiego spojrzenia mna Pmp jest naj-
pierw niemozno$¢ rozumienia wypowiedzi Piesni w semsie do-
stownym. Ks. L. Stefaniak sformulowal to zdecydowanie:
»Ksiega jest Swieta. A przeciez Swietoéci i erotyki mie da sie
ze soba absolutnie pogodzi¢”. 20 Nastepnie uwaza sie, ze Piesn
mowi tym samym jezykiem co prorocy, ktéorzy ukazywali re-
lacje Jahwe i Izraela w kategoriach milo$ci oblubienczej. Do
tego dochodzi argument z tradycji zydowskiej i chrzeseijan-
skiej. Zwolennicy alegorii twierdza, ze jest to majstarsza in-
terpretacja zaréwno u Zydéw jak i chrzescijan, i ze dzieki miej
ksiega dostala sie do kanonu pism natchnionych.

Warto$¢ jednak tego ostatniego argumentu jest dos¢ wzgled-
na, bo tak naprawde nie wiemy jaka byla najstarsza wyktadnia
zydowska Pie$ni, 2! ani mie mozemy mic pewmego powiedzie¢

¥ J Kudasiewicz, Biblia—historia—nauka, s. 409, podaje na-
stepujace okreSlenie: ,Alegomia, rozwinieta w wieksze opowiadanie me-
tafora, w ktorej wszystkie cziony i elementy majg znaczenie przeno-
$ne. Cala ksiega moze by¢ alegorig jak Pnp’; A. Jankowski Kré-
lestwo Boze w przypowieéciach, Poznan—Warszawa 1981, s. 10—11.

271, Stefaniak, art. cyt., s. 194.

2l Np. G. Fohrer, Einleitung in das Alte Testament, Heidelberg, 10
1969, s. 326, wyraza przekonanie, ze najstarszym i najbardziej pier-
wotnym bylo rozumienie Pie$ni jako wyrazu erotycznej milosci.

2 O, Loretz dz cyt, s. 62n: ,Da es aber keine Belege und An-
haltspunkte gibt, die uns eine berechtigte Folgerung auf die tatséchlich
fiir die Kanonaufnahme des Hl gewichtigen Griinden erlauben, muss
die These, die zwischen der allegorischen Deutung und der Kanonauf-
nahme eine Verbindung herstellt, als unbewiesen gelten. Mehrere Anze-
ichen deuten auf eine Kanonaufnahme ds HIl. vor dm Aufkommen der
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dla jakich wzgledéw pismo zostalo przyjete do kanonu. 22 Gdy
za$ chodzi o chrzescijan, to jak pisze Winandy ,trzeba bedzie
poczekaé na Ojeéw III w., Tertuliana, Hipolita Rzymskiego,
Orygenesa, aby mys$l chrzescijanska, zglebiajgc sems alegorii
zarysowanej w Ef 5,25—32, oddala sie odkrywaniu w staro-
zytnym poemacie ilustracji mysterion mega, pie$ni matchnio-
nej o zaslubinach Chrystusa ze swoim Kosciolem. 28
Podobienistwo Pieéni z prorokami wymaga dokladniejszego
rozwazenia. Prorocy rzeczywiscie, od Ozeasza poczawszy, mo-
wili o Jahwe i Izraelu w kategoriach milosci malzenskiej. 24
Ale prorocy zawsze starali sie wyraZznie wskazaé stuchaczom
i czytelnikom ma ten wyzszy sems. Tak wiec po wygloszeniu
stynnej piesni o winnicy Izajasz dodaje: ,,Otéz winnicg Jahwe
Zastepéw jest dom Izraela” (Iz 5,7a), albo: , Bo malzonkiem
ci jest twodj Stworzyciel, ktéremu ma imie Jahwe Zastepoéw”
(Iz 54,5a). Natomiast w Pieéni nie ma mic podobnego.
Zasadnicza jest dalej rézmica w samej relacji miedzy partne-
rami w murcie prorockiej alegorii malzenskiej i w Piesni. U
prorokéw to partnerstwo Jahwe i Izraela jest bardzo szcze-
gblnego rodzaju. Na samym poczatku Jahwe ,,wybral’” Izraela
sposrod wielu marodéw, wybrat i przygarngl bez zadnej jego
zastugi, kierujgc sie jedynie swoim milosierdziem (Por. Ez
16,5—14). Potem Jahwe jako oblubieniec doznawal od naro-
du-oblubienicy samych tylko niewiernosci i nawet zdrad. Wia-
rolomna oblubienica jest wzywana przez zdradzonego oblu-
bienca do nawrodcenia, ale mimo to zachowuje sie hardo i bez
opamietania (Por. Jr 2,20—25). Wobec tego Jahwe byl zmu-
szony wiarolomng oblubienice odtracié jako cudzotoznice, Jed-
nak mitos¢ Boga okazywatla sie silniejsza niz wszystkie zdrady

allegorischen Deutung hin — so z B. Fehlen der Allegorese im HI
selbst, relativ spidtes Aufkommen der Allegorese, hohes Alter der im
Hl gesammelten Lieder —, so dass die Verquickung von Kanonaufnahme
und allegorische Deutung ein historischer Anachronismus sein diirfte”.
Podobnie D. Lys, Le plus beau chant de la création (Lectio Divina
51), Paris 1968, s. 25; A. M. Dubarle, Bulletin de Théologie Biblique.
A T. — Le Cantzque des Cantiques depms 1940, ,Revus des Sciences
Philosophiques et Théologiques” 1954, s. 97.

2 J Winandy, Le Cantique des Cantiques et le Nouveau Testa-
ment, ,Revue Bihlique” 71 (1964), s. 190. O zwigzkach Pnp z NT bedzie
jeszeze nizej mowa,

% 0z 1=3; Iz 1, 21; Jr 2, 2; 3, 1; 3, 6—12; Ezechiel w dwoch wiel-
kich alegoriach rozdz. 16 i 23. Drugi Izajasz ukaze odnowienie Izraela
jako przywroécenie do lask niewiernej malzonki: Iz 50, 1; 54, 6—7; por.
1z 62, 4—6. Por. Bible de Jérusalem, Paris 1973, 5. 1323, nota b; G. von
Rad, Theologie des Alten Testaments, Miinchen 6 1969, Bd. 2, s. 147—
—148.
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narodu, i Bog byl zawsze gotow przygarngé na mowo cudzo-
lozng miewiaste, wbrew temu co dzialo sie mormalnie w zy-
‘ciu (Por. Oz 1—3; spec. 2,4—15; Iz 54,5—8). 25

W Piesni jest zupelnie inaczej: oblubieniec i oblubienica sa
tutaj absolutnie réwnymi partnerami. Oboje w jednakowym
stopniu zdecydowali si¢ na siebie aktem mitosci. Oblubienica
nie jest niewierna i nigdzie mie ma mowy o milosierdziu czy
przebaczeniu ze strony oblubienca. Oblubienica zachwyca sie
zaletami oblubienca, ale w tych zachwytach oblubieniec wy-
raznie jg przewyzsza i zawsze je kieruje pod adresem oblu-
bienicy! Jakze rozumie¢ te pochwaly przy zaloZemiu, Ze oblu-
biencem jest Bog czy Chrystus? Nawet Oblubienica-Koscidl,
czysta i bez skazy dzieki obmyciu we Krwi Baranka i mabyta
za cene Krwi Oblubienca, w koncu poddana zostanie pod jego
stopy, a z mim zostanie poddana Bogu (Por. 1 Kor 15,26n).

Na miekorzy$é alegorycznego semsu Pnp przemawia wie-
loséird6znorodnosé odczytan tego sensu w roéinych
kregach interpretujacych ksiege. 26

Targum do Pap, ktéry skrystalizowal sie¢ w VII w. (R. Lo-
ewe) cho¢ siega tradycji taanitéw, odeczytywal Piesn jako hi-
storie zbawienia w pieciu odstonach: I. Exodus i objawienie
synajskie (1,2—3,6); II. Swigtynia Salomona i jej dedykacja
(3,7—5,1); III. Grzech Izraela i wygmnanie (5,2—6,1); IV. Bog
przyjmuje modlitwe Izraela. Odbudowa Swiagtyni (6,2—7,11);
V. Izrael rozproszony w Imperium Rzymskim oczekuje Me-
sjasza (7,12 — 8,14).

Tlumaczenie targumiczne podjagl w XIV w., mawrocony z
judaizmu Mikolaj z Liry, ktéory wywart wielki wplyw na Mar-
cina Lutra (Si Lyra mon lyrasset, Luther non saltasset).
Wedtug niego pierwsze sze$¢ rozdzialéw Pnp to historia Izra-
ela od Wyjécia do narodzenia Chrystusa, a ostatnie dwa to
Kosciét i jego rozwdj do osiaggniecia pokoju za Komstantyna.
W XVI w. Izaak Abravamnel opracowal interpretacje, ze

2 Por. M. A. Friedman, Israel’s Response in Hosea 2, 17b: ,You
are my Husband”, ,JJournal of Biblical Literature” 99/2 (1980), s. 199—
—204; M. de Roche, Jeremiah 2: 2—3 and Israel’s Love for God
during the Wilderness Wanderings, ,Catholic Biblical Quarterly” 45
(1983), ss. 364—370; P. Grelot, Ewolucja instytucji matzenstwa w Sta-
rym Testamencie, ,Concilium” (Pol) 1—5 (1970), s. 372; K. Roma-
niuk, Matzefistwo i rodzina w Biblii, Katowice 1981, s. 49—54.

26 Zob. S. Potocki, Ksiegi madrosciowe, w: Wstep do Starego Te-
stamentu, red. S. Lach, Poznah—Warszawa 1973, s. 717—1721. Najbar-
dziej wyczerpujacy przeglad egzegezy mozna znalezé u M. H. Pope'a,
dz. cyt., s. 89—220.
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Pnp méwi o Salomonie i Madrosci. Tak wiec tylko oblubienica
jest alegorig, podczas gdy oblubieniec jest historycznym Salo-
monem. W r. 1926 zmodyfikowal ten poglad G. K uhn, glo-
szgc, ze oblubieniec jest typem wszystkich poszukujgeych ma-
drosci. Wspomnieé by jeszcze mozna i inne skrajnosci, jak ale-
goria astralna, filozoficzna, polityczna. Na gruncie chrze$cijan-
skim najczesciej ttumaczono Pnp o mitoéci Chrystusa do Ko-
Sciola, ale tez wykladano ja jako opis mitosci Boga do duszy
ludzkiej czy o mitosci Boga do Maryi. Niektérzy stapiajg te
interpretacje razem, dzieki czemu powstaje dziwna wielowar-
stwowos$¢ senséw. Przykladem moze tu by¢ Biblia Tysigclecia,
ktéra tak objasnia druga piesn: Izrael — dobra mowina o za-
koficzeniu niewoli, odzyskanie ziemi palestynskiej, nawrocenie
i przylgniecie do Oblubiefca po reformie Ezdrasza i Nehe-
miasza; Koéciolt — mawiedzenie ludzkosci przez Wcielenie, po-
wolanie czlowieka do wiecznego zycia, préby wiary. Zas Bi-
blia Poznanska tak komentuje pierwsze zdanie Piesni: ,,Caluj
mniej pocalunkami ust swoich”: , pocatunek bedzie tu jednak
wyrazeniem alegorycznym, oznaczajgcym milosé, o ktérg pro-
si Boga Oblubienica — nar6d izraelski. Na plaszczyznie za$
duchowej, przyjmowanej prawie powszechnie przez Ojcéw Ko-
Sciola, dojrzymy tu mitos¢ Kosciota do Chrystusa i odwrotnie”.
Rodzi sie wiec pytanie, ile tych sensé6w ma jeden tekst, ile
jest pieter owego sensu duchowego, bo przeciez sens alegory-
czny to sems duchowy?

Dalsza stabo$é alegorycznego wykladu, to niepewmosé w
jakim zakresie mozna i trzeba bra¢ przenosnie poszczegélne
obrazy Piedni: gdy jedni uczeni sg sklonni szukaé sensu meta-
forycznego jedynie w gléwnym obrazie (alegoria parabolizuja-
ca), 27 to inni komentatorzy widzg tu niezliczone aluzje do hi-
storii, geografii Izraela i jego zycia religijnego, np. piersi
oblubienicy to tablice przykazan, albo szaty najwyzszego ka-
plana, albo bliZniacze géry- Ebal i Garizim; wonnoséci to cno-
ty, a wino to tajemmica Zzycia mistycznego; brzuch oblubie-
nicy to gory judzkie, jej pepek to Swiatynia; jej sen i przebu-
dzenia to miewola 1 mawrécenie. 28 T znéw rodzi sie to samo
pytanie: jak pogodzi¢ te rézne ttumaczemia i co robi¢ z obraza-
mi, ktérych nie umiemy objasni¢ przenosnie?

27 Np. D. Buzy, dz. cyt.,, s. 294,

2 Np. A. Chouraqui, Il Cantico dei Cantici e introduzione ai
Salmi, Citta Nuova Editrice 1980, s. 29 i passim; A, Robert, Le
Cantique des Cantiques (La Sainte Bible de Jérusalem), Paris 2 1958.
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Po przebadaniu egzegezy zydowskiej Mendelsson-Lowe-Wol-
fssohn stwierdzili, ze rabini wyglosili tyle sprzecznych poglg-
déw na znaczenie Pie$ni, iz trudno sobie wyobrazi¢, by wszy-
scy mieli racje, i zapytali czy w ogble ktory$s z mich miat ra-
cje. Dlatego w komentarzu opublikowanym w Berlinie w r.
1788 przyjeto interpretacje literalng i podano objasnienia filo-
logiczne, 22 Byl to przelomowy komentarz w studiach hebraj-
skich nad Pnp.

Wydaje sie, ze po dwoch wiekach mozemy ten stuszny za-
rzut postawi¢ tym razem katolickim zwolennikom alegorycz-
nego wykladu Piesni.

III. CZY PIESN JEST ,ANTOLOGIA PROROCKA™?

Wspbétezesni zwolennicy alegorii mie moga mie bra¢ pod uwa-
ge dostownego znaczenia poszczegdlnych piesni w ich pierwo-
tnym Sitz im Leben. Ich zdaniem redaktor ksiegi, odpo-
wiedzialny za jej wydanie w ksztalcie dzisiejszym, jest tym,
ktory madal dzielu sens alegoryczny. Ks. J. Kudasiewicz
pisze: ,,Po miewoli babilonskiej w zwigzku z rozwojem stylu
antologicznego, Pnp zostala przepracowana przez redaktora
w Swietle malzenskiej metafory prorockiej. Opracowanie to
polegalo na wprowadzeniu pewnych retuszy, na dodaniu no-
wych wierszy i idei, na usunieciu niektérych strof, wyrazen
czy obrazéw w celu lepszego uwypuklenia nowego sensu”. 3¢
Metode paralelizméw biblijnych zastosowali do badan nad
Piesnig tacy katolicey uczeni jak Joiion, Riciotti, a rozbudowal
Robert i jego uczniowie. 3! Robert staral sie przy pomocy tej
metody w spos6éb naukowy uzasadni¢ alegoryczng interpreta-
cje i cel swoj — zdaniem ks. Kudasiewicza — w pelni
osiggnal, 32

Trzeba wigc zobaczy¢ pare przykladow. owych mawigzan re-
dakeyjnych do tekstéw prorockich.

Najczesciej wskazuje sie, ze oblubienica jest identyfikowa-
na z winnicg, a wiec tak samo jak Izrael w alegorii proroc-
kiej: 33

2 Wedlug M. H. Pope, dz cyt, s. 111,

3 J. . Kudasiewicz art. cyt, s. 416, z powolaniem sie na G. Nol-
1i, Cantico dei Cantici (La Sacra Bibbia di S. Garofalo), Torino—Ro-
ma 1968, s. 41 n.

St A, Robert—R. Tournay—A. Feuillet, Le Cantique des
Cantiques. Traduction et commentaire (Etudes Bibliques), Paris 1963.

2 J Kudasiewicz, art. cyt, s. 410.

8 A . Robert, Le Cantique des Cantiques, s. 31; J. Kudasiewicz,
Styl antologiczny..., art. cyt, s. 410.
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,oynowie mej matki rozgniewali sie na mnie,

postawili mnie na strazy winnic,

a ja mej wlasnej winnicy nie ustrzegtam” (1,6b).

Tutaj winnica, jak gdzie indziej ,,ogrod zamkniety” (1,12;
4,12.16; 5,1; 6,2) czy ,zrodto zapieczetowane” (4,12) jest sym-
bolem dziewczyny. 3% Ponadto w Piesni czytamy wiele razy
o przebywaniu zakochanych w winnicach (2,15; 7,13; 8,11) i w
ogrodach (2,3; 4,12; 6,2.11; 8,5.13) co jest czym$ zupelnie na-
turalnym, gdy sie wezmie pod uwage, ze rzecz dzieje si¢ w
srodowisku palestynskim, nawet miejskim. Ksiega Sedziow 21,
20—21 daje nam cenng wskazéwke w tym wzgledzie. Mezo-
wie z pokolenia Beniamina otrzymujg polecenie, aby w czasie
Swieta Panskiego przyczaili sie w winnicach otaczajacych wiel-
kie sanktuarium Szilo, bo tam wyjda mlode mieszkanki Szilo
do tanea, i by tam kazdy z nich wziagl dla siebie zone. Ogrody
i winnice musialty by¢ ulubionym miejscem spotkan zakocha-
nych i uroczystosci zaslubinowe musiaty sie odbywaé przy-
najmniej czesSciowo w ogrodach czy winnicach przylegaja-
cych do domdéw czy muréw miejskich, Wymowne w tym
wzgledzie jest réwmiez Swiadectwo Miszny (Taanit IV, 8), kto-
ra opowiada o tym, ze dziewczeta jerozolimskie na wydaniu
wychodzily do winnic i Spiewaly, wymnoszac swoje wdzieki,
rowniez urywki Pnp.

Tak to paralelizm z prorockimi wypowiedziami o Izraelu-
-winnicy ani mie jest oczywisty, ani prawdopodobny.

Podobnie miatoby by¢ z oblubiencem, ktéry jest opisywany
w Pnp ma wzér Swigtyni z czaséw Salomona (Pnp 5,11—13,
por. z 1 Krl 6—7). Bowiem wlosy oblubiefca poréwname zo-
staly do latorosli palmowych, a jego policzki do grzadek won-
nych zi6t. W dekoracji swigtyni duzg role odgrywaly latorosle
palmowe, ktore ryte byly na scianach i bramach $wigtynnych,
a zewnetrzne mury pokryte byly rzezbami rozmaitych kwia-
tow. 3 Tutaj z latwoscig odpowiemy, Ze te poréwnania do ga-
lazek palm, do grzadek balsamowych, a wiec do rzeczywistosci
tak bliskich kazdemu Izraelicie, nie potrzebuja odwolywa-
nia sie do dekoracji swiatynnych. Dzisiaj w opisie tym do-
strzega sie raczej analogie z rzezbami egipskimi (rece jak wal-
ce, tors z kosci stoniowej, nogi kolumny z bialego marmu-
m) (ww. 14—15), co dodatkowo przemawia za historycznym

3 por, TOB, s. 987; O. Loretz, s. 7. D. Buzy, (dz. cyt.,, s. 302)
uwaza (za Dalmanem, Dussaudem, Horstem) ten stych ,a ja mej wia-
snej winnicy nie ustrzegtam” — jako przecigzajacy werset rytmicznie
i myslowo od niego odstajgcy — za wtérnag note marginalng.
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sensem Piesni i jej pochodzeniem ze Srodowiska Salomono-
wego. 36

Za przenosSnym mnaczeniem oblubienicy majg przemawiaé
wzmianki o pustyni, co by bylo wyrazng aluzja do powrotu
Izraela z miewoli:

Kim jest ta co wylania sie z pustyni

wsrod stupow, dymu,

owiana wonig mirry i kadzidia

1 wszelkich wonnosci kupcéw? (3,6). 37

I te wypowiedz trzeba czyta¢ i rozumieé w duchu S$rodo-
wiska palestynskiego. Jak ideatem Izraelity bylo posiada¢ wia-
sny dom i winnice (por. Pwt 20,5—6), tak tez prawda bylo
i jest po dzis dzien, ze pare krokéw od tego domu i winnicy
byla pustynia. Jerozolima sgsiaduje z pustynig na Goérze Oliw-
nej, Betlejem, Hebron i wiele innych miejscowosci prawie z
kazdej strony. Dzi$ tak samo mozna przezy¢ kolo Betlejem
wzruszajgey pochéd orszaku weselnego przez pustynie, w stu-
pach dymu (i kurzu) i rozsiewajgcego piekng won pachnidel.
Aluzje do powrotu z niewoli ma w cytowanym zdaniu pod-
kresla¢ wyrazenie ,,wsrod stupdéw dymu”. 38 Ale zauwazimy, ze
uzyty tutaj zwrot hebrajski k°timardt ‘asan (dost. jak stupy
dymu) nie wystepuje nigdzie w ST w kontekscie wyjscia z
niewoli. Tam jest mowa o Jahwe idgecym mna czele Izraela
b*ammud ‘anan (Wj 13,21). Gdyby rzeczywiscie redaktor chcial
wskaza¢ ma itaki zwigzek, to by uzyl po prostu zmanego z hi-
storii zwrotu ,,stup obloku”, ale on tego nie uczynil. Wreszcie
ten opis orszaku oblubienicy wylaniajacego sie z pustyni brzmi
znakomicie, jezeli go odnies¢ do egipskiej ksiezniczki, przysziej
zony krola Salomona.3®

Zdaniem alegorystéw w Pnp centralny jest temat poszuki-
wania oblubienica przez oblubienice, a wiec tak samo jak u
prorokow: ,Caly dramat polega na cigglym szukaniu oblu-
bienca przez oblubienice” 4 Pomingwszy juz sprawe, ze pro-
rocy nieustannie strofujg Izraela za brak tego szukania Jahwe,
zauwazmy znowlu, ze prorocy wyrazajg ten temat przy pomocy

3% A Robert, s. 48 n; J. Kudasiewicz art. cyt., s. 411.

3% Por. G. Gerleman, Ruth — Das Hohelied {(BKAT XVIII), Ne-
ukirchen 1965, s. 197; R. Tournay, Quand Dieu parle..., dz. cyt., s. 45

37 A, Robert, dz. cyt.,, s. 39; J. Kudasiewicz art. cyt, s. 416.

38 BT sygnalizuje to podobienstwo wykrzyknikiem!

¥ R, Tournay, dz cyt, s. 39—48.

9 J Kudasiewicz art. cyt., s. 418.



80 TADEUSZ BRZEGOWY [14]

terminu bardzo ustalonego w ‘tradycji dara8 Jahwe.% Zas w
Pnp ten termin jest zupelnie nieobecny. Gdyby wiec redak-
tor chcial czytelnikom ten temat podsunaé, to mialby bardzo
prosty sposob, ale tego mie uczynil.

Jest u Jeremiasza proroka piekny tekst, zapowiadajacy wiel-
kg nowos$¢ w relacji Jahwe-Izrael: ,,Wré¢, dziewico, Izraelu...
Jahwe bowiem stworzyl rzecz nowa na ziemi: niewiasta zacz-
nie czule kocha¢ meza (n°qebah tesSbeb gaber), Jr 31,21—22.
Stowa te oznaczaja, ze nareszcie po wszystkich niewierno$ciach
niewiasta-Izrael zatroszczy sie, zacznie kocha¢ swego oblu-
bienca-Jahwe. 42 Ale w Pnp mie ma $ladu nawigzania do tej
jakze znamiennej wypowiedzi, W Pie$ni nie wystepuje ani
termin mnegebah (niewiasta), ani geber (maz), a slowo sabab
wystepuje w swoim potocznym znaczeniu. 43

I jeszcze jeden przyklad ,zapozyczenia” prorockiego. Zda-
nie ,,Mdj mily jest méj, a ja jestem jego” (Pnp 2,16, por. 6,3;
7,11) ma by¢ poetycks transpozycja klasycznej prorockiej for-
muly przymierza: ,Ja bede waszym Bogiem, a wy bedziecie
moim ludem” (Oz 2,25; por. w. 4; Jr 31,33; Ez 36,28 etc.). ¢
Roéwniez ten paralelizm nie jest przekonujacy i zdanie z Piesni
mozemy spokojnie wyprowadzi¢ z mnajpowszechniejszego je-
zyka mitosSci. 45

Juz te przyklady stawiajg pod znakiem zapytania owa ,/me-
tode antologiczng” w tlumaczeniu Pnp. Sam ks. J. Kuda-
siewicz wyznal, ze ,trzeba bardzo zmudnych badan” spe-
cjalistow, aby te nawigzamia do prorokow zauwazy¢, gdyz ten
zwigzek z prorokami ,mzostatl jakby celowo przez autora za-
woalowany”. 4 Mozna by wiec zapyta¢ zwolennikéw procédé
anthologique czy redaktor uwypuklal czy ukrywat owe zwiagzki
z prorokami? Zawitos$¢ i sztucznosé tej metody stawia jg sa-
mg pod znakiem zapytania; gdyby na tej drodze trzeba rozu-
mie¢ jakie§ pismo natchnione, to byloby ono zupelnie niedo-

4 Por. G. Gerleman—E. Ruprecht, dr§ fragen mnach, w:
THWAT I, kol. 460—617.

2 pPor, L. Stachowiak, Ksiega Jeremiasza (PSST X, 1), Poznan
1967, s. 350—352.

48 Pnp 2, 17; 3, 2; 3, 3; 5, 7 o chodzeniu tam i z powrotem po miescie
strazniké6w czy oblubienicy.

4“4 A Robert, dz cyt, s. 37; J. Kudasiewicz, art. cyt, s. 412

4% 0. Loretz dz cyt, s. 19 przytacza bezimienng piest: ,Di bist
min, ich bin din!”, ze zbioru: Des Ninnesangs Friihling, hrsg. von C.
von Kraus, Stuttgart 32 1959, s. 1.

46 Art, cyt., s. 415,
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stepne dla ludzi, ktérzy mie moga sobie pozwoli¢ na ,zmudne
badania”. 47

Z ,,metodg antologiczng” laczy sie Scisle kwestia daty kom-
pozycji Piesni. Doé¢ powszechnie spotyka sie¢ opinie, ze ksiega
powstala po niewoli, gdzies w wiekach V—1IV.4 Kard. A.
Bea przytaczal dla tego ustalenia jako zasadniczy argument
doktrynalny, ze mianowicie pismo powstalo wtedy kiedy ale-
goria malzenska na wyrazenie lgeznosci Jahwe z Izraelem by-
Ya juz dobrze znana.%® Argument ten mozna jeszcze dzi§ spot-
kaé w literaturze biblijnej. Ale o wiele czeSciej spotka¢ moze-
my argumentacje odwrotng: poniewaz ksiega powstala p6zino,
autor (redaktor) musial postugiwaé sie stylem antologicznym
i alegorig. 0 Juz z tej racji te argumentacje musimy uzna¢ za
bezwartosciows 'w okres§laniu daty powstania pisma.

Decydujacym wobec tego wydaje sie by¢ argument filolo-
giczny: ksiega zawiera mianowicie sporo arameizméw, pewne
wyrazy perskie czy greckie, a wiec powstala w czasie powy-
gnanczym. I tym argumentem musimy szafowaé ostroznie.
Dzisiejsza filologia semicka staje ma stanowisku, ze aramejski
Jjest rownie starozytny jak hebrajski. 51 Obecnos¢ za§ w tekscie
jednego czy drugiego wyrazu perskiego czy greckiego nie mo-
ze przesadza¢ o dacie powstania dziela jako takiego, lecz jest
wynikiem owej nieustannej obecnosci tekstu w zyciu Izraela,
o czym $wiadezy chocby reakcja rabbiego Akiby w II w. po
Chr, Jest zupelnie zrozumialte, ze w tym procesie przekazy-
wania ustnego starych tekstéw poprzez pokolenia dostaja sie
do nich pewne nowe wyrazenia. 5 Ponadto trzeba by¢ bardzo

47 Na sztuczno$é i bezptodnosé owych wysitkow dopasowywania po-
szczegblnych wypowiedzi Pnp do historii i zycia Izraela, czynionych
przez alegorystow (Joilon, Riciotti), wskazat juz D. Buzy (dz. cyt, s.
286 n): ,,C’est le triomphe de l’érudition bibliques, mais aussi de I'ingé-
niosité. Cette tentative de I’exégése raffinée et artificielle, qui crée les
supports & mesure qu’elle prétend seulement les expliquer, est en con-
traste wiolent avec la limpidité, l'ingénuité, la poésie inimitable du
Cantique”.,

8 G, Fohrer—E., Sellin, Einleitung in das Alte Testament, s.
350; A. Rolla, Il Cantico dei Cantici, w: Messaggio della Salvezza,
Torino 3 1969, t. 3, s. 519. Ale S. Potocki, WST, s. 717, datuje na IV
do III w. przed Chr.

9 A, Bea, Canticum Canticorum Salomonis quod hebraice dicitur Sir
has¥irim, Romae 1953, s. 15; Podobnie J. Drozd, w: BP II, s. 471.

50 J Kudasiewicz art. cyt, s. 410.

st M. H. Pope, dz. cyt., s. 35.

52 Por. W. F. Albright, Archaic Survivals in the Text of Can-
ticles, w: Hebrew and Semitic Studies Presented to G. R. Driver, Oxford
1963, s. 1—7; Tenze, Yahweh and Gods of Canaan, London 1968, roz-

6 — Studia Theol, Vars. 26 (19838) nr 1
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ostroznym w wyciaganiu generalnych wnioskow z jednego czy
kilku wyrazéow, ktore uwazamy za slowa poézinego pochodzenia.
Tak np. wyraz koper uzyty trzykrotnie w Pnp (1,14; 4,13;
7,12) byl powszechnie uwazany za zapozyczony z jezyka grec-
kiego, ale T. J. Meek wykazal przekonujaco, ze w greckim
nalezy go uwazac za zapozyczony. 53 Wystepowanie tego termi-
nu w ugaryckim w odniesieniu do wonnosci bogini Anat sta-
wia go wyraznie poza liczba terminéw poédznego pochodzenia.

Whbrew opinii 0 powygnanczym powstaniu Pieéni dzis coraz
czeSciej mowi sie o starozytnosci ksiegi, o jej zwigzku z epo-
kg Salomomna. Liczne paralele pozabiblijne, zwlaszcza egipskie
i ugaryckie pochodzg sprzed tysiecznego roku przed Chr. 54
Roéwniez wbrew wyzej omawianej tendencji wigzania pies$ni z
literaturg prorocka, dzi§ coraz mocniej wskazuje sie¢ na po-
dobienstwa jezykowe i ideologiczne z pismami madroSciowy-
mi, a zwlaszcza z dokumentem jahwistycznym (J) z X w. przed
Chr., oraz z opowiadaniami zwigzanymi z krélestwem Dawida
i Salomona.

I tak G. Gerleman?® wykazal, ze stowo jafeh (by¢ piek-
nym w znaczeniu fizycznym) uzyte w calym ST 28 razy, wy-
stepuje tak 11 razy w Pnp i az 12 razy w tradycji jahwistycz-
nej oraz w opowiadaniach o krélestwie Dawida i Salomona,
a mianowicie o pieknosci Sary (Rdz 12,11), Rebeki (Rdz 24,16),
Racheli (Rdz 29,17), Jozefa (Rdz 39,6), Dawida (1 Sm 16, 12
i 17,42), Abigail (1 Sm 25,3), Batszeby (2 Sm 11,2), Absaloma
(14,25), jego siostry Tamar (2 Sm 13,1) i jego coérki Tamar
(2 Sm 14,27), Abiszag (1 Krl 1,3). Podobnie przedstawia sie
sprawa ze stowem ‘ahab kochaé w 'sensie fizycznym i erotycz-
nym): uzyte w calym ST 30 razy wystepuje tak w Pnp 7 razy
i 11 razy u Jahwisty i w Ksiegach Samuela. Te paralele pro-
wadzg nas dos¢ jednoznacznie do czasow Salomona jako epoki
powstania Pnp. Na te samg epoke wskazujg niezaprzeczalne
podobienstwa Pie$ni z twoérczosciag milosng egipskg. Zwigzki
te dobitnie podkreslit R. Tournay: ,0d IX w., a by¢ moze
od Mojzesza w w. XIII, literaci egipscy, poeci i $§piewacy znad
brzegéw Nilu musieli zapoznawaé Izraelitow = pieSniami milo-

dzial: Verse and Prose in Early Israelite Tradition, s. 1—46; O. Eis-
sfeldt. Einleitung in AT, s. 664.

58 T. J. Meek, The Song of Songs: Introduction and Exegesis (IB V),
New York 1956, s. 99; M. H. Pope, dz. cyt., s. 84.

5t Por. E. Suys, Le chants d’amour du papyrus Chester Beatty, ,Bi-
blica” 13 (1932), s. 209—227.

55 G. Gerleman, BKAT XVIII, s. 74; R. Tournay, Quand Dieu
parle..., art. cyt., s. 4.
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snymi swego kraju. Na dworze Salomona i jego egipskiej mal-
zonki te poematy musialy byé¢ recytowane i $piewane, bez
watpienia w przekladzie na hebrajski. Tak stawaly sie stop-
niowo czescig integralng dziedzictwa muzycznego i literackie-
go ludu hebrajskiego, jak to bylo w przypadku twoérczosei
sapiencjalnej. Wzmianki biblijne sprzed niewoli i po niej $wiad-
czg o jakim$ mieustannym przekazywaniu z wieku ma wiek
$piewow milosnych, z kiérych pewne mogly sie inspirowaé
wzorami egipskimi”. 5 Podobne jest stanowisko M. H. Segala
i innych autorow. 57

Jezeli wiec okaze sie pewnym, na podstawie badan filologi-
cznych i innych, ze ksiega pochodzi z czas6éw Salomonowych,
to oczywiscie metoda ,interpretacji antologiczmej”, tzn. na-
wigzan do pism prorokow straci wszelkie podstawy. Sprawy
tez bynajmniej nie rozwigzuje przyjecie wtérnej, powygnan-
czej redakeji ksiegi, gdyz krytyka literacka mie doszla do ja-
kich$ zgodnych ustalen owej warstwy redakeyjnej. Poza ty-
tutem i zakonczeniem (1,1 i 8,6—7), ktore prowadzg wyraznie
do nurtu madrosciowego, nie potrafimy mic pewnie przypisaé
owemu redaktorowi. Tak np. O. Loretz5 uwaza wzmianki
o Salomonie, krélu i jego haremie za dodatki poredakcyjne,
nalezgce juz mie do historii powstamia tekstu, lecz do historii
jego wykladu, poczynione przy jakiego$ ,,uczonego w PiSmie”,
gdy juz przyjela sie alegoryczna interpretacja. R. Tourna y%
uwaza przeciwnie i Salomona i kréla za oryginalny material
ksiegi. Nawet wefreny, ktore dos¢ powszechmie uwazano za
owoe pracy redakeyjnej, moga rownie dobrze pochodzié¢ z pier-
wotnych piesni, jak to czesto ma miejsce w literaturze uga-
ryckiej. 60

Metoda badan paraleli biblijnych, zreszty stuszna i nieodzo-
wna we wszelkiej solidnej egzegezie, okazala sie bronig obo-
sieczng. Zastosowana bowiem rzetelnie i konsekwentnie wy-
kazala, ze Pnp plasuje sie naturalnie w mnurcie tekstéw méb-
wigcych o milo$ci matzenskiej, jak tego przekonujaco dowie-
dliJ. P. Audet, AL M. Dubarle iinni. 6

5% R. Tournay, tamze, s. 38.

5 M. H. Segal, The Song of Songs, , Vetus Testamentum” 12 (1962),
s. 483; ,It is the felicitous reign of King Solomon which must have
produced in Israel such a thing of happiness as the Song of Songs”.
Podobnie M. H. Pope, art. cyt, s. 22

% 0. Loretz dz. cyt, s. 62.

% R. Tournay, dz cyt., s. 33.

% M, H Pope, art. cyt.,, s. 50—54.

61 J. P. Audet, Le sens du Cantique des Cantiques, ,Revue Bibli-
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Historia sprowadzenia narzeczonej Izaakowi (Rdz 24) i jej
nasladowanie w Ksiedze Tobiasza oraz rady medrcow w Prz
18, 22; 19, 14; Syr 26, 1—18; 36, 25 odznaczajg sie bardzo po-
dobnym do Pnp klimatem i przekonaniem o Swigtosci i boskim
charakterze szczesliwego malzenstwa. Przy studni Jakub i Moj-
zesz zmajdujg swe narzeczone (Rdz 29, 1—10; Wj 2, 16—21,
por. z Pmp 1, 7). Nasuwajg sie tez podobienstwa tragikomicz-
mych przygéd Samsona, jak pozostanie oblubienicy u jej ro-
dzicow (Sdz 15, 1, por. z Pnp 2, 9; 3, 4; 5, 2; 8, 2), epizod
z lisami (Sdz 15, 4—5, por. z Pnp- 2, 15). Odpowiedz na zagad-
ke Samsona podczas za$lubin (Sdz 14, 18) moze by¢ rozumiana
jako aluzja do mitosci stodszej mad midéd i mocnej do tego
stopnia, by wyrwa¢ milodziencowi jego zyciowy sekret (Sdz
16, 15—20, por. z Pnp 8, 6 0 mito$ci mocnej jak Smieré¢). Zdra-
da Dalili to jeszcze gorsze zestawienie milosci z pieniedzmi jak
w Pnp 8, 7.

Ben Syrach daje czesto wyraz ogolnej admiracji dla piek-
nosci oblubienicy, np. 26, 13. 24. Piekna kobieta malzonka jest
jak stonce wschodzace (Syr 26, 16, por. z Pnp 6, 10). Na widok
pieknosci kobiecej milo§¢é zapala sie jak ogien (Syr 9, 8, por.
z Pnp 8, 6). Najwiecej jednak podobienstw z Pnp wykazuje
Ksigga Przystow 5, 15—23, moéwigca 0 wylgcznosci mitosei mal-
zenskiej. Tak wiec wystepuja te same poré6wnania oblubienicy
do lani, wdziecznej gazeli, do owieczki i kozicy (Prz 5, 19;
por. z Pnp 2, 9), do studni, z ktérej pije tylko oblubieniec
(Prz 5, 15—18; por. z Pnp 4, 12 i 15). Upojenie miloscig (Prz
5, 14) przypomina liczne wypowiedzi Pnp.

Po rozwazeniu tych podobienstw A. M. Dubarle® do-
szed! do nastepujgcego wniosku: ,,Tak oto metoda paraleli za-
stosowana integralnie prowadzi do uznania sensu $wieckiego
tych pie$ni mitosnych. Paralele najblizsze, najkompletniejsze
odnajdujg sie w tekstach wychwalajgcych mitos¢ w matzen-
stwie, podezas gdy byloby absolutnie przeciwne stylowi auto-
row biblijnych odnosi¢ do Jahwe jaki§ symbolizm natury
seksualnej, albo moéwi¢ o mim diuzej bez nazwania go po imie-
niu”.

Prorocy tak bardzo szczegdlowi w opisywaniu cudzolostw
Izraela z obcymi boéstwami, jak np. Ezechiel, sa zawsze wy-

que” 62 (1955), s. 197—221; A. M. Dubarle, L’amour humaine dans
le Cantique des Cantiques, ,Revue Biblique” 61 (1954), s. 67—86; O.
Eissfeldt, Einleitung, s. 657, uznat te ustalenia Audeta za catkowicie
przekonujace.

2 A, M. Dubarle, art. cyt., s. 81.
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jatkowo powsciggliwi w odniesieniu do Jahwe-Oblubienca. Tu
antropomorfizm ma $cislte i nieprzekraczalne granice. Terminy
natury seksualnej, tak czeste i normalne w kultach pozaizra-
elskich, w tym kananejskich, nigdy nie sg stosowane do Jah-
we.83 Zas PieSn zawiera dos$t szczegélowe opisy zaréwno wy-
gladu oblubierica jak i jego zachowamia (5, 2. 4. 10—16 etc.).
W Pnp 7, 11 zostaje mezczyZnie przypisane wprost pozadanie
seksualne (t°Sugah) zupelnie tak samo jak w Rdz 3, 16 bylo
powiedziane o kobiecie. Gdyby wiec Pnp byla pomy$lana jako
alegoria, bylaby jedynym wyjatkiem na tle prorockich przed-
stawien zwigzku Jahwe i Izraela ma wzoér mitosci oblubienczej.
A to przeciez analogia z prorokami miala by¢ argumentem za
takim pojmowaniem Piesni.

Metode cytatéw biblijnych rozciggano réwmiez na Nowy
Testament, ktory miat tak samo potwierdzac alegoryczny sens
Piesni nad Piesniami. Oddajmy jeszcze raz glos Biblii Tysigc-
lecia: ,,Wszystkie te starotestamentowe obrazy, na ktorych zbu-
dowana jest Pnp, majg swe przedluzenie w NT: Oblubieniec
i Oblubienica: por. Mt 9, 15; 22, 2; 25, 1; J 3, 29; 2 Kor 11, 2;
Ef 5, 31n; Ap 19, Tnn; 21, 2. 9. Chrystus-Krél: por. £k 1, 32n;
19, 28; J 18, 33—37; Dz 2, 34nn; 1 Kor 15, 25—28; Flp 2, 9nn;
Hbr 1, 8; Ap 19, 11—16. Chrystus-Pasterz: por. Mt 25, 31;
J 10, 11—16; 21, 16m; Hbr 13, 20; 1 P 2, 25; Ap 7, 17. Ko-
scidt-winnica: por. Mt 20, 1; 21, 33—46; 21, 33—46. Tu lezy
klucz do wlasciwego rozumienia naszej ksiegi”.t4

Rozwazmy jeden przyklad takiej paraleli, zdanie z Apoka-
lipsy 22, 17: ,,Duch i Oblubienica mowig 'Przyjdz!’ A kto stu-
cha miech powie takze 'Przyjdz!’” Ma to by¢ aluzja do Pnp
7, 12: ,Przyjdz, ukochany, pobiegniemy przez pola!” 65 Tutaj
podobienstwo zasadza si¢ na jednym wezwaniu ,,przyjdz”, sto-
wie tak ogélnym i malfo charakterystycznym i tak powszech-
nym w NT réwniez w sensie teologicznym przyjscia Boga czy
Chrystusa. A wiec Autor Apokalipsy wecale nie musial uciekaé
sie do Pnp, aby to wezwanie wlozy¢ w usta Kosciola. J. Wi-
nandy, ktory przebadal te domniemane paralele nowote-
stamentalne, doszed! do konkluzji prawie calkowicie nega-
tywnej, a zwolennikom owych nawigzan zarzucil wprost blad

%8 Por. J. Heuschen, Hoheslied, w: Bibel-Lexikon, hrsg. von H.
Haag, Tiibingen 2 1968, kol. 755.

ot B3, 5. 745,

% A. M. Dubarle, La Femme couronnée d’étoiles, Ap 12, w: Mélan~
ges A. Robert, Paris 1956, s. 5117, n. 2.

86 J Winandy, Le Cantique des Cantiques et le NT, s. 188.
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petitio principii. Albowiem te aluzje sg tylko wtedy paralela-
mi, gdy sie przyjmie, ze autor Apokalipsy uprawial alegorycz-
ng interpretacje PiesSni, a to jest zalozenie a priori. Proste re-
miniscencje literackie, podjecie jakich$é terminéw, obrazéw
czy wyrazen biblijnych nie implikuje w umysle pisarza, ktory
sie tymi Srodkami posluguje, jakiego$ ustalonego sagdu o sen-
sie ogélnym dziela wykorzystywanego. Gdy $w. Pawel trans-
ponuje ma sposdb alegoryczny epizod Sary i Agar (Ga 4,
21—32), mie chce wcale pomniejszy¢ historycznosei opowiada-
nia Ksiegi Rodzaju. Podobnie i Apokalipsa wlgczajac w ramy
swoich symboli rozliczne watki historyczne biblijne, mie za-
mierza ich pozbawiaé¢ wartosci historycznej. Bo historia moze
stuzy¢ pouczeniu, i mie przestaje byé¢ historig, nawet jesli ktos
postuguje sie nig bardzo swobodnie.$?

Tak wiec znowu krytyczna ocena paraleli NT kaze byé bar-
dzo powsciggliwym w ich wyliczaniu. Biblia Jerozolimska 68
stwierdza, ze $w. Pawel w swoim klasycznym tekscie o oblu-
bienczym zwigzku Chrystusa i Kosciota w Ef 5, 3In nie na-
wigzal do Pnp. A Biblia Ekumeniczna francuska,$® ktorej ko-
mentarz polega gléwnie ma wskazaniu miejsc biblijnych pa-
ralelnych, przy Pnp prawie nie odsyla do NT. To ubdstwo
$wiadectw NT moéwi, ze dla pisarzy NT i ich wspdtezesnych
Pnp nie miala znaczenia alegorycznego, ktore mieli jej przy-
zna¢ dopiero pdzniejsi komentatorzy.?

Rozwazana sytuacja pism nowotestamentalnych rzuca pew-
ne $wiatto i na kwestie wspolzaleznosci Pnp i prorokéw. Naj-
czeSciej przytaczane aluzje, i ewentualne nawigzania, ograni-
czajy si¢ do pojedynczych stéw, jak kroél, winnica, oblubienica,
pustynia, ogréd. Aby uzy¢ takich mnajogoélniejszych okreslen
czy obrazow, autor Pnp nie potrzebowal ani masladowaé pro-
rokow, ani sie u nich zapozyczaé. Jezeli bysmy chcieli w tych
zbieznosciach najogélniejszych, pojedynczych wyrazéow widzie¢
zapozyczenia od prorokéw, to musieliby$Smy z gory, a wiec
a priori przyja¢, ze autor-redaktor tworzy! alegorie. A to jest
wlasnie do udowodnienia.

7 faktu, ze jakie§ wyrazenie (np. malzonek, winnica) miato
u prorokow sens metaforyczny, religijny, nie wynika jeszcze

$7 Tamze, s. 189.

& BJ3 5. 946.

6 Traduction Oecuménique de la Bible (TOB), Paris 1977.

7 J Winandy, art. cyt, s. 190. Takie J. Smit Sibinga, Une
citation du Cantique dans la Secunda Petri, ,Revue Biblique” 73 (1966),
s. 107—118.
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bezposrednio, ze tak samo jest w Piesni. Aby przyja¢ taksg
zalezno$é, 1 to zawierajgcg identyczno$¢ sensu, musieliby$Smy
mie¢ serie tekstow w Piesni i innych pismach biblijnych —
podobnych zaréwno w zewnetrznym wyrazie jak i w sensie
obvius. Paralele bowiem polegaja, jak to dobitnie wyrazit
gdzie indziej sam A. Robert™ na zgodnosci wyrazéow i sen-
su. Tymezasem w Pnp sensus obvius jest zawsze mitos¢ ludzka,
a aplikacja do Jahwe mie jest uczyniona wani razu. I to jest
fakt fundamentainy.?2

Totez chociaz interpretacja alegoryczna miata zwlaszeza
wsrod egzegetow katolickich licznych oredownikéw, dzi§ mie
wytrzymuje ona krytyki i coraz wiecej uczonych, rowniez ka-
tolickich, porzuca to tlumaczenie. R. Tourmay, ktory osta-
tecznie opracowal i wydawal komentarz A. Roberta®
i ktory jeszcze dzi§ jest wymieniany tu i tam jako glowmy
zwolennik tej interpretacji, w swoim mnajnowszym dziele na
temat Pnp, odchodzi od tradychneJ egzegezy alegorycznej.”
Takie stanowisko znalazlo swo6j wyraz réwmiez w przepraco-
wanej Biblii Jerozolimskiej, gdzie zamieszczono przeklad Pnp
A. Roberta, ale zaopatrzono go nowym wstepem i nowym
komentarzem. Czytamy tam znamienne stowa: ,,Piesn sama mie
wykazuje zadnej intencji alegoryzujacej, przeciwmie do pro-
rokow, ktorzy ile razy uciekajg sie do alegorii, mowiag to wy-
raznie i podaja klucz”.7s

IV. LUDZKA MILOSC OBLUBIENCZA TEMATEM Pnp

Skoro nie ma bardziej przekonujacych argumentéw za ale-
gorycznym sensem, nie ‘pozostaje nic inmego, jak powréci¢ do
sensu dostownego Pie$ni. Sens dostowny (sensus litte-
ralis) jest zawsze fundamentalny w interpretacji Pisma Swie-
tego i na nim mozna budowaé¢ argumentacje, tylko on moze
stanowi¢ podstawe dla sensu glebszego, duchowego. Zasade te
przypominali niejednokrotnie Papieze ostatnich dziesiecioleci,

1 A, Robert, (Genres) Littéraires, w: Dictionnaire de la Bible.
Supplément, t. 5, kol. 408—409.

72 A, M. Dubarle, art. cyt.,, s. 75.

% A Robert—R. Tournay, Le Cantique des Cantiques. Traduc-
tion et commentaire (Etudes Bibliques), Paris 1963.

“R. Tournay, Quand Dieu parle.. dz. cyt., s. 113.

7 [a Bible de Jérusalem. La Sainte Bible traduite en francais sous
la direction de U’Ecole Biblique de Jérusalem. Nouwvelle édition entiere-
ment revue et augmentée, Paris 1973, s. 946.
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od Leona XII poczynajgc.’s Interpretujac tekst literalnie,
dowartosciowujemy jego rodzaj literacki, jego poetycki wyraz,
jego muzykalnos¢ brzmienia, umiejscawiamy go na tle podob-
nych utworéw poetyckich w innych literaturach starozytnych,
stowem czytamy go w duchu, w ktérym zostal mapisany i w
ktorym byl odbierany przez bezposrednich odbiorcéw.”? Tak
czytany tekst mabiera rumiencéw, sily wyrazu, zycia.?

Za$ sensus obvius Piesni nad Piesniami jest jasny: jej poe-
maty opiewajg mitos¢ dwojga mtodych ludzi, narzeczonych czy
malzonkéw, bo jest rzeczg oczywista, ze mie chodzi tu o jakas
wolng mitosc.

Tu trzeba sobie zdawa¢ sprawe z oskarzen, jakie pewni lu-
dzie podnosili i wcigz mogg podnosi¢ przeciw tej, ich zdaniem
yshaturalistycznej” interpretacji: erotyk jest mie do pogodze-
nia z Biblig, Piesn brana doslownie jest nieprzyzwoita itd.
Gdyby rzeczywiscie jezyk i obrazy Pie$ni byly nieprzyzwoite
w swoim podstawowym znaczeniu, to czy w ogéle nadawalyby
sie do wyrazenia owego sensu duchowego milosci Bozej? Dalej
musimy sie zgodzi¢, ze poetycki jezyk Pnp w swoich porow-
naniach, metaforach, symbolach, aluzjach jest bardzo subtelny,
zaréwno realistyczny w opisie jak i surrealistyczny, wiecej
podsuwa niz wypowiada, daleki od prostej zmyslowosci czy
trywialnogei.?

Sam zas temat mitosci ludzkiej, jaka laczy mezczyzne i nie-
wiaste, nie jest czyms$ tylko s$wieckim. Nie jest prawda, ze
tylko interpretacja alegoryczna ma zaszezytny monopol ,,prze-
transponowania tre$ci Pnp ma jezyk teologiczmy” 80 w sensie
uczynienia z utworu laickiego, z erotyku — dziela religijnego.
% Leon XIII, Encyklika Providentissimus Deus: ,Praeceptioni illi,
ad Augustino sapienter propositae, religiose obsequatur (exegeta), vide-
licet a litterali veluti obvio sensu minime discedendum, nisi qua eum
vel ratio tenere prohibeat, vel necessitas cogat dimittere” (Enchiridion
Biblicum, nr 112); Pius XII, Enchiridion Biblicum, nr 525.

77 Por. D. Colombo, Cantico dei Cantici. Versione, introduzione, no-
te (NVB 21), Roma 1970, s. 26.

7 Marcin Luter, ktéry poczatkowo alegoryzowal wszystko w Pismie
Swietym, nawet stowo kloaka, interpretowal Pie$A alegorycznie, jako
opis miloSci Salomona do jego krdlestwa. Ale z biegiem czasu porzucit
alegoryzacje jako wiodgcg na manowce, i powrécil do sensu dostowne-
go, ktorego silg stusznie sie rozkoszowal: teraz najlepsza sztuka stalo
sie dla niego ,tradere Scripturam simplicis sensus denn litteralis sen-
sus der tuts, da ist Kraft, Leben und Kunst darnin” — cytowane za
H. Kosak, Leitfaden biblischer Hermeneutik, Berlin 1977, s. 46 1 48.
Por. M. H. Pope, art. cyt, s. 126.

7 Por. A. Chouraqui, dz cyt,s. 39; D. Buzy, dz cyt., s. 293 n.

80 1, Stefaniak, art. cyt, s. 194.
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Jest to chyba troche zuchwala ambicja egzegety, zeby ksiege
przez Boga matchniong, ale nieteologiczng, uratowac dla swie-
tosci i teologii przez alegorie! Ten sens dostowny, temat mi-
losci ludzkiej jest sam przez sie teologiczny.’! Jest to temat
.godny Biblii i cudownie w miej obecny od Ksiegi Rodzaju po-
przez historie, Dawida, ktérego mozemy uwazaé za tworce nie-
ktéorych poematéw Pie$ni, 82 przez pouczenia pisarzy madros-
ciowych® po wskazania $w. Pawla8* To whasnie ta wznios-
1o$¢ najglebszego i majmocniejszego ludzkiego doswiadczenia,
tej miedzyludzkiej wiezi, ktéra pozwala przejs¢ ponad cierpie-
niami 1 wyrzeczeniami zwigzanymi nieodwolalnie z obecng
kondycja ludzks, ta wzniostos¢ mitosci ludzkiej pozwolita pro-
rokom uzy¢ jg jako symbol, znak jeszcze wiekszej milosei, tej,
ktora Bog otoczyl swdj wybrany lud przymierza.

Piesn nad PieSniami nie jest tezg teologiczng, ale jako piesn,
podobnie do psalmow, jest Swiadectwem duszy, Swiadomosci
i dlatego poucza, nie mniej skutecznie niz doktrymalny wywaod.
Poprzez redakeyjny tytul, wigzgey Pieén z Salomonem, a wiec
z medrcem par excellence, i poprzez madrosciowe zakonczenie
wprowadzil redaktor stare poematy milosne w teologiczny kon-
tekst madrosciowy, ksiega stala sie miejako ,,madroscig mito-
$ci”.85 Dlatego mozemy slusznie stawiaé Pnp pytanie o hebraj-
skie i natchnione pojecie ludzkiej pary.

W tym obrazie pary ludzkiej jest od razu uderzajace, ze
aspekt plodnosci, tak istotny gdzie indziej w ST, tutaj jest
prawie nieobecny. Za to mitos¢, i to wzajemna, w calej gamie
swoich manifestacji, ma tu absolutnie pierwszorzedne miejsce.

W dtugich liryeznych wyznaniach integrujg sie¢ majrézniejsze
aspekty radosci milosnej, od przyjemnosci seksualnej, dyskret-
nie napomknietej (1, 1—3; 2, 6; 4, 16—5, 1; 7, 8—9. 13—14)
do najdelikatniejszego przywiazania serc. Ta pierwszorzednosé
mitosci ukazuje dobitnie mieporéwnywalng z miczym godnosé
i wartos$é osoby ludzkiej: ,,Jesli kto$ odda za miloé¢ cale boga-
ctwo swego domu, czyz mogg mim wzgardzi¢?” (Pnp 8, Tb).88

81 D. Lys, Le plus beau chant...,, dz. cyt., s. 45.

82 Rdz 2, 23—24; 3, 13; 12, 10—19; 22; 24; 34; 2 Sm 3, 16; 12, 15—25;
19, 1—5.

88 Glowne Ksiegi Przysiéw, Syracydesa, Tobiasza.

8 Por. K. Romaniuk, dz. cyt, s. 105—143.

8 Por. D. Colombo, dz. cyt., s. 26.

8 Zdanie to w przekladzie np. BT: ,Jeéliby kto oddat za milo§é cate
bogactwo swego domu, pogardzg nim tylko” uderza — po wspanialych
pochwalach milodci (w., 6—T7) — jako najwyrainiesjzy antyclimax M. H.
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Ta mitos¢ ustanawia rzeczywistg réwnos¢ miedzy mezczyzng
i kobietg. Jezeli w ST na wielu miejscach obserwujemy prze-
jawy wyraznego patriarchalizmu, to w Pnp oblubienica wy-
kazuje wiecej aktywnosci mniz oblubieniec: ona ma inicjatywe
(1, 2), ona szuka, ona pracuje, on pozada jej wdziegkow.. W tej
sytuacji wybor partnera jest obustronny i calkowicie wolny.
I jest jasne, ze ten zwigzek jest monogamiczny i nierozer-
walny.

Tak wiec okazuje sie jak bardzo teologiczny jest ten na-
turalny przedmiot Pnp. Bo chociaz imie Boga nie zostato wy-
mienione — zapewme dlatego, aby odmitologizowaé¢ mitosc ludz-
kg, ktora w kultach kananejskich byla ubéstwiana i czczona
przez prostytucje sakralng — to jednak wszystko co w tej mi-
fosci ludzkiej nalezy do porzadku stworzenia, jest uswiecone
przez domyslne odniesienie do normy Bozej, przejetej z tra-
dycji izraelskiej: milo$¢ monogamiczna dwéch istot powo-
lanych do stania sie ,,jednym cialem” odpowiednio do pier-
wotnego wzoru.8?

Cala ta teologia malzenstwa w Pnp tchnie radoscig i opty-
mizmem. Jest to jakis istotny wymiar tej miltosci, tak czesto
odrzucany przez pewne prady duchowosci (jak katarowie). Jest
zdumiewajgce, ze w dialogach oblubiefica i oblubienicy nie
uczyniono najmniejszej aluzji do dramatu, jaki zagraza kazdej
ludzkiej parze. Pnp koncentruje sie mie na milo$ci zranionej,
takiej jakiej ludzkos¢ doswiadcza obecnie, lecz na milosci nie-
jako odkupionej i zbawionej przez siebie samg, takiej jaka
zarysowuje Ksiega Tobiasza.88 Tak wiec to co w raju zostato
utracone, tutaj w Pnp zostaje ukazane jako odnalezione i od-
zyskane.’8® W ten sposob Piesn jawi sie jako madzwyoczajny ko-
mentarz do drugiego rozdzialu Ksiegi Rodzaju.%0

Pope, art. cyt., s. 670). Dlatego tez majprawdopodobniej zdanie trzeba
ttumaczyé¢ jako pytanie retoryczne (Por. BHS), albo uzupelni¢ za BJ?
odda za mito$¢ (aby ja kupié¢), pogardzg nim tylko”, czy wreszcie cza-
sownik ,,pogardza” odnie§é¢ do bogactwa, a nie do czlowieka, ktory sie
go wyzbywa.

87 Por. P. Grelot, Le couple humain dans UEcriture, Paris 1962,
s. 68. Takze R. Murphy, Interpreting the Song of Songs, ,Biblical
Theology Bulletin” 9 (1979), s. 99—l105.

8 p Grelot, tamze, s. 69.

8 Por. F. Landy, The Song of Songs and the Garden of Eden,
sJournal of Biblical Literature” 98 (1979), s. 513—528.

9 D Lys, Le plus beau chant.. dz. cyt., s. 52: ,Le Cantique n’est
rien d’autre qu’un commentaire de Gen. 2”.
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Wymowne jest poréwnanie Piesni z Ksiegg Przystéow 1—39.
Przystowia przestrzegajg przed urokiem ,,obcej kobiety”, przed
jej uwodzicielstwem. Ta obca kobieta to przede wszystkim ko-
bieta nieizraelska, cudzotoznica, ktéra prowadzi do zdrady mi-
losci, do miemilosci (Por. Prz 2, 16; 5, 20; 6, 24; 7, 5; 23, 27 ete.).
W Pnp zamiast ostrzezen dochodzi do glosu wolanie o milosé
goraca, bardziej prawdziwg i bardziej sprawiedliwg. W miejsce
opisow niebezpieczenstw jakie mniesie niewierno$é, przyszlo
wychwalanie wiernosci dla niej samej W poréwnaniu z roz-
porzadzeniami prawnymi ST, a zwlaszcza z praktyka malzen-
skg poznego judaizmu,®2 jest to olbrzymi krok maprzéd w kie-
runku mowotestalnej nauki o malzenstwie. Jest to jakis decy-
dujacy krok w kierunku uznamia godnosci osobistej calego
mezezyzny i calej kobiety.%

Tak czytana Piesn moze by¢ uznana, jak twierdzi G. Kri-
netzki,? za natchniony podrecznik uczuciowosci, ptciowosci i
mito$ci. Jako ksiega madrosciowa maucza ona ma swoj Spo-
sob o szlachetnosci 1 godno$ci mitoéci mezezyzny i kobiety,
eliminuje mity jakie kiedy$ z ta dziedzing laczono, oczyszcza
jg zaréwno z zahamowan purytanizmu jak i wyuzdania ero-
tyzmu. Stusznie wigc czyni Valerio Manucci,® katolicki
egzegeta z Florencji, tytulujac swdj komentarz do Pnp Sinfo-
nia dell’amore sponsale i kierujgc go przede wszystkim do mal-
zonkow, ktorych ta ksiega najbardziej dotyczy.

V. OD MILOSCI LUDZKIEJ DO MILOSCI BOZEJ

Przedstawiony wyzej sens doslowny Pnp nie wyczerpuje jed-
nak calej glebi tego natchnionego pisma. Jest przeciez fakiem,
ze ostatecznie i Symagoga i Koscioél uznawalty przez bardzo diu-
gi czas w Piesni jeszcze jaki§ inny wymiar niz tylko milosce
ludzka. Stalo sie tak dlatego, ze przej$cie od mitosci ludzkiej
do mitosci Bozej nasuwalo sie samorzutnie. Mitosé ludzka wska-
zuje na jaka$ jeszcze wiekszg miloé¢, a wiec milo$¢ Boza. Mi-

9 Por. A, M. Dubarle, art. ¢yt., s. 91.

92 Por. Joachim Jeremias, Jerusalem in the Time of Jesus, Lon-
do n 1969, rozdz. The social position of women, s. 359—376.

9% Por. AL M. Dubarle, s. 82 n.

9% G Krinetzki, Kommentar zum Hohen Lied. Bildsprache und
theologische Botschaft, Frankfurt a. M.—Bern 1981, s. 44. Zob. recenzjg
J. Warzechy w: CT 55 (1985), fasc. IV, s. 171—174.

9% V. Manucci, Sinfonia dell’amore sponsale. Il Cantico dei Cantici.
Torino 1982 i recenzja w: CT, jw.
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Yos¢ dwojga ludzi wydawala sie byé odbiciem tej milosci Bo-
zej. Czyz nie jest uderzajace, ze Izrael, ktéry zdotal wypraco-
wac idee Boga ponad wszelkimi odniesieniami plciowosci, Boga
bez boskiej malzonki, z wyeliminowaniem kultéw plodnosci,
pomimo to wychwalal Boga jako Oblubienca Izraela? W prze-
powiadaniu prorokéw wzajemne uczucia milosci oblubienca i
oblubienicy stawaly sie konkretnym $rodkiem do ukazania
i wyrazenia relacji religijnej miedzy Bogiem i narodem. Mogto
sie tak dzia¢ dlatego, ze stowa, ktdre wyrazajg milos¢, sg same
przez sie naladowane trescig religijng. One sa same z siebie
zdolne do wyrazenia réwnoczeénie wzajemnego zwigzku ludz-
kiego oraz relacji przymierza miedzy Bogiem i Izraelem; cne
naleza niejako do dwdch pozioméw, dwoch rejestrow ekspre-
sji.? Najwieksze doswiadczenie ludzkiej istoty moglo sie sta¢
z tatwoscig narzedziem do wyrazenia milosci Bozej, gdyz mi-
los¢ jest zasadniczo jedna, a jej pelnig jest Bog (1 J 4, 9).

Dla Hebrajezyka zakotwiczonego w historycznej tradycji
Izraela Boze zaslubiny maszkicowane w przymierzu synajskim,
a wypelnione w przymierzu eschatologicznym, jawi¢ sie mu-
sialy jako boski archetyp wszelkiej ludzkiej milosei,®” one mu-
siaty sie wylaniaé z przezroczystosci tekstu, w ktérym mitose
ludzka wyzwalala sie z niedoskonalo$ci obecnej ludzkiej kon-
dycji. W tej perspektywie czytana Pie$h pozwala widzie¢, wy-
chodzgc od milo$ci ludzkiej, tajemmice boskiego przymierza
w jego realnosci egzystencjalnej, w dialogu miedzy Bogiem
i ludzko$cig odkupiong. Takie czytanie tekstu $wietego na
dwoch miejako poziomach bylo ulatwione przez fakt, ze autorzy
Piesni méwili o mitosei ludzkiej jezykiem natchmionym przez
boskie przymierze mitosci.® To przedziwne wspoéiprzenikanie
dwoch pozioméw mozemy jeszcze przyblizy¢ stowami P. Gre-
lota: , Wychodzac z faktu, ze milo§¢ jawi si¢ jako istotna
podstawa stosunkéw Boga z jego odkupionym ludem, z faktu
ze to samo glebokie poruszenie odnajduje sie amalogicznie w
parze ludzkiej i w parze-archetypie, gdzie Bo6g jest partne-
rem, zrozumie sie bez trudu, ze ten sam jezyk moze byé za-
stosowany do rzeczywistosci ludzkiej, uksztaltowanej wediug

% Jest to przewodnia my$l dzieta R. Tourmnay'a, Quand Dieu parle...
dz. cyt., Zob. moje omoéwienie w: CT 54 (1984), fasc. 2, s. 181—184.

97 Por. D. Lys, dz. cyt., s. 53—54; E. Jacob, Théologie de I’Ancien
Testament (Bibliothéque Théologique), Neuchdtel 2 1968, s. 144.

9% 11 n’y a pas deux sens, mais un seul, Pamour humain dans le
langage de Pamour divin” — D. Lys, dz. cyt., s. 55; Por. V. Manuc-
ci, za CT (1985), fasc IV, s. 174.
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jej pilerwotnego idealu i do tajemnicy nadprzyrodzonej, dla
ktoérej tamta jest uprzywilejowanym symbolem’ 9

W takiej perspektywie tekst sie przedziwnie poszerza. Tu-
taj poprzez mitos¢ ludzkag widzimy juz nie tylko milos¢ mie-
dzy Bogiem i Oblubienicg-KoSciotem (co juz glosili prorocy),
ale réwniez mistyczny dialog Boga z ludZzmi, a wiec z Matks
Bozg i z kazdg duszg ludzksg. Tak wiec i wielcy mistycy, ze
$w. Teresg z Avila i Sw. Janem od Krzyza na czele, stusznie
stosowali jezyk milo$ci Pie$ni nad PieSniami do tajemmiczych
zwigzkéw duszy z Bogiem Milogei 100

ZAKONCZENIE

Argumentacje na korzy$¢ dostownego rozumienia Piesni nad
Pieéniami mozna sprowadzi¢ do kilku zasadniczych stwier-
dzen:

1. Tekst Pnp nie czyni zadnej wzmianki, ze trzeba go ro-
zumieé¢ inaczej niz brzmi;

2. Sytuacja oblubieficza Jahwe i Izraela u prorokéw przed-
stawia sie inaczej anizeli zwigzek milo$ei mezezyzny i kobiety
w Pnp;

3. Przy alegorycznym wykladzie trudno ustali¢ w jakim za-
kresie mozna przenosi¢c pewne szczegély z miloSei dwojga na
relacje B6g — Izrael, Chrystus — Koscidl;

4. Niezwykla rézmorodno$é i rozbiezno$¢ sensow alegorycz-
nych Pnp w ciggu wieké6w podwaza wiarygodno$¢ kazdego z
nich;

5. W literaturze madrosciowej, do ktérej Pnp kanonicznie
przynalezy, nie uzywano obrazu milosci malzenskiej do wyra-
zenia relacji przymierza Boga z Izraelem;

6. Pnp czytana i rozumiana dostownie jest tekstem reli-
gijnym 1 teologicznym, gdyz opiewa miloé¢ ludzka, ktéra jest
darem 1 zadaniem, ofiarowanym czlowiekowi przez Stwoérce;

7. Piesn rozumiana doslownie jest doktrymalnie o wiele bo-
gatsza, anizeli w tradycyjnej interpretacji alegorycznej, gdzie
wyznaczano jej skromne miejsce nasladowczyni prorokéw,
w niczym ich specjalnie nie rozwijajgecej;

8. Pie$n nad Piesniami odegrala wielkg role w zyciu narodu
izraelskiego poprzez wieki. Piesni o ludzkiej mitosci narzeczen-
skiej 1 malzenskiej potrafily wlewa¢ w serca Hebrajczykow,

9% P, Grelot, Le couple humain, dz. cyt., 8. 70
100 pPor. BJS, s. 946.
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nawet wsérdéd najwiekszych przeciwnodei losu, odwage zycia.
To samo postannictwo Piesnn nad PieSniami moze pelni¢ i za
naszych dmni.

Vers linterpretation litterale du cantique
des cantiques

Résumé

Dans la littérature exégétique polonaise régne jusqu’aujourd’hui pres-
que exdusivement linterprétation allégorique du Cantique des Canti-
ques. Mais il semble que cette exégése n’est plus capable d’éclairer ce
chef-d’oeuvre de la poésie inspirée de I'Ancien Testament. Clest pour
quoi il vaut la peine de réconsidérer les arguments en faveur de l’allé-
gorie et de chercher deg solutions mouvelies. Dans l'exégése contempo-
raine du Cantique, aussi juive que celle chrétienne surtout protestante
mais aussi catholigue, on observe une tedance constante vers le sens
naturel, littéral du Cantique.

Les arguments contre le sens allégorique et en méme temps en faveur
du sens naturel sont nombreux et solides:

L’Eglise m'a jamais canonisé l'allégorisme comme voie unique d’ex-
pliquer le Cantique.

L’allégorie n’était pas la plus ancienne explication du Cantique
chez les Juifs et elle n’était pas la raison pour la canonisation du
livre.

Le Cantique dans son texte ne fait aucune mention, contrairement
aux prophétes, qu’il faut I’entendre métaphoriquement, symboliquement,
autrement qu’il sonne.

La multiplicité et la divergence des explications allégoriques pro-
posées au cours de siécles témoigne contre cette méthode d’exégése.

Les docteurs juifs ont placé le Camtique dans ensemble des Ketu-
bim, ou limage du couple humain est entendu et traité naturelle-
ment.

Les analogi¢s :du Cantiques avec les prophétes sont trop vagues
et superficielles pour qu’elles puissent prouver une dépendance directe
du Cantique du courant prophétique utilisant l’allégorie nuptiale pour
exprimer lamour de Yahvé a l'égard d’Israél.

La ,méthode anthologique” élaborée par A. Robert — et aussi
vivement recommandée par J. Kudasiewicz — n’est pas convain-
cante, parce que la critique n’a pas réussi & délimiter une couche re-
dactionelle déterminée réinterprétant les vieux camtiques dans la lu-
miére de l’allégorie prophétique. Au contraire il nous semble aujourd’hui
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que le Cantique est plus ancien que les prophétes Osée et Jérémie,
quwil provient de 1’époque Salomonienne et de celle du Yahviste (Xme
siécle av, J.-C.).

La portée théologique du livre au niveau du sens littéral et naturel
parait aussi riche qu’actuelle pour les chrétiens d’aujourd’hui. Le Can-
tique enseigne I’honnéteté, la dignité, la sainteté de I'amour de I’homme
et de la femme, de cet amour qui est 4 la fois le don de Dieu et le
reflet de Amour unique de Dieu.

Tadeusz Brzegowy



