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WSTEP

Po Soborze Trydenckim wszedl w zycie bardzo szczegbélowy
i $cisle okreslony sposéb powolywania biskupéw w Kosciele
katolickim. Zachowujgc wytworzone w poprzednim okresie
zwyczaje 1 kompetencje réznych czynnikéw (np. wybory ka-
pitulne, postulacje czy nominacje monarchéw), uscislono teraz
kryteria i wplyw kongregacji rzymskich co do zatwierdzania
i prekonizacji kandydatow. Znalazio to swo6j konkretny wy-
raz w ujeciu w szczegbdlowe ramy badania kwalifikacji kandy-
data na biskupstwo, jak réwniez zebrania aktualnych wiado-
mosci o stanie diecezji, dla ktérej mial by¢ mianowany nowy
ordynariusz. ! Odpowiednimi dokumentami papieskimi regulu-
jacymi owe wymagania byly przede wszystkim konstytucja
Grzegorza X1V Onus Apostolicae servitutis z 15 maja 1591 r.
oraz instrukcja Urbana VIII Si processus z 1627 r. Sposréd
wymagan w nich wyliczonych interesujg nas Interrogatoria
pro habenda informatione status ecclesiae, ktore praktycznie
byly podstawowymi zrédltami wiedzy kancelarii papieskiej o
danei diecezji. 2 Kwestia ta obejmowala 13 pytan, ktére mialy
przyblizy¢é obraz danej diecezji: 1. polozenie, wielko$¢, licz-
ba domdéw i wiernych miasta biskupiego, 2. katedra, jej wez-.
wanie i wyglad, 3. zwigzek metropolitalny diecezji, 4. liczeb-
nosé¢ kapituly i kleru przykatedralnego, ich dochody, preben-

1 Por. H. Jedin, Die Reform des bischiflichen Informativprozesses
auf dem Konzil von Trient, ,Archiv fiir katholisches Kirchenrecht” 116:
1939, s. 389—413 (przedruk w: Tegoz, Kirche des Glaubens — Kirche
der Geschichte, Freiburg—Basel—Wien 1986, Bd 2, s. 441—4F9.

2 Drukowane w Canones et decreta Concilii Tridentini, ed. Fried -
berg, Lipsiae 1853, s. 494—500, takie w T. Dlugosza, Biskupia ,vi-
sitatio liminum”, ,Collectanea Theologica” 14: 1933, s. 109—112, Oméwil
je W. Miiller, Diecezja krakowska w relacjach biskupow z XVII—
—XVIII wieku, ,,Roczniki Humanistyczne” 13: 1965 z. 2, s. 40—41.
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dy teologa i penitencjarza, 5. duszpasterstwo w katedrze i po-
siadanie chrzcielnicy, 6. zakrystia z wyposazeniem, chdr, orga-
ny, dzwony i cmentarz, 7. relikwie posiadane przez katedre,
8. rezydencja biskupia, 9. dochody biskupstwa, 10. ilos¢ para-
fii, kolegiat, klasztoréw, bractw i szpitali w miescie biskupim,
11. rozlegtos¢ diecezji i liczba miejscowosci, ktére obejmuje,
12. seminarium duchowne i liczba alumnéw, 13. okres wakan-
su diecezji.® Z tego ukladu pytan i problematyki diecezjalnej
wynika, Ze kwestionariusz jest odbiciem sytuacji diecezji wto-
skich, malych liczebnie i terytorialnie, natomiast stanowczo
nie oddajgcy nieraz bardzo skomplikowanej sytuacji w diece-
zjach innych krajéw. ¢ Niemniej wlasnie takie pytania zadawa-
no swiadkom w procesach informacyjnych dla biskupéw wro-
clawskich.

PROCESY INFORMACYJNE BISKUPOW WROCEAWSKICH
Z LAT 1655—1732

Najstarsze procesy informacyjne dla Wroclawia w swej no-
wej formie zostaly przeprowadzone dopiero w polowie XVII w.
po zgonie biskupa Karola Ferdynanda Wazy w 1655 r. Do kon-
ca czasAw austriackich (charakteryzujacych sie ucigzliwym pa-
tronatem cesarzy z dynastii Habsburgéw nad Kosciolem ka-
tolickim w duchu rekatolicyzacji i wytworzenia tzw. cesar-
skiego katolicyzmu) w 1742 r., dysponujemy 6-krotnymi sta-
raniami o obsadzenie stolicy wroclawskiej i — konsekwen-
tnie — odpowiedziami $wiadkéw o stanie diecezji.5

W 1655 r. cesarz Ferdynand polecit kapitule wybér swego
brata Leopolda Wilhelma, bedacego juz biskupem Strasburga,
Passawy, Olomunca i Halberstadt. W celu dopelnienia formal-
nosci zwigzanych z procesem informacyjnym, w siedzibie
nuncjusza wiedenskiego S. Pannocieschi odpowiadali na py-
tania super statu: Joannes Georgii, lat 49, pochodzacy z Fran-

3 Przytacza je W. Miiller, art. cyt., s. 40—41,

4 Podkresdlil to takze Miiller, tamze, s. 40.

5 O wyborach biskupdéw wrortawskich w tym okresie pisal H. Je-
din, Die Krone Bohmen und die Breslauer Bischofswahlen 1468—1732,
»Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte” 4: 1939, s. 191—203, ale nie
uwzglednil materialéw zawartych w pytaniach super statu. Podobnie
w starszych publikacjach o poszczegblnych elekcjach, gléwnie J. Jun-
gnitza, tematyka ta nie wystepuje. Interesowaly autoréw kwestie
przebiegu elekcji i wszelkich éweczesnych ukladéw koscielno-politycz-
nych. Dopiero w nowszych czasach badacze siegneli do informacji o
diecezji w tej kategorii Zrédel. Szczegélowe informacje przy poszeze-
golnych procesach nizei i
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konii, zamieszkaly w Nysie (28 IX 1655), Franciszek v. Requ-
esens, lat 56, z Antwerpii, prepozyt kapituly katedralnej w
Olomuncu, oraz Oktawiusz de Terzen, lat 37, kanonik wieden-
ski i kolegiaty $w. Krzyza we Wroclawiu.® Obaj pierwsi po-
wolywali sie na wiadomosci z autopsji, jedynie trzeci na re-
lacje.

W listopadzie 1662 r. zmarl biskup Leopold Wilhelm i tym
razem cesarz Ferdynand III narzucil! swego kandydata, tym
razem swojego l4-letniego syna Karola Joézefa, réwnoczesnie
takze — obok wroclawskiego, na biskupstwa w Olomuncu i
Passawie. W procesie informacyjnym otwartym przez nuncju-
sza C. Carafe w dniu 21 III 1663 skladali zeznania dwaj wy-
bitni przedstawiciele koscielnego $rodowiska wroctawskiego,
mtodzi, ale z doskonalg znajomoscig sytuacji diecezji. Byli ni-
mi: Karol Franciszek Neander, lat 36, kanonik katedralny?
oraz Franciszek Ksawery Weinzerle, lat 26, z tejze kapituly.?®
Obaj byli ludZmi bardzo kompetentnymi dla udzielenia infor-
macji o Kosciele na Slgsku. ?

Bardzo szybko zawakowala znowu d1eceZJa ze wzgledu na
rychlg $mier¢ chorowitego Karola Jézefa i juz 11 VI 1664 r.
w Linzu w rezydencji Carafy zjawili sie¢ dwaj przedstawiciele
kosciota wroclawskiego, by odpowiada¢é w procesie informa-
cyjnym Sebastiana Rostocka, dotychczasowego archidiakona,
wybranego przez kapitule bez nacisku cesarza. Jako pierwszy
zeznawal Jan Jakub Brunetti, lat 36, z pochodzenia Wtloch,

¢ Tekst procesu informacyjnego wraz z odpowiedzig $wiadkéw znaj-
dujemy w Archiwum Watykanskim (dalej: ASV) Arch. Nunz. di Vien-
na — Processi canonici nr 107. Dla zrozumienia miejsca tych mate-
rialdw w ASV bardzo uzyteczne sg artykuly R. Ritzler a: Bischéfliche
Informativprozesse im Archiv der Datarie, ,R6mische Quartalschrift
fiir Christliche Altertumskunde und Kirchengeschichte” 50: 1955, s.
95—101, oraz Die bischéflichen Informativprozesse in den ,Processus
Consistoriales” im Archiv des Kardinalskollegs bis 1907, ,RGmische Hi-
storische Mitteilungen” 2: 1959, s. 204—220. Elekcje Leopolda Wilhelma,
charakterystyke $wiadké6w w procesie informacyjnym oraz odpowiedzi
o stanie diecezji anal'zuje A. Strnad, Wahl und Informativprozess
Erzherzog Leopold Wilhelms von Oesterreich, Fiirstbischof von Breslau
(1655—1662). Nach romischen Quellen, ,Archiv fiir schlesische Kirchen-
geschichte” 26: 1968, s. 153—190.

7 Jego biografie prezentuje J. Mandziuk, Karol Franciszek Ne-
ander — biskup sufragan wroclawski, ,Colloquium Salutis. Wroclaw-
skie Studia Teologiczne” 12: 1930, s. 167—190.

8 Podstawowe dane o nim podaje J. Jungnitz, Die Breslauer Ger-
maniker, Breslau 1906, s. 178—182.

9 Teksty ich zeznah i odpowiedzi znajduja sie w ASV, Arch. Nunz.
di Vienna, Processi 132. Dotychczas ta elekcja nie byla przedmiotemy
odrebnego studium.
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od 13 lat w kapitule katedralnej i jej scholastyk, oraz Walen-
ty Barthonius, lat 30, z Raciborza, wikariusz katedralny. Obaj
byli w stanie wyczerpujaco odpowiedzieé na postawione py-
tania. 10 .

W 1671 r. na biskupstwo wroctawskie zaréwno papiez jak
i cesarz wysuneli kardynata Fryderyka von Hessen-Darmstadt.
Ze wzgledu na osobe kandydata, przebywajacego w Rzymie sta-
le, uczestnicy procesu informacyjnego zjawili sie tamze, odpo-
wiadajgc na pytania 13 XII 1671 r. Byli to: kanonik wroctaw-
ski, 4z-letni Jan Henryk Heyman a Rosenthal oraz Tomasz
Hancke, 30-letni obywatel miasta Wroclawia. Obaj udzielili
bardzo wyczerpujacych odpowiedzi. 11

Wybory i obsada diecezji wroctawskiej po $mierci kardyna-
la Fryderyka nalezaly do jednych z najtrudniejszych. Poczat-
kowo bowiem wigkszos¢ kapituly wybrala pasterza slgskiego
w osobie biskupa olomunieckiego Karola, godzgcego sie zresz-
ta chetnie na ten wybér. Ale pragnieniem cesarza bylo, by
‘biskupem wroclawskim zostal brat cesarzowej Jerzy Wolfgang.
Wprawdzie proces informacyjny na rzecz Karola olomuniec-
kiego juz sie przed nuncjuszem F. Buonvisio toczyl, wraz z
przestuchaniem $wiadkéw, jednakie przeprowadzono wole
monarchy. I chociaz w tymze roku Jerzy Wolfgang zmarl, to
na jego miejsce wybrano mlodszego brata cesarzowej i nie-
doszlego biskupa, Franciszka Ludwika. Na jego rzecz nie pro-
wadzono juz odrebnego procesu, tylko uznano odpowiedzi,

10 Materialy procesu przechowywane w ASV, Proc. Consistoriali, vol.
62 ff. €91r—723v. Takze Arch. Nunz. di Vienna, Processi 140. Mikrofilm
tego procesu znajduje sie w Lublinie, por. B. Kumor, Katalog mi-
krofilméw O$rodka Archiwéw, Bibliotek i Muzebw KoScielnych przy
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, nr 1, ,,Archiwa, Biblioteki i Mu-
zea Kofcielne” 6: 1963, s. 137, sygn. 133. Jednemu z najwiekszych bi-
skupéw wroclawskich specjalna monografie, do dzi§ w zasadzie aktu-
alng, poéwiecit J. Jungnitz, Sebastian von Rostock, Bischof von
Breslau, Breslau 1891, z opisem elekcji (s. 86—98) i wiadomogciami o
$§wiadkach, ale bez przytoczenia interesujacych nas materiatow.

11 Posiadamy dwa teksty procesu (dwa uchwycenia podwoéjnych tek-
stow procesdw zob. R. R'tzler, Informativprozesse im Archiv der Da-
tarie, art. cyt. s. 98) w ASV: Proc. Consis. vol. 70 £f. 1313r—1316v, oraz
Proc. Datariae, vol 50 ff. 69r—73r. Takze mikrofilmy obu w O$rodku
ABMK sygn. 133 i 135. Starsza monografia kardynata piéra P. Buc h-
manna, Friedrich, Langraf von Hessen-Darmstadt, Malteserritter,
Kardinal und Bischof von Breslau 1883, posiada opis wyboru jego na
stolice wroctawska (s. 26—31), ale bez wykorzystania materialu z pro-
cesu informacyjnego. Siegneta do niego R. E. Schwerdtfeger,
Friedrich von Hessen—Darmstadt, Ein Beitrag zu seinem Personlich-
keitsbild anhand der Quellen im Vatikanischen Archiv, , Archiv fiir
:schlesische Kirchengeschichte” 41: 1983, s. 188—190.
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udzielone wezesniej, przy biskupie Karolu olomunieckim. 12 A
zeznawalo w tym procesie wielu swiadkéw w czerwcu 1682 r.
w rezydencji nuncjusza w Wiedniu. Najpierw Michal Henryk
Pietsch, lat 28, czlowiek $wiecki, ,,iuris practicus apud curiam
Vratislaviae”, nastgpnie Jan Sebastian Godfryd Pesche], lat
21, ,,iuris candidatus” z Wiednia, ale pochodzgcy z Wroclawia;
dalej Kasper Franck, lat 26, bakalarz teologii na uniwersytecie
wiedenskim, kaplan, oraz jeszcze dodatkowo dla uzupelnienia
pytan 9 i 11 Franciszek Friesheysen ab Eysenberg, lat 30, czlo-
wiek $wiecki, ,,ex Slesia”, bez blizszego sprecyzowania (dodat-
kowo jeszcze 3 osoby zeznawaly tylko z pytan o kwalifika-
cjach kandydata). Odpowiedzi o stanie diecezji bardzo obszer-
ne, dajg w miare przekonywujacy obraz dieeezji wroclawskiej
w przeddzien tureckich niebezpieczenstw. 13

Franciszek Ludwik Neuburg zasiadal na stolicy wroctaw-
skiej 49 lat (byl! réwnoczesnie biskupem wormackim, prepo-
zytem w Ellwangen, arcybiskupem trewirskim, potem mogunc-
kim i kanclerzem Rzeszy). Po jego zgonie w 1732 r. jeszcze
tylko raz w okresie habsburskim mianowano biskupa wro-
clawskiego. Zostal nim Filip Ludwik von Sinzendorff, syn
znanego z poczatkéw XVIII w. ministra cesarskiego, dotych-
czasowy biskup diecezji Raab na Wegrzech. Formalnosci zwig-
zane z uzyskaniem odpowiedzi na pytania super statu przepro-
wadzil z upowaznienia nuncjusza D. Passionei sufragan wro-
clawski Daniel E. Sommerfeld. Jako $waidk6w w procesie in-
formacyjnym wybral: Mikolaja Maldera, lat 74, kaplana, wi-
k=riusza-seniora przy katedrze oraz wicedziekana kolegiaty sw.
Krzyza we Wroclawiu, a takze dwu wikariuszy katedralnych:-

12 W procesie informacyjnym Franciszka Ludwika znajdujemy uwa-
ge kancelarii nuncjatury wiedenskiej pod datg 9 VIII 1683 r.: ,,Quod
statum ecclesiae Vratislaviensis fuit satisfactum in processu recenter
formato pro episcopo Olomucense et ad Sanctitatem Suam transmisso
post quod tempus non potest evenire probabiliter alia variatio gquam
quae forsan procederet et praesenti bello Turcarum et rebellium Hun-
garorum per quos etiam impeditur commercium ita, ut nec per aliquam
commissionem, seu subdelegationem posset obtineri informatio”, ASV,
Arch. Nunz. di Vienna, Processi 213.

18 Teksty odpowiedzi w procesie informacyjnym biskupa Karola dla
Wro-lawia mamy w ASV, Arch. Nunz. die Vienna, Processi 208, a takze
w kopii w ASV, Nunz. di Germania 773. Dla biskupa Franciszka Lud-
wika zob. przyp. 12. Owym skomplikowanym podwoéjnym wyborom bi-
skupa wroclawskiego po$wiecil szczegélowe studium J. Jungnitz,
Die Breslauer Bischofswahl 1682/83, ,Zeitschrift des Vereins fiir Ge-
schichte und Alterthum Schlesiens” 35: 1901, s. 245—257, bez omoéwien‘a
odpowiedzi o stanie diecezji.

10 — Studia Theol. Vars. 26(1988) nr 2
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51-letniego Michala Sigmunda i 36-letniego Jakuba Gitzlera.
Wszyscy wige pochodzili ze stolicy diecezji, wiec mogli od~
powiadaé jako dobrze zorientowani. Ale pelne odpowiedzi po-
dat tylko pierwszy z nich, natomiast przy nastepnych zadowo-
lono sie tylko formulg ,ut testis 1 vel 27, z uzupelnieniami
jedynie bardzo drobnymi. Wiadomosci jednak z tego procesu
informacyjnego stanowig jakby podsumowanie stanu diecezji
wroclawskiej niemal w przeddzien zajecia Slaska przez Pru-
sy. 14

Dysponujemy wiec sze$ciu najstarszymi procesami informa-
cyjnymi dla Wroclawia w czasach panowania austriackiego na
Slasku, z czego pie¢ pierwszych z lat 1655—1682, szosty do-
piero po pét wieku. Na pytania o stan diecezji odpowiadalo
igcznie 16 os6b, zdecydowanie rekrutujgcych sie ze srodowi-
ska wroclawskiego, zaréwno kapitulnego, jak i $wieckiego.
Przyjrzyjmy sie teraz owym wiadomosciom o diecezji, gdyz
na ich podstawie w znacznej mierze otoczenie papieskie formo-
walo sobie podstawowe wyobrazenie o tej odleglej diecezji. 13
Byla ona przedmiotem zainteresowania nie tylko Stolicy Apo-
stolskiej, ale takze cesarza, gdyz w interesujacym nas okresie
az 5-krotnymi kandydatami byli ludzie cesarza i jego wola
otwarta im droge do piastowania najwyzszego urzedu kos-
cielnego na Slagsku.

OBRAZ DIECEZJI WROCEAWSKIEJ W PROCESACH
INFORMACYJNYCH

Rozlegla diecezja wroclawska zgodnie z brzmieniem pytan
w procesie informacyjnym z pewnos$cig nie mogla by¢ uchwy-
cona we wszystkich, jakze zlozonych przejawach. Bedziemy

14 Materialy Zrédiowe tego procesu znajdujg si¢ w ASV, Proc. Cons.
vol. 118 ff. 630r—655v (mikrofilm w O$rodku ABMK 137). Elekcja tego
biskupa zajmowata juz C. Griinhagena (Die Bischofswahl des Kar-
dinals von Sinzendorf 1732, ,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte und
Alterthum Schlesiens” 26: 1892, s. 196—212), ale pelne materialty, takze
odpowiedzi o stanie diecezji, wykorzystal dopiero A. Strnad, Der
Kampf um ein Eligibilitdtsbreve. Romische Quellen zur Breslauer Bi-
schofswahl des Kardinals Philipp Ludwig von Sinzendorf (1732), ,,Ar-
chiv fiir schlesische Kirchengeschichte” 33: 1975, s. 68—124.

15 Drugim takim zZrodiem, traktowanym jednakie z réinymi zastrze-
zeniami, sg relacje ,,ad limina”, ktére w swej redakcji postugiwaly sie,
do czasu wprowadzenia od 1740 r. ujednoliconego kwestionariusza,
ukladem z proceséw informacyjnych. Por. W. Miiller, art. cyt, s.
39—10. O relacjach wroctawskich informuje J. Kopiec, Relacje bi-
skupéw wroctawskich ,ad limina” z XVII i XVIII wieku, ,Nasza Prze~
szto$é” 68: 1987 (w druku).
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jednak mieli przynajmniej podstawowy obraz jej stolicy, ka-
tedry, instytucji biskupstwa, chociaz pozostale kwestie zostang
tez poruszone. Tych 12 pytan (trzynaste, pytajace o okres wa-
kansu, nie wchodzi do naszych rozwazan) pozwala na ujecie
kilku zasadniczych tematéw.

1. Wroctaw — stolica diecezji. Informacje w tym wzgledzie
zawierajg odpowiedzi na pytania 1 i 10. Przy opisie stolicy
biskupstwa jako miasta podkreslano zasadniczo dwa momenty.
Pierwszy to wielko$¢ Wroctawia — urbs magna — uwydatnia-
jaca sie szczegoélnie w poréwnaniu ze stolicg cesarstwa, Wied-
niem, gdyz najczesciej procesy tutaj sie dokonywaty. 16 Nie-
kiedy na podstawie autopsji $wiadkowie potrafili dodaé, ze
polozony jest Wroclaw nad Odra, a M. Malder jeszcze doklad-
niej, ze nad Odrg i Olawa.1” Nie jest wykluczony fakt, ze
swoOj cgrom miasto zawdzieczalo swej roli jako stolicy pro-
wincji $lagskiej w ramach Kroélestwa Czech i cieszylo sie licz-
nymi przywilejami. 8 Rozleglos¢ miasta miala ilustrowaé takze
liczba doméw — $wiadkowie podawali, ze bylo ich od 2000
do 5000, 2 ale niemal wszyscy zastrzegali sie, ze nie jest to
liczba precyzyjna. Oproécz tych scisle faktograficznych da-
nych, znajdowaly sie w odpowiedziach takie oceny miasta, pie-
knego, 1 co bylo chyba réwnoznaczne z wyrazeniem rzeczy-
wistego zachwytu.

Drugim elementem byla liczba mieszkancé6w. Dane te sta-
nowily uzupelnienie poprzednich informacji. W duzym mies-
cie zamieszkiwala do$é pokazna liczba mieszkancéw. Podawana
cyfra 70 tysiecy mieszkancow byla jednak od razu reflekto-
wana znikomg iloScig katolikow w miescie — od 3 do 5 tysiecy.
Blizsze okreS$lenia podal jeszcze Hancke w 1671, ze to gidéwnie
urzednicy cesarscy skiadaja sie na te liczbe, 2 oraz w na-
stepnym procesie z 1682 r. Peschel. 23

15 Erit magna sicuti Vienna, et fortassis etiam maior populosa (Re-
quesens 1655), a Franck 1682 powiedzial, ze ,maior quam Vienna”, Uwa-
ga: w dalszych przypisach nie podajemy tez sygnatur za kaidym ra-
zem, gdyz wszystkie pochodzg z wyliczonych wyzej Zréodel.

17 In planitiae prope flumen Odera (Requesens 1655). Civitas est con-
structa ad Oderam in superiori Silesia (sic!) — Hancke 1671,

18 Tak wszyscy $wiadkowie w procesach informacyjnych.

19 Wigkszo$¢ $wiadké6w podaje te cyfre.

20 Tak podal Peschel 1682.

21 Urbs famosa, insignis, potens commerciis in provincia Austriae
(Terzen 1655). Civitas est pulchra (Pietsch 1682). Vratislavia estque pul-
chritudinis admirandae, sicut et magnitudinis (Malder 1732).

22 Ex his pauci sunt catholici, nempe officiales caesarei et alii cives.

2 Licet sunt omnes haeretici, praeter aliquam notabilem partem ca-
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Jakby uzupelnieniem opisu miasta biskupiego jest pytanie
10, dotyczgce koscielnego obrazu instytucji w stolicy diecezji —
poza katedrg, dla ktérej zarezerwowano inne pytania. Na
tresci tych odpowiedzi zacigzyly wydarzenia Reformacji, kto6-
ra spcwodowala przeksztalcenie si¢ Wroctawia w silny bastion
protestantyzmu. 2¢ Taki byl ton odpowiedzi swiadkéw w pro-
cesach informacyjnych. Wspominali, ze kiedys byly w tym
miescie parafie, klasztory i inne instytucje koscielne, ale te-
raz sa w rekach protestantéw (nazywanych konsekwentnie he-
retykami). 25 Jedynie katolicka w swym charakterze pozostala
wyspa tumska — s$w. Jana Chrzciciela — lezgca poza mia-
stem, z katedrg i innymi jeszcze strukturami. Owe niespre-
cyzowane w poczgtkowych procesach stwierdzenie mialo dac
ogdlne odczucie sytuacji stolicy diecezji, bez wnikania w do-
kladne wyliczenie wszystkich koscielnych miejsc we Wrocta-
wiu. Dopiero pédzniej pojawialy sie pewne usciSlenia. I tak
Neander w 1663 r. podal, ze praca duszpasterska byla spra-
wowana w kosciolach zakonnych i wyliczy! je. W 1682 r.
Pietsch wyliczyt takze istniejgce bractwa — byly to znaki co-
raz bardziej optymistycznych nastrojow. Szczeg6lnie sytuacja
katolicyzmu w stolicy Slgska poprawila si¢ w okresie rzadow
biskupa Franciszka Ludwika i dlatego N. Malder moégt w 1732
r. podaé juz dos¢ obszerng chrakterystyke Wroclawia. Rozpo-
czal swoj wywodd od stwierdzenia, ze ze wzgledu na brak
katolickich parafii, za czaséw biskupa Franciszka Ludwika
udzielono dominikanom, konwentualnym i krzyzowcom z czer-
wong gwiazda praw parafialnych w ich kosciotach. Poza mia-
stem takie prawo posiadalo opactwo kanonikéw regularnych

tholicorum, prout quotidie catholicorum numerus augetur in quantum
potest cognosci a concursu illorum, qui veniunt ad processionem Sanc-
tissimi Corporis Christi. Warte zacytowania jest uzasadnienie dla takiego
stwierdzenia: scio, gquia sum catholicus, natus in dicta civitate, ubi
mansi praeter annum et medium quo maneo Viennae. Dysponujemy
monografiag historyczng Wroclawia, uwzgledniajacg znaczny dorobek
czgstkowy. W. Dlugoborski, J. Gierowski i K. Maleczyn-
ski, Dzieje Wroclawia do roku 1807, Warszawa 1958.

# PiSmiennictwo historyczne dotyczace Reformacji we Wroclawiu
i na Slasku jest obfite. Por. jego omoéwienie J. Drabina, Z dziejéw
badan poczgqtkowego okresu Reformacji wroclawskiej, ,,Colloquium Salu-
tis. Wro-lawskie Studia Teologiczne” 13: 1982, s. 163—178; J. Kopiec,
Historiografia Diecezji Wroclawskiej do roku 1821, , Archiwa, Biblio-
teki i Muzea Ko$cielne” 45: 1982, s. 277—289.

25 Multae sunt parociae, sed omnes ab haereticis gubernatae (Georgii
1655). Parochiae sunt or~cupatae (Neander 1663). Podobne ujecia prze-
wijajg sie we wszystkich odpowiedziach.
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i

$w. Augustyna NMP ,na Piasku”. Jeszcze byla komenda joan-
nitsw pw. Bozego Ciala w miescie i tutaj prace duszpasterskay
prowadzili krzyzowcy. Ten wstep wskazywal, Ze spojrzenie na
Wroclaw pozwala uchwycié¢ postepujgce zmiany w kierunku re-
katolicyzacji. Dalej M. Malder przedstawil poszczegélne insty-
tucje:

— kolegiaty: na wyspie tumskiej, §w. Krzyza, w ktérej odby-
wa si¢ stuzba Boza dzigki rezydujgeym kanonikom i wikariu-
szom, oraz §w. Idziego, ale gdzie nie sprawowalo sie uroczy-
stosci koscielnych ze wzgledu na fungowanie tylko 1 kanonika
i male jego uposazenie;

— klasztory meskie: kanonicy regularni $w. Augustyna ,na
Piasku”, premonstratensi u $w. Wincentego, krzyzowcy z czer-
wong gwiazdg przy kosciele sw. Macieja, jezuici z kolegium,
dominikanie, konwentu=1ni, reformaci, kapucyni, bonifratrzy.

— klasztory zenskie: urszulanki, klaryski, dominikanki.

— bractwa: w katedrze Najsw. Sakramentu, dalej $w. Seba-
stiana, Naj$Sw. Serca Jezusa, Rézancowe, M. B. Bolesnej i sw.
Barbary; ¢

— szpitale: stawne byly sierocince zalozone przez biskupa
Franciszka Ludwika, jeden dla dzieci szlacheckich, drugi dla
pozostatych, dalej przytulek dla biedmych, szpital u krzyzow-
cow oraz bonifratréw. Wazna tez byla uwaga, ze pozostale —
a wiec istniejgce przed Reformacjg — znajdujg sie w rekach
protestantow.

Na ten obraz, przedstawiony przez M. Maldera, zlozyly sie
juz wysitki biskupéw wroctawskich od Sebastiana Rostocka do
Franciszka Ludwika i dzieki temu owe relacje w procesach
informacyjnych dopomagajg nam dzisiaj w rekonstruowaniu
postepsw katolicyzmu we Wroclawiu.

2. Katedra. Rzecz charakterystyczna, ze w calym procesie
informacyjnym az 4 pytania dotyczyly katedry. Ta centralna
Swiatynia dla caltej diecezji zaslugiwala na szerokie jej zapre-
zentowanie. W procesach wroclawskich zdecydowana wigk-
szo$¢ Swiadkéw znala katedre z autopsji i nieraz do glosu
dochodzila duma z przynaleznosci do katedralnej kapituly we
Wroclawiu jak i z dobrego stanu pierwszej $wiatyni diecezji.
Wyklad o katedrze we wszystkich odpowiedziach byt jasny
i prosty. Katedra stala poza miastem, na wspomnianej juz

‘-‘“_ Bractwa znalazly swé6j opis w warto$ciowej pozycji W. Bochnak,
Religijne stowarzyszemia i bractwa katolikéw Swieckich w Diecazji
Wroclawskiej (od XVI w. do 1810 r.), Wroclaw 1983.
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wyspie tumskiej, byla pod wezwaniem $w. Jana Chrzciciela
(Brunetti w 1664 r. wymieni jako patronéw katedry sw. Jana
Chrzciciela i Ewangeliste). Wszyscy $wiadkowie uznawali ka-
tedre za $wiatynie dawng, wspanialej konstrukeji, bogato ozdo-
bionej. 27 Zasadniczo nie wymagala prac remontowych, poza
odbudowsy wiezy, zniszczonej w czasie najazdu szwedzkiego na
Wroclaw w czasie wojny 30-letniej. 22 Przykryta byla dachem
miedzianym. ?® Tyle z odpowiedzi na pytanie 2 w procesie.
Dalszym jakby ciggiem zainteresowania katedrg bylo pyta-
nie 5, traktujace o sprawowaniu w katedrze postugi duszpa-
sterskiej. Odpowiedzi przez caly interesujgcy nas okres byly
jednoznaczne, zresztg nie rozbudowywane. Stwierdzano zawsze
z naciskiem, ze w katedrze znajduje sie chrzcielnica i jest spra-
wowane duszpasterstwo przez wikariusza, delegowanego przez
biskupa z grona misjonarzy. 30 Dodatkowo jeszcze sprecyzowal
W. Barthonius w 1664 r., Ze postuga ta obejmuje takze kole-
giacki kosciél $w. Idziego. 3t

Do sprawowania rdznorodnej postugi religijnej w katedrze
potrzebne sg odpowiednie sprzety liturgiczne. O nich trakto-
walo pytanie 6 w procesie informacyjnym. Ani razu nie spot-
kano odpowiedzi precyzyjnej co do poszczegblnych przedmio-
tow, ich ilosci, jakosci, stanu przechowywania. Padaly jedynie
krotkie odpowiedzi, ze katedra w swym skarbcu posiada wy-
starczajgce zasoby, zaréwno pod wzgledem ilosci jak i bogatego

27 Dla zapoznania sie z dziejami katedry $§w. Jana Chrzciciela w in-
teresujgcym nas okresie szczegblnie przydatne sg pozycje: W. Schulte,
Geschichte des Breslauer Domes und seine Wiederherstellung, Breslau
1907; A. Sabisch, Die Brandkatastrophe auf der Breslauer Domin-
sel am 9 Juni 1759 und ihre Folgen fiir die bis 1945 geltende riumliche
Gestaltung, ,Archiv fiir schlesische Kirchengeschichte” 26: 1968, s.
191—209.

28 Magna quidem et insignis structurae (Georgii 1655). Templum est
valde amplum, complectens tres naves (Requesens 1655). Est magna
antique structurae (Neander 1663). Lapideae stru-tura elegant's, satis
ampla et magna (Pietsch 1682). Partim ex lateribus, partim ex lapi-
dibus quadratis aedificata, estque oblonga et elegantis structurae et
altaribus marmoreis exornata. Nulla indiget reparatione. O wiezy mo-
wil Paquesens w 1655 r.: Nulla indiget reparatione nisi tantummodo
una turris, quae tempore belli fuit devastata a militibus,

2 Cathedra ... structurae quadrato lapide cum tecto supreo (Franck
1682). Podobnie Malder — cupro tecta.

30 Neander w 1664 r.: Exercetur cura animarum per 1 vicarium de-
putatum a capitulo amovibilem. Heyman 1671: Exercetur cura animarum
per curatum ab episcopo deputatum.

31 In ecclesia cathedralis est fons baptismalis, cura autem exercet
in ecclesia vicina S. Aegidii per suum proprium curatum.
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stanu. 37 Oprocz tego pytanie 6 interesowalo sie jeszeze inny-
mi elementami budynku katedry. Wymieniano zgodnie istnie-
nie chéru, organow, 33 dzwonéw w dzwonnicy oraz cmentarza
w poblizu katedry.

Dla pelnosci obrazu katedry w kwestionariuszu w procesie
informacyjnym pytanie 7 dotyczylo relikwii. Wszyscy $wiad-
kowie zgodnie poswiadczali istnienie takowych w katedrze
wroctawskiej. Nie zawsze potrafili odpowiedzie¢ dokladnie 34
albo ogélnie o czgstkach wielu Swietych. 35 Pewnosé byla co do
relikwii glowy $w. Wincentego, diakona i meczennika, w p6z-
niejszym czasie informowali o 2 integralnych cialach $w. Ho-
noriusza i Septymiusza, 38 dalej o 3 relikwiach glowy §wie-
tych towarzyszek $w. Urszuli.37 Poza tym zadowalano sig
jeszcze stwierdzeniem o wielu innych. Wszystkie przechowy-
wane byly z nalezng czcig w srebrnych maczyniach, wystawia-
ne zas byly w dri tych $w. Patronéw i w $wieta uroczyste. 38

3. Kapitula katedralna. W pytaniu 4 wedlug pytah w pro-
cesie informacyjnym mozemy znalezé zas»dniczo tylko infor-
macje o iloSciowym wymiarze tego gremium.3® Przez caly

32 Sacrarium abunde refertum (Heyman 1671). Habet omnia necessa-
ria (Franck 1682). Habet sacrarium decenter instructum ne dum ad
sufficientiam, sed etiam ad decorem (Malder 1732).

33 W 1682 r. Pietsch dodal: Cathedra .. habet organum pulchrum et
modernum.

32 Praecise nescio — Terzen 1655.

8 Non sunt corpora integra, sed sunt aliquae insignes reliquiae, sci-
licet cranem S. Vincentii et aliae, quae decenter in thecis argenteis
asservantur, — Neander 1663.

38 Fet cranium S. Joannis Baptictae. capit S. Vinrentii, duo corpora
SS. Honorii et Septimii, tria capita SS. Sociorum S. Ursulae.

37 Tak §wiadkowie w 1682 r.

38 Reliquiae ... in solemnioribus exponuntur ut venerantur a popu-
lo — Weinzierle 1663. Co do porzatkéw kultu relikwii na Slesku war-
tos~iowym jest studium L. Santifaller, Quellen zur Geschichte des spit-
mittelalterlichen Ablass- und Reliquienwesers aus schlesischen Archi-
ven (Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs Bd 1: 1948).

3 Nie dysponujemy opracowaniem dziejow kapituly katedralnej we
Wrorlawiu w okresie poreforma-yjnym; literature dla opracowan okre-
su Sredniowiecza i czaséw Reformacji przytacza J. Kopier, Historio-
grafia Diecezji Wroclawskiej, art. cyt., s. 317—320. Dla XVII w. przy-
datne sg: G. Cwierzek, Kapitula wroclawska za rzqdéw biskupa
krélewicza Karola Ferdynanda Wazy (1625—1655), ,.Colloquium Salutis.
Wrorlawskie Studia Teologirzne” 3: 1971 s. 103—121; dla czasdw bi-
skupa S. Rostorka (1664—1671) rozdzial w monografii J. Jungnitza,
Sebastian von Rostock, dz. eyt.,, s. 117—131; dla rekonstrukecji sktadu
osobowego J. Jungnitz, Die Prdlaten des Breslauer Domstifts seit
der Mitte des 17 Jahrhunderts, ,Zeitschrift des Vereins fiir Geschichte
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nasz okres niezmienna byla liczba pralatur w kapitule: prepo-
zytura, dziekanat, archidiakonat, scholasteria, kustodia, kanto-
ria i kanclerstwo, natomiast znaczne wahania wystepowaly w
prebendach kanonickich. Liczbe kanonikéw podawano od 34
do 38 i 39 w 1732 r., ale rezydujacych faktycznie i spelnia-
jacych swe kanonickie-obowigzki bylo 26 w 1671, 16 w 1682
i ledwo 14 w 1732 r. Wszystko to uzaleznione bylo od slabego
uposazenia, ktére kiedys wystarczalo, ale ze wzgledu na woj-
ny i kataklizmy, dotykajace caly kraj, znacznie sie zmniej-
szylo, stad nie mozna bylo zapewni¢ nalezytego uposazenia
do$¢é wysokiej liczbie prebend. 4 Brunetti podal, ze jego wy-
sokos¢ siegalr 600 florenéow (1664 r.), ale w 1655 r. wynosila
tylko 300 (Georgii).

Oprécz kanonikéw przy katedrze fungowali jeszeze immi
prezbiterzy ,,qui vicarii nuncupantur” i ktérzy troszczyli sie
o stuzbe Bozg w katedrze. W 1655 r. podawano 17 wikariuszéw,
w 1664 r. 20, ale w 1671 tylko 8, a w 1732 r. 9 orsz drugich 9 z
fundacji XVII-wiecznego sufragana Jana Baltazara Liescha. 4

Wydaje sie, ze kapitula zostala w odpowiedziach potrakto-
wana bardzo formalistycznie. Nikt ze $wiadkéw nie zadal sobie
trudu zwrdcenia uwagi na miejsce tej kapituty w rzadach die-
cezja. A nalezalo zaznaczy¢, ze z uwagi na nierezydencje bisku-
pow we Wroctawiu — glownie przebywali w Nysie — ciezar
odpowiedzialno$ci spoczywal na niej. Widocznie nie chciat nikt
z nich wnika¢ zbyt szczegblowo w sprawy, ktérych od nich
nikt nie oczekiwat.

4. Kolejne zagadnienie to rezydencja biskupia, ktéra szcze-
g~lowo interesowalo sie pytanie 8. Polozona w poblizu kate-
dry, zbudowana jak wygodny palac, ucierpiala szczegblnie
wiele w czasie wojen XVII wieku. 4 Odpowiedzi $wiadkoéw

und Althertum Schlesiens” 25: 1891, s. 282—286, takze cytowane arty-
kuly o elekcjach biskupdéw wroctawskich.

4 Sunt 7 dignitates... prabendae computando supradictis 7 dignita-
tis, puto quod perveniunt ad 34, quorum tamen nec dimidia pars est
in residentia ex caura devastationis belli — Georgii 1655. Podobne
sformutowania we wszystkich odpowiedziach.

41 Sufragan wroctawski, zmarly w 1661 r., ufundowal we Wroclawiu
kolegium dla 12 klerykéw jako osobny gmach, z zobowigzaniem stypen-
dystéw do kultywowania $piewu gregorianskiego i pomocy w kate-
dralnej stuzbie Bozej. J. Jungnitz, Die Breslauer Germaniker,
Breslau 1906, s. 144.

42 Opis rezydencji biskupiej we Wroclawiu spotykamy u A. Sabi-
scha, Brelauer Domherren des 16 Jahrhunderts. Im Umkreis ihres
Dienstes und ihrer Hduslichkeit, w: Reformata reformanda; Festgabe
fiir Hubert Jedin, Miinster 1965, s. 163n.
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byly bardzo krétkie i niemal jednobrzmigce: dom biskupi ob-
szerny, ale zniszczony i przez to wymagajacy naprawy. 3. Po
kardynale Fryderyku, ktéry wyjatkowo rezydowat przez 5 lat
we Wroclawiu i czesciowo przyczynit sie do odbudowy rezy-
dencji, spotykamy odpowiedzi, ze czesciowo nadal jeszcze re-
paracja wymagana,. 4

5. Podobnie krotko potraktowane zostaly odpowiedzi na wa-
zne zagadnienie dotyczgce uposazenia biskupstwa, o czym
wprost traktowalo pytanie 9. Z pewnoscia w Rzymie intereso-
wano sie tym materialnym zabezpieczeniem biskupa, ale za-
dowalano sie jedynie podaniem wysokosci florenéw. Przebija
z tych odpowiedzi trudna sytuacja calej ziemi $laskiej, szcze-
gilnie w pierwszej polowie XVII w. Mialo to wzmocnié¢ po-
réownanie sprzed poczatkéw owego wieku z sytuacjg w polo-
wie czas6w miedzy zakonczeniem wojny 30-letniej a wzrostem
napie¢, zwigzanych z niebezpieczenstwem tureckim. Szczeg6l-
nie reprezentatywny by! glos J. Georgii w 1655 r.: przed 100
laty wysokos¢ dochod6éw biskupstwa siegata 80 tys. zlotych gul-
denéw, a obecnie spadia do polowy tej sumy. 45 W poézniejszych
odpowiedziach $swiadkowie wymieniali cyfry 50 tys. florenow
(1662), 40 tys. (1664), 36 tys. (1671), a nawet malo precyzyjnie
30—40 tys. (1682). Nie wchodzgc w szczegbly, bo teksty odpo-
wiedzi w procesach informicyjnych nie pozwalaja na gleb-
sze przestudiowanie tej kwestii, mozemy jeszcze doda¢, Ze na
wysoko$¢ uposazenia skladaly sie nie tylko procenty i dzie-
sieciny poddanych, ale takze naturalia w postaci zboza, bydia
i innych rolniczych produktéw. W calosci jednak odpowiedzi
wyliczenie nawet tylko samej wysokosci uposazenia wskazuje
na stopien zubozenia diecezji w trudnych latach XVII-wiecz-
nych niepokojéw.

6. Kolejne zagadnienie, wprawdzie nie wedlug nastepstwa
pytan w procesie informacyjnym, pojawiajace si¢ w obrazie
diecezji, to seminarium duchowne (pytanie 12). Kwestia ta na-
lezala do niezwykle waznych w caloksztalcie reformy tryden-
ckiej i byla jakby probierzem przejecia sie przez rzgdcow die-

43 Est Vratislaviae domus ampla pro episcopo, contigua ecclesiae ca-
thedralis, uae indiget non pauca reparatione — Barthonius 1654.

44 Habet domum partim tamen dirutum, licet in partem restaurata
sufficientem pro familia ordinaria episcopi. Cardinalis autem tenebat
partem familiae intra civitatem ideoque indiget reparatione seu po-
tius ut perficiatur in partibus inchoatis — zeznal Peschel 1682.

4 Frequenter audivi quod ante circiter annos 100 episcopatus pro-
ventus 80000 fl. fructificaret, hac vero tempestate, vix ad medietatem
pervenient. Podobnie pé6Zniej np. Franck 1682.
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cezji reformistycznymi dyrektywami soboru. 46 Diecezja wro-
clawska, ktéra pcsiadala seminarium jako jedna z pierwszych
w tej czesci Europy, 47 nie miata jednak szczeScia do niezma-
conego istnienia i dziatalnosci tej bardzo waznej instytucji ko-
Scielnej. Odpowiedzi w procesach sg takze potwierdzeniem te-
go niezadowalajacego stanu, Do 1662 r. we Wroclawiu nie by-
to seminarium, gdyz od konca XVI w. bylo umieszczone w Ny-
sie — stad w 1655 r. odpowiedzi brzmia minorowo, ze semi-
narium we Wroclawiu nie ma, tylko w Nysie ksztalci sie kil-
ku mtodziencéw w kolegium jezuickim. W 1663 r. bylo ich —
juz we Wroctawiu — 12, ktoérzy ustugiwali w stuzbie Bozej
w katedrze (Brunetti 1664). Stan ten musial nie by¢ zachwy-
cajagcy, skoro w 1682 r. Pietsch powiedzial, ze to raczej tylko
konwikt, a nie prawdziwe (trydenckie) seminarium. 48 Stan nie
ulegl zasadniczej poprawie, gdyz jeszcze w 1732 r. byt semi-
narium nie wydaje sie by¢ ustabilizowany, bowiem tylko pod
kierunkiem kanonikéw w ich rezydencjach mieszkalo 8 alum-
néw z uposazenia biskupa, chociaz przed kilku laty (1729)
powstal nowy gmach i doszla fundacja kanonika Hatzfelda (zm.
1727). 49 Wazng informacjg bylo, Ze egzaminy, w obecnosci
dwéch kanonikéw-inspektoréw, przeprowadzalo trzech profeso-
réw teologii z zakondéw jezuitéw, dominikanéw i franciszka-
néw. 50

7. Wreszcie jedyne pytanie (nr 11), ktére poswiecone byto ca-
lej diecezji, jej rozleglosci, liczbie miast i innych miejscowo-
$ci. W tym pytaniu najdobitniej ukazuje si¢ wloska perspek-
tywa patrzenia na diecezje, z dominacjg jedynie stolicy i ka-
tedry. Réwnoczeénie w odniesieniu do naszej diecezji na Sla-
sku ukazuje sie jakby swoisty brak kompetencji swiadkow:
wiedzieli co$§ ogélnie, ale samej diecezji nie znali, nawet od
teoretycznej strony kancelarii biskupiej. Dlatego tez padaty

4% Por. prace H. Jedina, Die Bedeutung des tridentinischen Dekre-
tes iiber die Priesterseminare fiir das Leben der Kirche, ,/Theologie
und Glaube” 54: 1964, s. 181—1098.

47 Podaje historyczny rozwdj tej instytueji w diecezji wroclawskiej
H. Hoffmann, Die Geschichte des Breslauer Alummnats. Ein Beitrag
zur Geschichte der Priesterbildung in Schlesien, Breslau 1935.

48 Est convictus aliquis potius quam verum Seminarium, apud PP.
Iesuitas.

4 W swym testamencie uczynil zapis na fundacje stypendiéow dla
8 alumnéw we Wroctawiu, por. J. Jungnitz, Anthon Lothar Graf
von Hatzfeld—Gleichen, Kanonikus, Offizial und Generalvikar wvon
Breslau, Breslau 1908, s. 68.

5% Omnes per concursum in praesentia 2 canonicorum inspectorum
a 3 professoribus theologiae (SI, OP, OFM) examinantur,
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odpowiedzi zroznicowane, w dodatku nie wnoszgce wielu ele-
mentéw do wizji naszej diecezji w okresie austriackiej reka-
tolicyzacji.

Moglismy sie dowiedzieé¢, ze obejmowala caly Slask (Georgii,
Terzen 1655, Brunetti 1664), albo nieco precyzyjniej, ze obie
czeéci Slgska, gorny i dolny (Heyman 1671). Niektérzy uzyli
okreslenie rozlegla (ampla), dokumentowane podaniem w mi-
lach jej terenu: od dtugosci 30 mil wloskich (Barthonius 1664),
40 (Neander 1663) do 50 (Malder 17-2) i szerokosci od 16 (Franck
1682) do 20 (Neander 1663, Barthonius 1664, Malder 1732), je-
dynie Franck w 1682 r. podal szerokos¢ 16 mil. Dane te oczy-
widcie niczego precyzyjnie nie okreslity, mialy jedynie uka-
za¢ jej nieproporcjonalne do warunkéw wloskich rozleglosci.
Bardziej obrazowo wielko$¢ diecezji uwidoczniala sie przez
wskazanie liczby miejscowosei, szczegdlnie sformutowane przez
K. Neandra w 1663 r.. diecezja obejmowala tysigce wiosek,
zamkAw i miast, ktorych wigksza cze$¢ byla protestancka. 51
J. Pietsch w 1682 r. wyliczyl na jej terenie 2 civitates — Ny-
sa i Glogéw oraz wiele miast i ziem. 52

Niewiele posiadamy w odpowiedziach danych o gramicach
diecezji; najdokladniej, ale tylko polityczne, podal K. Neander
w 1663 r.: diecezja rozciagala sie od granic Polski, Czech, Mo-
raw, Luzyc do Marchii Brandenburskiej. 53

Nowy natomiast element to wyliczenie ksiestw, skladaja-
cych sie na prowincje $laskg. W 1671 r. J. Heyman wyliczyt
kilka imiennie oraz podal ze sa jeszcze inne, ¥ w nastepnych
odpowiedziach J. Peschel ((1682) tylko ogdlnie podal liczbe 13
ksiestw, ale M. Malder w 1732 r. dokladnie wymienil: grod-
kowskie (biskupie), wroctawskie, $widnickie, jaworskie, glogo-
wskie, opolskie, raciborskie, legnickie, brzeskie, wolowskie,
cieszyniskie, olesnickie, zaganskie i ziebickie. 5 W tym okresie

5t Millia pagorum, locorum, arcium, oppidorum et civitatum, quorum
maior pars haeretica.

52 Dioecesis continet etiam 2 alias civitates nempe Nissam et Glo-
goviam, cum multis aliis oppidis et terris.

58 Dioecesis ... pervenit ad fines Poloniae, Bohemiae, Moraviae, Lu-
satiae et Marchionatus Brandenburgicae.

54 Dijoecesis est ampla, continens .. nonnullos ducatibus, scil. Vrati-
slaviensem, Glogoviensem, Tessinensem, WMistebereinsem, Opoliensem,
Ratiboriensem et alias, quorum pars ego vidi.

55 Principatus: Grottcoviensis (ad Episcopum), Vratislaviensis, Scrhwi-
dnirens’s, Jauroviensis, Glogoviensis, Oppoliensis, Ratiboriensis, Ligni-
cens’s, Briegensis, Wohlaviensis, Teschinensis, Oelsnensis, Bernstadien-
sis, Saganensis, Minsterbergensis in quibus diversae reperiuntur civi-
tates et wvillae.
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ksiestwa byly juz tylko historycznym spadkiem, bez wyko-
nywania rzeczywistej wladzy, niemniej stanowily o bogatym
dziedzictwie dawnych wiekow.

Jeden tylko raz w odpowiedziach spotykamy dane o insty-
tucjach koscielnych poza Wroclawiem. Informatorem byl M.
Malder w 1732 r. Od niego mozemy sie dowiedzie¢, ze za je-
go czas6w w diecezji wroclawskiej byly nastepujgce placowki:

— kolegiaty: Glogéw, Nysa, Opole, Racibérz, Glogéwek i Nie-
modlin, 6

— parafie: liczba administrowanych przez katolikéw dochodzi-
ta do 600, z uwagg, ze liczba ich byla juz wigksza, lecz cio-
sem byla konwencja altransztadzka, narzucona cesarzowi au-
striackiemu przez kréla szwedzkiego Karola XII, 57

— klasztory meskie: krzyzowcy z podwéjnym krzyzem w Ny-
sie, kanonicy regularni reguly $w. Augustyna w Zaganiu i
Olesnie, cystersi w Lubigzu, Krzeszowie, Kamiencu Zgbkowic-
kim, Henrykowie, Rudach i Jemielnicy, dominikanie w Glo-
gowie, Swidnicy, Opolu, Raciborzu, Cieszynie i Bolkowie, fran-
ciszkanie konwentualni w Srodzie, Swidnicy, Lwéwku, Opolu,
Glogéwku, Wodzistawiu i Kozlu, reformaci w Glogowie, Leg-
nicy, Ztotoryi, Jaworze, Nysie, Raciborzu i na Goérze sw. Anny,
kapucyni w Nysie, Prudniku, Swidnicy i Brzegu, paulini w
Glogéwku i bonifratrzy w Cieszynie, nadto karmelici trzewicz-
kowi w Trzcinicy k. Wotowa, Kozuchowie, Wolowie i Strze-
gomiu, pijarzy w Bialej Wodzie i augustianie eremici w Strze-
linie,

— klasztory zenskie: norbertanki w Czarnowgsach, benedyk-
tynki w Legnicy, Strzegomiu i Lwéwku, magdalenki w Szpro-
tawie, Nowogrodzcu i Nysie, dominikanki w Raciborzu, kla-

5 Posiadajg one swojg literature, zbiera jg J. Kopiec, Historiogra~
fia, art. cyt., s. 320—322.

57 Dla rekonstrukcji sieci parafialnej w okresie poreformacyjnym
przydatne moga byé¢ Zrédia, dotad szczegdlowo nie wykorzystane, jak
zatgcznik do relacji biskupa Sebastiana Rostocka z 1666/67 (przygoto-
wany do druku), schematyzmy diecezji z 1724 r. (por. K. Dola, Obraz
statystyczny diecezji wroctawskiej w 1724 r. — w druku), nastepne z
1738 i 1748 (ten ostatni jest pierwszym drukowanym wykazem dla
diecezji wroctawskiej, przedruk w ,Archiv fiir schlesische Kirchen-
geschichte” 26: 1968, s. 282—326). Konwencja altransztadzka z 1707 r.
nakazywala zwrot protestantom ok. 120 koscfoldéw na Slgsku. Por. N.
Conrads, Die Durchfithrung der Altranstddter Konvention in Schle-
sten 1707—1708, Koln—Wien 1971.
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ryski w Glogowie, cysterki w Trzebnicy i urszulanki w Swid-
nicy. 58

Dane przytoczone przez Maldera stanowi¢ moga bardzo wa-
zny punkt orientacyjny dla uchwycenia akeji rewindykacyj-
nej i restytucyjnej zakonéw na Slgsku, ktore na skutek Refor-
macji ucierpiaty w stopniu bardzo widocznym.

Obraz diecezji wroctawskiej w Swietle odpowiedzi w pro-
cesach informacyjnych nie moze uchodzi¢ za wystarczajacy.
Dane te zawarte sy takze w innych kategoriach Zradel, ale
stanowig cenny, dodatkowy element do obrazu diecezji oraz
wzmacniania sie w miej katolicyzmu. %

8. Ostatnie zagadnienie, poruszane w procesach informacyj-
nych — chociaz juz 3 pytanie w kolejnosci o tym moéwilo —
to przynaleznoé¢ metropolitalna diecezji. Dla zadnego ze $wiad-
kéw wroctawskich proceséw nie ulegato watpliwosei, ze w tym
juz czasie diecezja wroctawska cieszyla sie przywilejem egzem-
pcji, a wiec nie podlegata zadnemu arcybiskupowi jako swemu
metropolicie. 8 Niekiedy tylko w odpowiedziach dochodzily
do glosu dawne reminiscencje o przynaleznosci do Gniezna,
czy wysuwaniu przez metropolitéow gnieznienskich roszczen do
egzekwowania swego zwierzchnictwa nad Wroclawiem. 81 Naj-
wyrazniej stwierdzenie egzempcji, przynajmniej faktycznej, po-
dal M. Malder w 1732 r.: podstawg egzempcji Wrocltawia bylo
kierowanie wszelkich apelacji do trybunalu nuncjatury wie-
denskiej. 62

88 Podstawowe piSmiennictwo dotyczace zakonéw na Slasku podaje
J. Kopiec, Historiojrafia, art. cyt., s. 333—348.

% Zob. ogdélne opracowanie sytuacji diecezji tego okresu J. Man-
dziuk, Diecezja wroctawska w XVII wieku, ,Colloquium Salutis.
Wroctawskie Studia Teologi-zne” t. 17: 1985, s. 335—342 opr. na pod-
stawie weczeéniejszej literatury.

60 Uzyte okres$lenia: nulli archiepiscopo sufraganea, nulli archiepiscopo
subiacet, a J. Heyman 1671 dodal: est ipse caput cum sit ecclesia autho-
cephala.

81 Archiepiscopus Gnesensis (sic!) in Polonia praetendit esse metro-
politanus istius episcopatus, sed non agnoscitur pro tali (Requesens 1655);
Direbatur olim fuisse Gnesnensi archiepiscopatu (Neander 1663); Nulli
archiepiscopo subiacet, licet olim subiaceret Gnesnensi (Franck 16£2).

%2 Cathedralem credo subiectam esse soli S. Sedi Apostolicae, quia
nullus Archiepiscopus ullam iurisdictionis actum in ea exercet, omne-
sque appellationes diriguntur ad S. Nunciaturam Viennensem. Dla ca-
1o$ci problemu zob. A. Sabisch, Bistum Breslau und Erzbistum Gne-
sen, vor allem im 16. und 17 Jahrhundert, ,Archiv fiir schlesische Kir-
chengeschichte” 5: 1910, s. 96—141. Literature zestawia J. Kopiec, Hi-
storiografia, art. cyt., s. 327—330.
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ZAKONCZENIE

Celowo w niniejszym krétkim szkicu zaprezentowano tylko
material dotyczgcy diecezji w procesach informacyjnych bi-
skupéw wroctawskich XVII i poczagtku XVIII w. Chodzilo o
przyblizenie tej kategorii zrodel, ktére moga byé¢ bardzo uzy-
teczne dla badacza przeszlosci Kosciola w okresie potryden-
ckim. Nie ulega watpliwosci, ze odpowiedzi ,,super statu” nie
mogg by¢ traktowane jako niemal gotowy material do rekon-
strukcji stanu catej diecezji. Akcent bowiem padal na podsta-
wowe tylko fakty zwigzane z funkcjonowaniem diecezji zogni-
skowane wokdt stolicy diecezji i instytucji stuzgecych biskupowi
ordynariuszowi. Inne kwestie, o ilez bogatsze, z rzeczywistosci
diecezjalnej, traktowano jakby tylko dodatkowo, jako dalsze
tlo. Wiadomosci przekazywane przez swiadkow byly bardzo
nierdowne, a przewazaly sformulowania ogdlne, bez koniecz-
nej — dla historyka szczego6lnie — specyfikacji informacji.
Tym bardziej to zastanawiajace, ze rzadko pytano osoby nie
majgce nic wspoélnego z samym osrodkiem diecezjalnym; byli
to raczej ludzie kompetentni. Nie spos6b nie podsumowa¢t te-
go jakby zastrzezeniem, jak owe dane mogly satysfakcjonowaé
Rzym, gdyz nie spotykamy reakcji, a jezeli szukano dodatko-
wego sprecyzowania, to wlasciwie w dziedzinie uposazenia bi-
skupa, ewentualnie kapituly katedralnej. W sumie wiec nie
spos6b oprze¢ sie wrazeniu, Ze gore brala jedynie formalna
strona, koficzgca si¢ na samym fakcie zadania pytan o stanie
diecezji i uzyskania na nie odpowiedzi, bez domagania sie —
i sprawdzenia — precyzji wszelkich podawanych wiadomosci

Jednak historyk okresu potrydenckiego nie pominie, oczy-
Wwiscie, procesow informacyjnych i wiadomosci o stanie diecezji
w nich zawartych jako waznych zrodel historycznych. Sg one
przede wszystkim wynikiem i wyrazem $wiadomosci swiadkow.
reprezentujgcych okreslony punkt widzenia na funkcjonowa-
nie diecezji i jej instytucji. Przez to sa juz one bardzo wazne.

Material o stanie diecezji w nich zawarty uzupelni jeszcze
historyk wiadomosciami z relacji ,,ad limina”, a takze szcze-
gblnie z wizytacji diecezji, 83 nie pomijajgc osiggnie¢ badan

88 Wizytacje diecezji wroclawskiej zachowaly sie od 2 polowy XVII
wieku. Owe XVII-wieczne wydat J. Jungnitz, Visitationsierichte
der DiGzese Breslau, Bd 1—4, Breslau 1902—1908. Czastkowe opracowa-
nia niektérych wizytacji znajdujemy w monografiach biskupéw wro-
clawskich, np. G. Cwieczek, Krélewicz Karol Ferdynand Waza jako
biskup wroctawski, w: Studia z historii KoSciola w Polsce, t. 2: 1973, s.
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lokalnych, moggcych w niejednym szczegéle uzupelni¢ wiado-
mosci o poszezegdlnych instytucjach koscielnych czy przeja-
wach zycia religijnego. Kazde z tych zrédel zasluzylo juz na
zastrzezenia co do ich kompletnosci, precyzji i rzetelnosci, ale
wzajemna ich konfrontacja moze da¢ bardzo wiele cennego i
ciekawego materialu do syntezy — w naszym przypadku —
dziejow Kosciola slaskiego w tej wybranej epoce.

Die Didzese Breslau im Lichte der
Informationsprozesse in den Jahren 1655—1732

Zusammenfassung

Forschungsgegenstand im diesen Aufsatz sind die Informationspro-
zesse der Breslauer Bischéfe, die vor ihrer Ernennung auf Grund der
nachtridentinischen Regeln angeordnet und von die Pédpste Gregor
XIV und Urban VIII durchgefiihrt wurden. Diese Quellen sind im
Vatikanischen Archiv aufbewahrt. Im Frageboden befinden sich 13
Fragen ,super statu dioecesis”, die vom neu ernannten Bischof in
Besitz iibernommen sollte. Sie betreffen folgende Bereiche: die Lage
und Grisse der Didzese, die Kathedrale, das Domkapitel, die Residenz
und das Einkommen des Bischofs, die Zahl der Pfarreien und andere
kirchliche Anstallten, das Metropolitanbiindnis. Im Zeitraum von 1655—
1742 (bis Ende der Habsburger Epoche) haben es 6 Informationsprozesse
stattgefunden. 16 Personen, mehrere aus Breslau, wurden angefragt.
Der Aufsatz analysiert Informationen iiber Didzese Breslau in der Epo-
che der Rekatholisierung in Schlesien.

J. Kopiec

201—232; J. Jungnitz, Sebastian von Rostock, dz. cyt., s. 148—156;
J. Mandziuk, Karol Franciszek Neander, art. cyt., s. 173—177.



