Jozef Krasinski

Kolegialno$¢ wiladzy w KoSciele
przed Soborem Watykanskim II i
przetom soborowy

Studia Theologica Varsaviensia 33/2, 5-30

1995

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



ROZPRAWY I ARTYIZ KUWZLY

Studia Theol. Vars.
33 (1995) nr 2

JOZEF KRASINSKI

KOLEGIALNOSC WEADZY W KOSCIELE
PRZED SOBOREM WATYKANSKIM II
I PRZELOM SOBOROWY

Wielu autorow wspolczesnych: eklezjologow, historykéw, kanoni-
stow zgodnym chorem wyznaje, ze zasada kolegialno$ci biskupow to
jeden z najglo$niejszych owocow Soborn Watykanskiego 1. Kolegia-
Inos¢ stala si¢ jednym ze znakow czasu. Dla niektorych autorow jest
ona odpowiednikiem socjopolitycznego pojecia demokracii.
W skomplikowanych warunkach wspolczesnego zycia kolegialnos¢
jest podjeciem przez hierachig koscielna wspoinotowej odpowiedzial-
nosci za zycie Ludu Bozego. Jest ona — jak zauwaza Hiszpan Teodor
I.Jimenez-Urresti- odejsciem od eklezjologii jurydycznej,
kont{reformacyjnej na rzecz eklezjologii wspolnoty, dialogu i otwar-
tosci’.

Jan Pawetl IIwLiscie Apostolskim Tertio Millennio advenien-
te z 10 listopada 1994 r. ukazujac blogostawiony wkiad Soboru
Watykanskiego II stwierdza, ze sobor ten odkryl na nowo w sposob
szczegdlny kolegialno$é biskupow, uprzywilejowanq forme postugi
pasterskiej sprawowanej przez nich w lgcznosci z Nastepcq sw.

! TI1Jimenez-Urresti, Ontologiawspdlnoty i struktury kolegialne w Kosciele
W: Concilium. Migdzynarodowy Przeglad Teologiczny, t.1, Poznan-Warszawa 1968,
s. 603-604; S. N a gy, Problematyka II Nadzwyczajnego Synodu Biskupow, Zeszyty
Naukowe KUL 13(1970)nr 2, 5. 3; E. Sz t a fr o w s k i, Kolegialne dzialanie biskupow
na tle Vaticanum II. Studium dogmatyczno-kanoniczne, Warszawa 1975, s. 9, 263. Por.
Y. Congar, De la communion des églises a une ecclésiologie de I’Eglise universelle.
L’Episcopat et I’Eglise universelle, Paris 1962, s. 227-260; G.D’E r ¢ o 1 e, Communio,
Collegialita, Primato e Sollicitudo omnium ecclesiarum, Roma 1964; J. Krucina,
Wspdirzedne miedzy kolegialno$ciq a pomocniczoscig w Kosciele, Colloquium Salutis.
Wroctawskie Studia Teologiczne 1970, s. 19-31; t e n z e, Kierunki i granice przemian
w Kosciele, Colloquium Salutis 1969, s. 203 ns. Hans M aier podkresla: Die
Demokratie in der Kirche ist heute ein zentrales Thema des innerkirchlichen Gesprdchs
geworden (Demokratie in der Kirche. Friedliche Anmerkungen zu einem umstrittenen
Thema, W: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht. Sonderdruck aus Heft 197,
Stuttgard 1969, s. 657) Por. P. E y t, Verso una Chiesa democratica? Roma 1969, s. 19
ns, 34 ns.
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Piotra®. Jakze koherentnie wypowiada si¢ w tej materii Joseph
R atzinger podkreslajac, ze zasada kolegialnosci sformulowana
na Soborze Watykanskim II stanowi potgzny ,,skok naprzod”,
a rownoczeénie jest powrotem do tego, co pierwotne i poczatkowe, co
zostato zakodowane na kartach Nowego Testamentu i w starochrzes-
cijaniskim Kosciele3.

Kolegialno$¢ w Kosciele, zasada kolegialnego dziatania Episkopa-
tu to juz rzeczywistos¢, do ktorej jak zesmy sie przyzwyczaili, ktora
juz weszla na stale w obieg zycia Kosciota. Nie dostrzegamy ostrych
konturow tego ,,novum”. A wystarczy zajrze¢ do znakomitej
i wszechstronnej encyklopedii publikowanej na poczatku XX wieku
- Dictionnaire de théologie catholique: nie ma tam hasta ,,kolegial-
no$¢”. Rowniez wydawana przed soborem watykanskim Encic-
lopedia Cattolica zawiera hasta jurydyczne: collegia, collegi ecclesias-
tici, nie ma $ladu hasta collegialita della hiesa. Posoborowe leksykony
teologiczne, jak np. The Oxford Dictionary of the Christian Church,
objasniaja, ze stowo to oznacza w teologicznym kontekscie, zZe
biskupi stanowig ciato, ktorego czastka jest kazdy z nich i ze nie
chodzi tu wylacznie o zbiorcza sume jednostek, ale o zywy organizm
w tonie Kosciola, podmiot wladzy*.

Sobor Watykanski 11 uczac o kolegialnosci w konstytucji Lumen
gentium i w dekrecie o pasterskich zadaniach biskupow Christus
Dominus postuguie si¢ terminami: kolegium, wiladza kolegialna, akt
kolegialny. Znakomity eklezjolog Louis B o uy e r w dziele L’Eglise
de Dieu przywoluje klasyczna definicje prawa rzymskiego sfor-
mutowana przez U lpianusa (III wiek): kolegium to zespol osob
rownouprawnionych, w ktorym wszystkim jego czionkom przystuguje
ta sama autorytatywnosé. To jurydyczne ujecie nie moze byé ap-
likowane do kolegium biskupiego, ktéremu przewodzi Biskup Rzy-
mskis. W aktach Soboru Watykanskiego II czytamy: Kolegium nie
Jest rozumiane... jako zespol rowmych, ktorzy by swojq wiadze

2 List Apostolski Tertio Millennio adveniente Ojca $wigtego Jana Pawta 1Ido.
biskupow, duchowienstwa i wiernych w zwigzku z przygotowaniem Jubileuszu Roku
2000, nr 19. )

3 J. Ratzinger, Duszpasterskie implikacje nauki o kolegialnosci biskupow, W:
Congcilium, t. 1, dz. cyt.s. 66-68. Por. P. E y t, dz. ¢yt. s. 34; J. E s k a, Gdzie jestesmy po
soborze? , Wigz 9 (1966) nr 4, s. 8 ns.

4 The Oxford Dictionary of the Christian Church, edited by F.L. Cr o s s, Oxford
1978, s. 314. i

5 L.Bouy er, Kosciol Bozy. Mistyczne Cialo Chrystusa i Swiqtynia Ducha Bozego,
Warszawa 1977, s. 375-376. Por. V.A. Berto, Collegio Apostolico e ,,Collegio
Episcopale”, Rovigo1964, s. 1.
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przekazywali przewodniczqcemu®. Biskup Rzymski nie jest zwyktym
przewodniczacym kolegium, wybleranym jak marszatek sejmu przez
rownych sobie postow; jest glowa kolegium z ustanowienia Bozego.
Glowa kolegium apostolskiego byt Piotr Apostol. Peit t¢ funkcje
z woli Chrystusa, a nie z wyboru apostotow. Obok pojecia kolegium
dokumenty soborowe uzywaja rownorzednie synonimow: corpus
— clalo, oraz ordo -~ stan, grono. Wystepuje takze termin coetus
— zespot. Ta nazwa w dekrecie Christus Dominus okre§lona jest
Konferencja Episkopatu jako zespot, w ktérym zwierzchnicy ducho-
whni danego narodu czy terytorium lqczrnie wykonujq swe pasterskie
zadania dla pomnozenia dobra, udzielanego ludziom przez Koscidl,
glownie przez odpowiednio przystosowane do biezqcych okolicznosci
czasu formy i sposoby apostolaty’.

1. Biblijne korzenie kolegialnosci

W czasie publicznej dziatalnosci Jezusa wystgpuje przy Jego boku
zwarty zespol apostotow. Wszyscy trzej synoptycy, chociaz podaja
rézne szczegdly powolania poszczegdlnych apostoldow, w sposob
specjalny eksponuja ustanowienie grupy dwunastu. Np. Marek
stwierdza: Potem wyszedl na gore i przywolal do siebie tych, ktorych
sam chcial, a oni przyszli do Niego. I ustanowil Dwunastu, aby Mu
towarzyszyli, by mégl wysylaé ich na gloszenie nauki®.

Ten zespot apostoldow nieustannie otacza osobe Jezusa i stale mu
towarzyszy. Chrystus z najwigksza troskliwoscig zabiega o uksztal-
towanie tej grupy. Niczego nie zostawia Slepemu biegowi wypadkow.
Stawia tej grupie wysokie wymagania religijne i etyczne, nawet
wyrzeczenia si¢ rodziny i swojej wlasnosci (Mt 19,25-27, Lk 14,26).
Jezus zajmuje si¢ ta grupa z dala od thumu, tlumaczy arkana swojej
nauki (Mt 13,18-51); ostrzega przed wplywaml faryzeuszow
(Mt 16 ,6); uswiadamia apostotow o zblizajacej si¢ swojej mece,
smierci i zmartwychwstaniu (Mk 8,31, Mk 10,32 ns, Lk 9,44);
przebywa w tej grupie stale, szukajac z nia odosobnienia (Mk 3,7, Lk
9, 10); zaprawia do dziatalnosci misyjnej (Mk 6,7). Utozsamia sig zta
grupa: Kto was stucha, Mnie slucha, a kto wami gardzi, Mnq gardzi
(Lk 10,16); Kto was przyjmuje, Mnie przyjmuje (Mt 10,40).

Tak ]ak sam Piotr, ktory wystgpuje jako glowa kolegium apostols-
kiego, tak rowniez wszyscy apostotowie razem wzigci otrzymuja od

¢ Wstepna nota wyjaéniajaca nr 1 do I1I rozdziatu konst. Lumen gentium. Por. E.
Sztafrowski, Pozycja Biskupa Rzymskiego w Kolegium Biskupow, Collectanea
Theologlca 50 (1980) f.3,5.49 ns.

7 Dekret o pastersklch zadaniach biskupéw w Koéciele Christus Dominus nr 38.

8 Mk 3,13-14.Por. Mt 10,1 ns; Lk 6,12 ns.
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Chrystusa prerogatywy najwyzszej wladzy: Zaprawde, powiadam
wam. Wszystko, co zwigzecie na ziemi, bedzie zwiqzane w niebie, a co
rozwiqzecie na ziemi, bedzie rozwigzane w niebie (Mt 18,18).

Metafora zwigzywania i rozwiazywania znana w pragmatyce
spolecznej Izraela oznacza tu jak w przypadku wladzy Piotrowej
powszechng wladze rzadzenia. Przez stowo ,,cokolwiek™ zakres tej
wladzy zostat okreslony ogromnie szeroko. Taka sama tres¢ przeka-
Zuje Chrystus w nakazie misyjnym Dana Mi jest wszelka wiadza
w niebie i na ziemi. Idzcie wigc i nauczajcie wszystkie narody udzielajqc
im chrztu w imie Ojca i Syna, i Ducha Swigtego. Uczcie je zachowywad
wszystko, co wam przykazatem (Mt 28,18-20). Obok terminu mat-
heteusate wyrazenie diduskontes terein ukazuje fundamentalne zna-
czenie misji nauczycielskiej kolegium apostolskiego a zarazem wska-
zuje na wladze udwigcenia, pasterzowania i rzadzenia.

Chociaz w Owczesnym imperium rzymskim istniat powszechnie
uzywany termin collegium, autorzy nowotestamentalni uzywaja
termindéw: hoi dodeka — dwunastu i hoi apostoloi — apostotowie.
Liczba dwunastu laczy si¢ z idea substytucyjna: dwunastu apostotow
to zaczatek Ludu Bozego Nowego Testamentu, ktory zastepuje Lud
Bozy Starego Testamentu ukonstytuowany wokot 12 pokolen izrael-
skich. Wystepuje w tej liczbie rownoczeénie idea substytucji 1 kon-
tynuacji. Termin Dwunastu nie zawsze okreslal Scisle liczbe, np. po
odpadnigciu Judasza, ale przybral znaczenie techniczne, stal si¢
synonimem powolanego przez Chrystusa grona apostolow. Joseph
Ratzinger powo}u}atc si¢ na egzegez¢ biblijng stwierdza, ze
pojecie dwunastu jest wezesniejsze od pojecia apostotow i z czasem te
dwa terminy zlaly si¢ w chrzescijanstwie w jedno pojecie dwunastu
apostolow. Symboliczna nazwa Dwunastu, 7daniem tego autora,
ogarniajaca najblizszy krag Swiadkow Jezusa, Swiadkow Jego zmart-
wychwstania, oznacza urzad, ktory mial charakter znaku i szczegol-
nej wspolpracy bardzo waznej w tonie rodzacego sie Kosciola®.

Grono apostolskie okreslane mianem dwunastu, obdarzone szcze-
g6Ina taska chrystofanii, stanowi w pierwotnym Kosciele wyraziscie
zarysowana grupe¢ hierarchiczna, ktéra w sposob kolegialny kieruje
zyctem nowo zalozonej spotecznosci. Wspolnota ta pod przewodnict-
wem Piotra decyduje o najwazniejszych sprawach miodego Kosciota.
Przeprowadza wybor Macieja apostola do zdekompletowanego
grona dwunastu (Dz 1,15-26), powoluje Szczepana i szeSciu innych
diakonow (Dz 6, 1-7), rozstrzyga zagadnienie ewangelizacji i szafars-

9 J.Ratzinger, dz cyt.s. 52-54; 3. C. Thom as, Eglise et ministéres. Fidélité
d'un renouveau Paris 1973,s. 107ns; J. L. M c K e n z i e, Wiadza w Kodciele, Warszawa
1972, s. 49-78; P. E y t, dz. cyt. s. 26-35.
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twa sakramentow (Dz 6,2;.8, 14-17; 10,48), sprawuje zwierzchnictwo
nad sprawami materialnymi (Dz 5,2) 1 strukturg organizacyjna
Kosciota (Dz 1, 15 ns; 6,1 ns). Wiemy, ze terminy nowotestamentalne
episkopoi 1 presbyteroi, nie sa identyczne z relacjg grup hierarchicz-
nych w%ascnwa dla pozniejszego Kosciola (podkresla to wyraznie
Bouyer!®, niemniej tzw. Sobdr Jerozolimski to takze przyklad
kolegialnego podejmowania decyzji przez zgromadzonych tam apos-
totow i starszych — prezbyteroi (Dz 15,1-29j.

Nowotestamentalne Zrodia ukazuja, ze do istoty struktury urzedu
w Kosciele — podkresdla Joseph Ratzinger — nalezy wspélnota,
lacznosé, wspolne dobro, wspolne dzialanie ...Urzqd biskupi wystepuje
zistoty swej zawsze w liczbie mnogiej «my», ktora poszczegolnemu «jar
dopiero daje znaczenie. Ta kolegialna struktura wladzy w Kosciele,
zdaniem tego teologa, jest odblaskiem trynitarnej perichorezy, jest
nieustannym, dynamicznym przenikaniem ducha do ducha, mitosci
w miloéé, jest obrazem Boga w Trojcy Swietej Jedynego Bo Bdg ten
nie jest bezksztaling, sztywna monada; obejmuje ,,my’” Ojca, Syna
i Ducha Swigtego, jest spolecznoécia trzech Osob Bozych zjed-
noczonych nieskoficzong miloscia. Mozemy tu pomingc¢ chrystotypi-
czne przymioty wladzy koscielnej, rozwazane przezR atzingera,
ktory ukazuje, ze Chrystus to zarazem Logos i Pasterz, i w zwu;zku
z tym dogmat - doktryna i sztuka paster zowama nie moga sta¢ obok
siebie, ale musza si¢ wzajemnie przenikac!!,

2. Nastepcey apostolow

Byli wérod nich tacy, jak Barnaba, Marek, Tymoteusz, Tytus,
Sylwan, Tychikos, o ktérych moéwia Dzieje Apostolskie 1 Listy.
Stanowili oni nastgpstwo i przedtuzenie kolegium Dwunastu.

Chociaz kolegivm apostotow bylo czyms$ jedynym i niepowtarzal-
nym w dziejach zbawienia, to przeciez sama zasada wspolnotowego
charaktern wladzy, kolegialnoséci Kosciota pozostala niezmieniona.
Karol Wojtyta jako kardynal krakowski na kilka lat przed
pontyfikatem papieskim pisal: Kolegialno$¢ episkopatu pochodzi
z ustanowienia samego Chrystusa i znajduje réznorakie potwierdzenie
w zyciu Kosciola poprzez stulecia®?.

10 LBouyer, dz. cyt.s.379. Por.J. Ratzinger, H M aier, Demokratie in
der Kzrche Maglichkeiten, Grenzen, Gefahren, Limburg 1970, s. 31 ns.
UJ. Ratzinger, dz cyt. s. 60-61.

12 K. Wojtyla, O Synodzie Biskupow, Tygodnik Powsz. 26 (1972) nr 10, s. 1. Por.
K.Rahner, J. Ratzinger, Episkopat und Primat, Freiburg im Br. - Basel 1963,
s. 78-100; V‘A‘ Berto, Collegio Apostolico, dz. cyt. s. 5-8; S. Na gy, Hierarchia
koscielna w ostatnim okresie Zycia sw. Pawla, Roczniki Teolog. Kan. 13 (1966) z.2,
s. 25-43; J.C. Thomas, dz. cyt. s. 114 ns.
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Wskazmy na niektore swiadectwa i fakty ukazujace te kolegial-
no$¢. Sw.Ignacy Antiochenski, $wiadek tradycji apostols-
kiej, w liscie do Efezjan pisze, ze wszyscy biskupi poslani sa az na
krance $wiata. Euzebiusz z Cezarei chwali Dionizego
biskupa w Koryncie, ze swoja troska pasterska obejmuje nie tylko
tych, ktérzy podlegali jego wiadzy, ale takze i inne Koscioly,
adresujac do nich liczne listy'>. Jan Chryzostom przypomina
zasadg, ze biskup powinien troszczy¢ si¢ nie tylko o Kosciot, ktory
zostal mu powierzony przez Ducha Swigtego, ale o wszystkie
Koécioly $wiata’#. O ry g e n e s podkresla: Kto zostaje wezwany na
urzqd biskupa, nie zostaje wezwany do panowania, tylko do stuzby
w calym Kosciele'®.

Wyrazeni¢ zbiorcze ordo episcoporum znajdujemy juz u Ter-
tuliana.Sw.Cyprian, biskup Kartaginy, wspolnotg¢ biskupow
okresla rzymskim terminem collegium. Ten sztandarowy nauczyciel
kolegialnosci i jednosci Kosciota pisze w jednym ze swoich listow:
Biskupi stanowiq jeden Koscidl, jednq dusze, jedno serce...Z ustanowie-
nia Chrystusa jest tylko jeden KoSciol, rozsiany po calym $wiecie, jeden
episkopat, tworzony przez wielu zjednoczonych ze sobq biskupow®.
Papiez Celestynl (422-432) w korespondencji kosScielnej okresia
episkopat nostrum collegium, zespo6t (coetus), braterstwo (frater-
nitas). Sobor Efeski, ktory odby? sig za jego pontyfikatu przedstawia
jako reprezentacj¢ calego kolegium biskupiego. Nestoriusz,
ktory nie przybyl na sobor i nie podporzadkowat si¢ Jego uchwatom
ipso facto wylaczyl sie z kolegium i ze wspélnoty Kosciotal”. Takze
nastepcy Celestynal: SykstusIII (432-440), Leon Wie-
iki (440-461), Symplicjusz (468-483), Feliks 11 (483-492)
i Gelazy I (492-496) wielokrotnie eksgonujq role episkopatu

w odniesieniu do Kosciola powszechnego!®,

13 Historia eccles. 1V, 23, 1-2; J.C. Thomas, Eglise et ministéres, dz. cyt.
s. 124-127.

14 Opera S. Joannis Chrysostomi, t.2 Paris 1864, c. 602.

15 In Isaiam homilia 6, 1.Por. G. Schille, Die urchristliche Kollegialmission,
Ziirich 1967.

16 Epist. LXVI,8,3; W.de V ries, Orient et Occident. Les structures ecclésiales vues
dans I’histoire des sept premieres conciles oecuméniques, Paris 1974, s. 13-42.

173 Lécuyer, Le collége des évéques selon le Pape Celestin I Nouvelle Revue
Theéol. 86 (1964), s. 250-259; W.de Vries, dz. cyt. s. 61-100.

18 3.1 écuyer, Collégialité épiscopale selon les papes du V* siécle, w: La collegialité
épiscopale. Histoire et théologie, Paris 1965, s. 41-58; J. Saraiva Martins, De
collegialitate episcopali de saeculo IV usque ad Concilium Tridentinum, Claretianum
6 (1966), s. 44-60; W. de Vries, dz. cyt. s. 101-160. Por. M. Maccarone,
Apostolicita, episcopato e primato di Pietro. Ricerche e testimonianze dal Il al V secolo,
Roma 1976.
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Do najstarszych symptoméw kolegialno$ci episkopatu nalezata
praktyka udzielania sakry biskupiej przez kilku biskupow. Mowia
juz o tym Konstytucje Apostolskie. Sobor Nicejski w r. 325 podjat
specjalng uchwale w tej sprawie. Postanowil, by nowy biskup byl
konsekrowany przez wszystkich biskupow danej prowincji. Gdyby to
bylo trudne do zrealizowania, powinno by¢ przynajmniej trzech
biskupow konsekratorov,. Praktyka ta 1 odnosne przepisy wskazy-
waly, ze w konsekracji chodzilo o przyjecie nowego biskupa do
wspolnoty, jaka stanowili juz wy$wieceni biskupi.

Rozwazajac te swiadectwa Joseph Ratzinger stwierdza, ze
urzqd biskupa w dawnym KoSciele jest zwiqzany ze wspolnotq biskupow
i Ze poszczegdlny biskup moze nim byc¢ tylko we wspolnocie z innymi
biskupami Kosciola Bozego... Biskupi w starozytnym Kosciele mieli
wybitng, zywq Swiadomos¢ swej odpowiedzialnosci za caly Koscidl,
z czego wynikaly rézne formy wspélnej troski o jeden Kosciéf'®.

Jedna z takich form byly liczne synody starozytnego Kosciola,
gdzie ,,kolegialnie” zajmowano si¢ wszystkimi wazniejszymi pro-
blemami i wydarzeniami. Niejednokrotnie okazja zwotania synodu
bylo gloszenie blgdnej nauki, co wymagalo sprecyzowania doktryny
Kosciota. Najczgsciej synody partykularne obejmowaly okreslone
terytorium koScielne 1 przeszly do historii jako synody prowincjona-
Ine lub patriarchalne.Wzmianki o takich spotkaniach biskupow
mamy juz z potowy II wieku. Wzmozony ruch synodalny przypada
na wiek 111 i poteguje si¢ w wieku IV, zwlaszcza w Kosciele rzymskim
i afrykanskim, takze na terenie Azji Mniejszej i Hiszpanii. W samej
Kartaginie w IV 1 V wieku odbylo si¢ 29 synodow. Jak wskazuja
starozytne zroda udzial biskupoéw w tych synodach partykularnych
byt bardzo liczny?°.

Edykt tolerancyjny Konstantyna Wielkiego i ustanie
przesladowania chrzescijan wzmogly nie tylko liczbg synodoéw par-
tykularnych, ale takze umozliwity zwolanie synodow powszechnych
Kosciola, czyli soborow powszechnych (concilia oecumenica). Pierw-
szy zebral si¢ w r. 325 w Nicei, cho¢ dopiero chalcedoriski w r. 451
nazwat siebie formalnie synodem powszechnym. Sobory powszechne
staly si¢ najbardziej ewidentna i pelng forma wykonywania wladzy

19 J Ratzinger, dz. cyt. s. 56.

20 Powoluje si¢ na takie opracowania jak: H. M arot, Conciles anténicées et
conciles oecuméniques, w: Le Concile et les conciles, Chevetogne-Paris 1960, s.28 ns; W.
de Vries, Der Episkopat auf den Synoden vor Nicda, Theologische-Prakt. Quartals-
chrift 111 (1963), s. 263-277; J. Colson, L’Episcopat catholique, Collegialité et
primauté dans les trois premiers siécles de I'Eglise, Paris 1963; H. Bo gac ki, Teoria
soboru powszechnego w przygotowaniu i obradach I Soboru Watykarskiego, Warszawa
1965, s. 67 ns; V.M. W a [ s h, The Theological and Juridical Role of the Bishop. Early
Twentieth Century and Contemporary Views, Roma 1971, s. 168 ns.
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przez kolegium biskupow, oczywiscie pod przewodnictwem glowy
kolegium — Biskupa Rzymskiego. Sobory dzielimy na wschodnie
i zachodnie w zaleznosci od miejsca zwolania i sktadu osobowego
spotkan. Osiem pierwszych soboréow odbylo si¢ na Wschodzie
1 uczestniczyli w nich przede wszystkim biskupi Wschodu. Np. na
Soborze Nicejskim 1 w 325 roku na 318 ojcoOw soborowych jedynie
pieciu przybylo z Zachodu. Trzynascie nastgpnych soboréw odbylo
si¢ na Zachodzie i gromadzily one przede wszystkim reprezentantow
Kosciota tacinskiego. Gdy chodzi o dawniejsze sobory wyjatek
stanowily Sobdr Lionski II (1274) i Florencki (1439), na ktore
przybyly wigksze grupy biskupoéw wschodnich.

Z powyzszych rozwazan jedno nie ulega watpliwosci: w pierwszych
wiekach chrzeécijanstwa synody i sobory byly jedna z podstawowych
form wspotdziatania biskupdw w poczuciu odpowiedzialnosci za caty
Kosciol, byly przejawem swiadomosci i pragmatyki kolegialnej. Ta
wyrazna swiadomos¢ kolegialnosci z pierwszych wiekow z czasem
zatarla si¢ w Kosciele i poszla w zapomnienie na szereg stuleci.
Dlatego umieszczenie zasady kolegialnosci w porzadku obrad Sobo-
ru Watykanskiego II byto czym$ bulwersujacym, wrecz rewolucyj-
nym. Napotkalo na liczne glosy sprzeciwu. Obawiano si¢ bowiem
podwazenia prymatu papieskiego, monarchicznej struktury Kos-
ciota. Trzeba bylo diugiej dyskusji przy kolejnych schematach
konstytucji dogmatycznej o Kosciele, by uswiadomic sobie na nowo,
ze relacja: papiez — biskupi odpowiada biblijnej relacji Piotr — Apos-
tolowie, ze Kosciot jest rownoczesnie Piotrowy 1 Apostolski, prymac-
jalny 1 kolegialny. Jest to model sprawowania wiladzy bardzo
szczegolny, jedyny w swoim rodzaju. Nie ma nic wspolnego z monar-
chig absolutna. Nie jest takze odpowiednikiem wspotczesnej demo-
kracji, gdzie kazda wladza jest z mandatu spoleczenstwa. To nie
apostolowie wybrali sobie na swojego mistrza Jezusa w jawnym lub
tajnym glosowaniu. Nie wyscie Mnie wybrali, ale Ja was wybralem
i przeznaczylem was na to, abyscie szli i owoc przynosili (J 15,16).

Struktura wladzy w Kosciele ma boska proweniencje, w tym sensie
jest teokratyczna, a zarazem jest prawdziwie kolegialna.

3. Od sredniowiecza do Vaticanum I

Mimo regresu w stosunku do pierwszych wiekow chrzescuanstwa
idea kolegialnosci zyla nadal w Kosciele. Swmdectw mozna cytowaé
sporo. Papieze: Mikotaj I (858-867) i Jan XV (985-996)
uzywaja wielokrotnie terminu kolegium na okreslenie wszystkich
biskupow Kosciota katolickiego. Grze gorz V (996-999) preferu-
je dla wspoélnoty biskupow termin Coetus episcoporum. Wybitni
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kanonisci sredniowiecza: Henryk a Seguccio (+ 1271) znany jako
Cardinalis Hostiensis, Mikotaj Tudeschus (+1453) i Fran-
ciszek Z arabella(+1477) nauczaja, ze poszczegOlini biskupi zyja
ipracuja nie tylko dla wlasnych kosciotow partykularnych, lecz takze
dla calego Kosciota powszechnego.

Tomasz z Akwinu, chociaz nie postuguje sie terminem kole-
gialnosé, podkresla: Episcopus accipit potestatem ut agat in persona
Christi super Corpus eius mysticum, id est, super Ecclesiam®! —wladza
biskupa skierowana jest do calego Ciata Mistycznego, czyli Kosciota.
Poprzez sakre biskupia ta wladza ma charakter trwaly. Zdaniem
Doktora Anielskiego przez konsekracj¢ biskupi zawieraja
jakby malzenstwo z calym Kosciotem. Nic nie cierpi na tym idea
prymatu papieskiego??. Réwniez Tomaszowa doktryna eucharys-
tyczna rzuca $wiatlo na to zagadnienie. Jednos¢ Kosciota to res
sacramenti Eucharystii, szczegdiny jej owoc. Streszcza tu Tomasz
augustynsko-patrystyczny nurt, w ktorym wszystkie okreslenia Eu-
charystii sa zarazem okreSleniami samego Kosciola: koinonia,
symphonia, eirene, agape, communio. Migdzy Ciatem Eucharystycz-
nym Chrystusa i Jego Cialem Mistycznym jest nierozlaczny zwigzek.
PoéZniejsze rozdzielenie nauki o Eucharystii i eklezjologii stato si¢
nieszczesng podstawa sztywnego przeciwstawienia ,,ordo” i ,,iuris-
dictio” i nadawaniu kolegialno$ci Kosciota wylacznie moralnej albo
wylacznie jurydycznej interpretacji?>.

Przerosty centralizmu rzymskiego, aspiracje papiezy, ktorych
posadzano, ze chca podporzadkowac sobie caly swiat doczesny i jego
struktury spoteczno-polityczne, okreslano mianem papocezaryzmu
lub papalizmu. Rowniez rozbicie Kosciota Zachodniego podczas
czterdziestoletniej schizmy i upadek autorytetu papiestwa doprowa-
dzity w sumie do wypaczenia idei kolegialnosci w postaci kon-
cyliaryzmu. Znalazt on pierwsze formuly w gallikanizmie, potem
w febronianizmie, jansenizmie i jozefinizmie. Wedhug tych koncepcji
Chrystus najwyzsza wiadze przekazal kolegium biskupow. Papiez nie
jest glowa kolegium z ustanowienia Chrystusa, nie posiada wiadzy
jurysdykcji nad catym Kosciolem, a tylko wiadzg kierownictwa
i dozoru, delegowana mu przez episkopat. Stad powstala zasada
apelacji od papieza do soboru i cala doktryna o wyzszosci soboru nad

21 Summa Theologica, p.111, qu. 82, a.1.

22 Iy IV Sententiarum, d. 24, qu.3, a.3c.

23 Summa Theologica, p. 111, qu. 73,a.3;J. Ratzinger, dz. cyt. s. 63-65; W. de
Vries, Orient et Occident, dz. cyt. s. 245-282; H. de L ub ac, Corpus mysticum
,.L’Eucharistie et I’Eglise au moyen-dge”, Paris 1949; Y. C o n g a r, Notes sur le destin

......

épiscopale, dz. cyt. s. 99-130.
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papiezem. Koncyliaryzm akcentowal, Ze sobdr stanowi doskonala
forme reprezentacji catego Kosciola. Biskup Rzymu w tym ujeciu
stawal si¢ tylko organem wykonawczym w Kosciele, mandatariu-
szem calego Episkopatu. Przystuguje mu wprawdzie prawo zwotywa-
nia soboru, ale w nadzwyczajnych wypadkach sobdr moglby si¢
zebra¢ nawet wbrew woli Biskupa Rzymu. Za taka opcja opowiadal
sig, szukajac wyjscia z impasu tzw. schizmy zachodniej, kanclerz
Sorbony Jan Gerson i wielu wybitnych kanonistow i teologow.
Koncyliaryzm widoczny jest w aktach Soboru w Konstangji (dekret
Frequens z 9 X 1417 r.). Apogeum jego stanowi dekret samozwan-
czego soboru w Bazylei pt. Sacrosancta (16 V 1439 1.)**. Znajduje
rozwinigcie w tzw. artykulach gallikanskich opracowanych w r. 1682
z rozkazu krola Ludwika X1V, kontynuacje w uchwatach
jozefinskiego pseudo-synodu w Pistoi (1786 r.). Wszedzie i we
wszystkich kierunkach koneylidryzm utrzymywat, ze decyzje papies-
kie, nawet w dziedzinie doktrynalnej, nie s3 ostateczne i nieomylne
same przez si¢, ale dopiero ex consensu Ecclesiae, na skutek przyjecia
ich przez Kosciot.

Reakcja Stolicy Apostolskiej i calego Kosciola na bledy kon-
cyliaryzmu usunely w cien pozytywne tresci kolegialnosci. Historycy
Soboru Trydenckiego pokazuja jednak, ze w dyskusjach ojcow
soborowych obecne byly echa kolegialnosci, m.in. wowczas, kiedy
podkreslano zwiazek biskupow z catym Kosciolem i akcentowano, ze
jurysdykcja oparta na konsekracji biskupiej w swej istocie Je%t
mezaleznd od papieza, nie moze by¢ przez niego zniesiona i pomniej-
szona?®, Gléwny tenor doktryny trydenckiej obejmowal jednak
pozycje blskupa jako pasterza diecezji. Takze w okresie potrydenc-
kim uwaga teologéw i prawnik 6w koncentrowala si¢ wokot obowigz-
kow kanonicznych i moralno-ascetycznych rzadcow diecezji. Status
biskupoéw az do doby Vaticanum 11, postrzegany przez niektorych
dzisiejszych obserwatorow, byl oceniany krytycznie: proces cent-
ralizacji zaszedl tak daleko, ze na pierwszy rzut oka wydaje sig, jakoby
poszczegdlni biskupi rzqdzili diecezjami jako wrzednicy czy przed-
stawiciele papieza. « Poziomay wigz braterstwa [ wspolpracy miedzy
biskupami zostala prawie wyeliminowana przez wigz «pionowq» zalez-

* Conciliorum oecumenicorum decreta, Freiburg im Br. 1962, s. 429 ns; H.
Bogacki,dz cyt.,s. 85ns; E.Sztafrowski, Pozygja biskupa, dz. cyt. s. 42-43;
W.Kwiatkowski, dpologetykatotalnat. 2, cz. 11, Warszawa 1956, s. 154-157; Ch.
Moeller. La collégialité au Concile de Constance, w: La collégialité épiscopale, dz.
cyt. s. 131-150.

25 ).Saraiva Mar tins,Decollegialitate episcoporum in Concilio Tridentino ac
in theologia posttridentina, Claretianum 7 (1967), s. 18 ns.
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nosci kazdego poszczegélnego biskupa, od papieza, a czesto w praktyce
od urzednikow papieskiej Kurii?®.

Vaticanum I to sobér prymatu i nieomylnosci papieskiej, ktore
zostaly zdefiniowane w konstytucji dogmatycznej Pastor aeternus.
Dyskusje dotyczaca schematu o biskupach przerwato zajecie Rzymu
przez wojska piemonckie (20 IX 1870), na skutek czego Pius IX
zawiesil obrady soboru. Nawet na tym soborze skoncentrowanym na
wladzy i prerogatywach papieza nie zabraklo pewnych akcentoéw
kolegialnosci. Papiez zatwierdzit opcje, by do uczestnictwa w soborze
zostali dopuszczeni nie tylko biskupi ordynariusze, ale takze wszyscy
biskupi tytularni i to z gtosem decydujacym. Sobor ukazatl kom-
patybilno§¢ wiadzy papieza i biskupow. Biskupi sa nastgpcami
Apostotow, prawdziwymi pasterzami, posiadaja wladzg z ustanowie-
nia Bozego. W dyskusji soborowej nie zabraklo gloséw, iz od-
powiedzialnos¢ i zadania biskupow sa szersze niz terytorium kazdej
diecezji?’.

Po Soborze Watykanskim I w eklezjologii teologicznej i kanonis-
tyce dominuje apologia prymatu Biskupa Rzymskiego. Takie auto-
rytety jak D. Palmierii Ch. Pesch stwierdzaja wyrazZnie, Ze
biskupi maja wladz¢ jedynie w obrebie wiasnej diecezji, a nawet na
soborze powszechnym od papieza otrzymuja jurysdykcje w stosunku
do Kosciota powszechnego, tak jak od papieza otrzymuja ja w relacji
do wiasnej diecezji?8. Takze inni autorowie wyrazaja przekonanie, ze
termin ,,wladza najwyzsza” odnosi si¢ wylacznie do papieza. Na-
wet sobor powszechny uczestniczy w tej najwyzszej wladzy Piot-
rowej, tak jak kardynatowie i Kuria Rzymska. Wiadza biskupow

26 S Nagy,A.Zuberbier, Dlaczego kolegializm, Znak 16 (1964), s. 1109. R.
L ukaszy kukazuje przerosty w tym okresie socjologiczno-strukturalnej i jurydycz-
nej interpretacji wiadzy w Kosciele z zaniedbaniem jej strony teologiczno-soterycznej
(Ewolucja interpretacji wladzy w Kosciele, Zeszyty Naukowe KUL 8 (1965) nr 2, 5. 14

27 G. Thils, Primauté pontificale et prérogatives épiscopale, Louvain 1961, s.
13-85; G. D ejaif ve, Primat und Kollegialitdt auf dem Ersten Vatikanischen Konzil,
w: Y. Con gar, Das Bischofsamt und die Weltkirche, Stuttgard 1964, s. 665-688; J. P.
Torrell, La théologie de 'épiscopat au premier concilo du Vatican, Paris 1961; H.
Bogacki, dz. cyt. s. 171-178; J. Saraiva Martins, De episcoporum col-
legialitate in Concilio Vaticano I ac in theologia postvaticana, Claretianum 8 (1968), s.
5-70.

28 D. Palmieri, Tractatus de Romano Pontifice cum prolegomeno de Ecclesia,
{’rgti 18921?: 0s 670 ns; Ch. P e s c h, Praelectiones dogmaticae, t.1, Friburgi Brisgoviae

898, s. ns.
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ogramcza si¢ jedynie do kierowania poszczegbdlnymi Kosciota-
mi?

Bardzo nieliczne byly glosy takie jak Ludwika B ilo ot a, ze biskupi
powinni by¢ ujmowani w podwojnym aspekcie: jako pasterze po-
szczegblnych Kosciolow oraz jako zlgczeni w episkopacie, ktory posiada
kolegialna wiladze powszechna, nie tylko kiedy jest zgromadzony na
soborze, ale takze rozproszony po $wiecie®®. Takie stowa brzmig j juz
autentycznie prekursorsko w stosunku do Vaticanum II i §wiadczg , ze
biblijno-patrystyczna tradycja nieprzerwanie trwata w Kosciele.

4, Vaticanum II o kolegialnosci Episkopatu

W obradach soboru bylo to zagadnienie catkiem nowe, trudne do
wyrazenia w dotychczasowej terminologii. Stalo si¢ ogniskiem
licznych dyskusji soborowych i sporow. Dotyczyly one samego
pojecia kolegium biskupow, jego czlonkostwa. Czy kolegium stano-
wi podmiot najwyzszej i petnej wladzy w Kosciele? Jaka jest relacja
papieza do kolegium? Czyz kolegialna wladza biskupow nie stanowi
nowej wersji znanego w historii koncyliaryzmu? Czy przyjecie zasady
kolegialno$ci na szczytach wladzy koscielnej nie doprowadzi do
forsowania jej na nizszych szczeblach? Czy kaplani nie beda chcieli
wspotrzadzi¢ z biskupami, a $wieccy z proboszczami? Czy tc nie
bedzie zaglada wszelkiego autorytetu w Kosciele? Czy zasada
kolegialnosci nie bedzie zakwestionowaniem katolickiej nauki o pry-
macie Biskupa Rzymskiego tak wyeksponowanej i zywej w Kosciele
od czaséw Vaticanum I ? Czy nie bgdzie przynajmniej wyrazem jej
deprecjacji? Takie pytania — konstatuje Joseph Ratzinger-byly
na soborze giownym zrédlem dosé gwaitownej opozyql przeciw nauce
o charakterze kolegialnym urzedu biskupiego®*

Nie sposob tutaj przedstawic catg dyskusje wokot kolejnych trzech
schematdw przygotowujacych dogmatyczna konstytucje o Kosciele.
Warto tylko zauwazy¢, ze pierwszy schemat zatytutowany: O Kos-

2% H. B o gac ki, Hierarchiczna struktura Kosciola, ,,Ateneum Kapl.”” 57 (1965) t.
68,5.290; E. Szt a fr o ws k i, Kolegialne dzialanie, dz. cyt. s. 35-36. Jeszcze w 1. 1964
VA. Berto wyrazal p17ekoname L'episcopato cattolico non ha alcun carattere
collegiale intrinseco di natura divina, ajwyzej tylko in senso molto largo. Tylko na
soborze ma charakter kolegialny, a poza tym wszystkie formy kolegialnosci sa tylko
d’instituzione ecclesiastica V.A. Bert o, dz. cyt., s. 8.

30 L. Billot, Tractatus de Fcclesza Christi, t.1, Prati 1909, s. 572. R. Luka-
szyk nowe akcenty w zakresie eklezjologii ukazuje w mysli teologicznej J.A.
MohlerailM. Scheebena (dz. cyt. s. 23).

3 J.Ratzinger,dz.cyt.s.58;S. Nagy,A.Zuberbier,.dz cyt.s. 1093; H.
B o gacki, Hierarchiczna struktura , dz. cyt.,s.293; E.Sztafrowski, Ixolegzalne
dzialanie, dz. cyt. s. 62.
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ciele i Matce Bozej zostal odrzucony jako mato biblijny i duszpaster-
ski, pozbawiony ducha ekumenicznego, nazbyt jurydyczny. Chociaz
zawieral pojecie collegium episcoporum 1 glosil sakramentalnos§¢
sakry biskupiej nie wychodzil poza ujecia 6wczesnego Kodeksu
Prawa Kanonicznego.

Drugi schemat soborowy dogmatycznej konstytucji o Kosciele
stanowit juz spory krok w kierunku kolegialnosci. Postawiono znak
rownoséci migdzy kolegium apostolskim a kolegium biskupow, co
stalo si¢ punktem wyjscia dla catej doktryny o kolegialnoéci. Znikto
tu sformulowanie z pierwszego schematu, ze cztonkami kolegium
staja si¢ ,,z natury rzeczy” tylko biskupi rezydencjalni. W dyskusji
postulowano wyrazny zapis, ze wlaczenie do kolegium biskupow
nastgpuje przez sakre¢ biskupia. Rozprawiano o kolegialnosci Kos-
ciola w wymiarze regionalnym.

Trzeci schemat konstytucji preferowal w miejsce stowa: porestas
(wladza) - termin: munus (postuga, urzad, funkcja). Stwierdzat, ze jak
trwa w Koéciele postuga, urzad Piotrowy, tak trwa w nim urzad
apostolski wykonywany przez stan biskupi (ordo episcoporum).
W dalszym ciggu wyakcentowany byl paralelizm migdzy kolegium
apostolskim a kolegium biskupim, choc¢ zostato podkreslone, ze nie
mozna stawia¢ znaku rownosci migdzy wszystkimi prerogatywami
apostotéw i biskupow. W toku dlugiej dyskusji dokonano modyfika-
cji w tekScie schematu ostabiajac paralelizm zachodzacy pomigdzy
kolegium apostolskim i kolegium biskupoéw. Zamiast terminu eadem
ratione (W ten sam sposoOb, tak samo) wprowadzono termin pari
ratione (w podobny sposob, podobnie). To nowe sformutowanie
weszlo do urzedowego tekstu konstytucji Lumen gentium.

1 na tym etapie soborowej pracy nad konstytucja dogmatyczna
o Kodciele scieraly si¢ dwie przeciwne tendencje w problematyce
kolegialnoéci. Jedni ojcowie soborowi domagali si¢ mocniejszego
zaakcentowania kolegialnoéci, inni postulowali, by wyrzec si¢ no-
wych, rewolucyjnych sformutowan, a poprzesta¢ na postulacie
kolegialnosci w sensie moralnym, czyh pastersk1e} troski biskupow
o Kosciodl, majacej swoje zrodlo w mitosei®?

Warto jeszcze zaznaczyc, ze Z tresci schematu trzeciego zwyciezyla
opcja, ze kazdy biskup, a nie tylko rezydencjalny, staje si¢ cztonkiem
kolegium biskupiego. Warunkiem czlonkostwa jest sakramentalna
konsekracja oraz wspolnota z glowa kolegium i innymi biskupami.

32 Schema Constitutionis dogmaticae de Ecclesia. Modi a Patribus conciliaribus
propositi..., caput 111, Typis Polyglottis Vaticanis 1964, E.Szt a f r o w s k i, Kolegial-
ne dzialanie, dz. cyt., s. 45 ns; t e n z e, Pozycja Biskupa Rzymskiego, dz. cyt., s. 46 ns.
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Sposrod roznych sformutowan zawartych w dokumentach Soboru
Watykanskiego 11 dotyczacych kolegialnosci konieczna jest rzecza
zacytowac te najwazniejsze zawarte w 22 numerze konstytucji Lumen
gentium: Jak z ustanowienia Panskiego swigty Piotr i reszta Apostolow
stanowiq jedno Kolegium apostolskie, w podobny sposob Biskup
Rzymski, nastepca Piotra, i biskupi, nastepcy Apostolow, pozostajq we
wzajemnej lqcznosci. Juz starozytna zasada, na mocy ktorej biskupi
ustanowieni w calym $wiecie lqczyli sig ze sobq nawzajem i z Biskupem
Rzymskim wezlem jednosci, milosci i pokoju, a takze zwolane ich
Synody, dla wspdlnego rozstrzygania wszelkich wazniejszych spraw
decyzjq opartq na zdaniu wielu uczestnikow, wskazujq na kolegialny
charakter i nature episkopatu; jasno tez potwierdzajq te kolegialnosé
Sobory powszechne odbyte w ciqgu wiekow.(...) Stan za$ biskupi,
- ktory jest nastepcq Kolegium Apostolskiego w nauczyczelsthe iwrzq-
dzeniu_pasterskim, co wigcej, w ktorym trwa nieprzerwanie cialo
apostolskie, stanowi rowniez razem z glowq swojq, Biskupem Rzym-
skim, a nigdy bez niego, podmiot najwyzszej i petnej wladzy nad catym
Kosciolem; wladza ta jednak moze byé wykonywana nie inaczej jak
tylko za zgodq Biskupa Rzymskiego. (...) Kolegium to jako zlozone
z wielu jednostek wyraza rozmaito$é i powszechnos$é Ludu Bozego, jako
zas$ zgromadzone podjedng Glowg wyraza jednosé trzody Chrystusowej
(...) Najwyzsza wiadza nad calym Kosciolem, w jakq wyposazone jest
to Kolegium, w sposéb uroczysty sprawowana jest na Soborze po-
wszechnym. Nigdy nie istnieje Sobor powszechny, ktory by nie byl jako
taki zatwierdzony fub przynajmniej uznany przez Nastepce Piotra;
i jest prerogatywq Biskupa Rzymskiego zwolywanie tych Soborow,
przewodniczenie im oraz ich zatwierdzanie. Ta sama wiadza kolegialna
moze byé sprawowana wespol z papiezem przez rozproszonych po
Swiecie biskupéw, byle tylko Glowa Kolegium wezwala ich do kolegial-
nego dzialania albo przynajmniej zatwierdzila jednakowq dziatalnosé
przebywajqcych w rozproszeniu biskupéw lub dobrowolnie jq przyjela,
tak zeby stala sie ona prawdziwym aktem kolegialnym>?

Z calej doktryny Soboru Watykanskiego II na temat kolegialnosci
mozna wytoni¢ nastepujace istotne tresci:

1°. Kolegium biskupie jest przedtuzeniem kolegium Apostotow
i trwa¢ bedzie przez caly okres istnienia Kosciota. Wiadza jego jak
wiladza papieza pochodzi od Chrystusa.

33 KK nr22.Por. W.O n clin, Kolegialno$é biskupow i jej struktura, w: Concilium,
t.1,dz. cyt. s. 624-627. S. N a g y ukazuje rewelacyjny sens sformutowania Konstytucji
Lumen gentium o wladzy najwyZsze] i pelnej kolegium biskupiego nad calym
Kosciotem, S. N a g y, Nauka o episkopacie w konstytucji ,,Lumen gentium”, w: Pastori
et Magistro, pr. zb. pod red. A. Krupy, Lublin 1966, s. 147.
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2°. Kolegium biskupie, wraz z Glowa, jest podmiotem pelnej
i najwyzszej wladzy nad calym Kosciotem, co kilkakrotnie podkresla
konstytucja Lumen gentium. Takie okresSlenie wladzy kolegium jest
identyczne z definicja wladzy prymatu stformulowana na Soborze
Watykanskim 1.

3°. Do kolegium wchodzi si¢ przez przyjecie sakry biskupiej
w fonie wspdlnoty hierarchicznej. Kazdy wigc biskup, réwniez
tytularny, dzigki konsekracji jest pelnoprawnym cztonkiem kolegium
biskupiego i uczestniczy w podmiocie pelnegj 1 najwyzszej wladzy nad
Kosciotlem. Dzigki temu wszyscy biskupi posiadaja prawo uczest-
niczenia w soborze powszechnym, w synodach prowincjonalnych
i plenarnych, w konferencjach episkopatu, czyli we wszystkich
aktach kolegialnych episkopatu.

4°. Konsekracja biskupa ma charakter $ci§le sakramentalny,
udziela petni sakramentu kaptanstwa. Zostaly w ten sposob roz-
strzygnigte dlugo trwajace w teologii spory. Punkt cigzkosci zostat
przesum@ty zZ piaszczyzny jurysdykeyjnej (i jurydycznej) na plasz-
czyzne Swigcen.

5°. Konsekracja wiacza biskupa w koleglalny, habitualny pod-
miot wladzy nad calym Kosciolem. Zostalo przezwycigzone dotych-
czasowe odniesienie biskupa wytacznie do Kosciola lokalnego. Sobor
zréwnuje wladzg biskupa nad calym Kosciolem w ramach kolegium
z jego wladza w Kosciele lokalnym, a wedlug nlektorXch interp-
retatordw wysuwa wiadze kolegialna na pierwszy plan3

6° .Doktryna kolegialnosci w niczym nie narusza prymatu Bis-
kupa Rzymskiego. Konstytucja Lumen gentium kilkakrotnie pod-
kresla, ze kolegium biskupow posiada wladze tylko w lacznosci
zZ glowq, czyli nastgpeg $w. Piotra i gdy nienaruszona zostaje wladza
zwierzchnia papieza nad wszystkimi, zarOwno pasterzami jak i wier-
nymi.

Z ta ostatnia konstatacja wiaze si¢ chyba najtrudniejszy punkt
doktryny Vaticanum ITw zakresie kolegialnosci. Sobor uczy bowiem
7e papiez jest podmiotem najwyzszej i pelnej wiadzy nad calym
Kosciolem, a rownoczesnie uczy, ze takim stalym podmiotem
najwyzszej wiadzy jest takze kolegium biskupie. Jaka jest relacja
wobec siebie tych dwoch najwyzszych podmiotow wladzy w Kos-
ciele? Czy da si¢ ocali¢ jednos¢ wladzy w spolecznosci Kosciota

34 Por. C. P o z 0, La teologia del episcopado en el capitulo 3. de la Constitucion ,,De
Ecclesia”, Estudios Ecclesiasticos 40 (1965), s. 139-161; O. Semmelroth, Die
Lehre yon der kollegialen Hirtengewalt tiber die Gesamtkirche ,,unter Beriicksichtigung
der angefiihrten Erklirungen”, Scholastik 40 (1965), s. 167-172; E.Sztafrowski,
Kolegialne dzialanie, dz. cyt. s. 89 ns; S. Na gy, Nauka o episkopacie, dz. cyt. s.
149-153; V.M. W alsh, The Theological, dz. cyt. s. 150 ns. 162 ns.
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Chrystusowego? W kwestii tej] mozna wyrozni¢ trzy teologiczne
stanowiska.

W dobie Vaticanum I dominowalo przekonanie, ktorego nieliczni
epigoni chyba jeszcze nie wymarli, ze tylko papiez jest stalym
podmiotem najwyzszej i petnej wladzy w Kosciele. Biskupi moga stac
sig takim podmiotem tylko dzieki upowaznieniu Biskupa Rzyms-
kiego, gdy np. zwoluje sobor powszechny lub zwraca si¢ w konkretnej
sprawie o zdanie wszystkich biskupow pozostajacych w swoich
diecezjach. Biskupi wigc zyskuy;} wiadzg nad catym Kosciolem tylko
poprzez akt papieza, a wigc iure ecclesiastico a nie z ustanowienia
Bozego. Nie sg nigdy stalym podmiotem najwyzszej wladzy.

Tymczasem konstytucja Lumen gentium wyraznie akcentuje, ze
kolegium apostolow trwa nieprzerwanie w kolegium biskupow, ktore
jest rowniez podmiotem pelnej i najwyzszej wladzy.

Drugi kierunek, zupelnie przeciwstawny (analogon koncyliaryz-
mu) uznaje, ze jedynym podmiotem najwyzszej wiadzy w Koésciele
jest kolegium biskupow z papiezem na czele. Pelnia tej wladzy
dysponuje kolegium albo sama glowa kolegium. W obydwu wersjach
kolegium stanowi podmiot najwyzszej wladzy w Kosciele, gdyz
papiez dziata kazdorazowo jako najwyzszy organ tego kolegmm
jako jego glowa, Biskup Rzymski jest reprezentantem kolegium
z ustanowienia Bozego, nie jest prawnie uzalezniony od biskupow,
nie jest ich delegatem, mandatariuszem, co glosit gallikanizm i feb-
ronianizm, nie jest odpowiedzialny przed biskupami za swoje
post@powame Taka interpretacja doktryny Vaticanum II zachowuje
jednos¢ najwyzsze) wladzy w Kosciele, a przyjmuje funkcjonalng
dwoistos¢ jej aktow. Ta sama najwyzsza wladza pasterzowania
wykonywana jest na dwa sposoby.

Chyba nie jest zaskakujaca rzecza, ze tak maksymalistycznie
pojety kolegializm jest oskarzany przez adwersarzy o jawna lub
ukryta negacje prymatu na skutek uznawania kolegialnosci samego
prymatu.

Trzeci poglad teologiczno-eklezjologiczny akceptuje dostowne
brzmienie formuly konstytucji Lumen gentium 1 przyjmuje istnienie
dwoch statych podmiotow najwyzszej wladzy w Kosciele. Sa to:
papiez oraz kolegium biskupie z glowa. Oba podmioty posiadaja te
sama najwyzsza wladzg bezposrednio z ustanowienia Bozego (iure
divino). Jednos¢ wladzy w Kosciele zapewnia osoba papieza. Wiacze-
nie si¢ i przewodnictwo Biskupa Rzymskiego jako glowy stanowi
bowiem element konstytutywny kolegialnej wladzy episkopatu.

Dyskusje wérod eklezjologdbw na temat struktury najwyzszej
wladzy w Kosciele nie wygasty i winny trwaé, chociaz zdaniem
Josepha Ratzin gera przypominaja one niekiedy spory uczniow
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Jezusa na temat pierwszenstwa: w drodze bowiem sprzeczali sie migdzy
sobq o to, kto z nich jest najwickszy (Mk 9,34)*. Jedno nie ulega
watpliwosci: kolegialnos¢ i kolegialna odpowiedzialno$¢ biskupow
za caly Kosciot to ,,magna charta” Soboru Watykanskiego 11
i Koéciola posoborowego.

5. Synod Biskupow
Instytucja kolegialna czy parakolegiaina?

W historii Kosciota byla ogromna ilo$¢ synodow, w ktorych
uczestniczyli biskupi, a rownoczeénie najzupehiej adekwatnym jest
stwierdzenie, ze ustanowienie Synodu Biskupow jako owoc Vatica-
num II stanowi jedna z najwazniejszych reform obejmujacych
strukture wladzy w Kosciele.

W ramach prehistorii tej instytucji wymienia si¢ nazwisko kar-
dynata holenderskiego Bernarda J. A1frin k a, ktory po papieskiej
zapowiedzi zwolania soboru w r. 1959 wyrazil nadziej¢, ze w ob-
radach soborowych znajdzie si¢ zagadnienie odpowiedzialnosci
episkopatu za zycie calego Kosciota i sugerowal powotanie rady
biskupow, ktoéra wespdt z Ojcem §w. i kardynalami kurialnymi
moglaby stanowi¢ organ ustawodawczy dla catego Kosciota, W tym-
ze roku utworzenie centralnego organu doradczego przy papiezu,
obejmujacego przedstawicieli calego Kosciota, proponowal takze

3% J.Ratzinger, dz. cyt. s. 66. W dyskutowanej kwestii na temat podmiotu
najwyzszej wladzy w Kosciele por. W. Bertrams, De subiecto supremae potestatis
Ecclesiae, Periodica de Re Morali, Canonica, Liturgica 54 (1965), s. 174-191; G.
Dejaifve, Peut-on concilier le collége épiscopal et la primauté? W: La collégialité
épiscopale, dz. cyt. s. 289-304; G. Thils, Papauté et épiscopat. Harmonié et
complémentarité. Freiburg 1967, W. P r o k uls ki, O zasade kolegialnosci episkopatu
w Kosciele, Ruch Bibl. 1 Liturg. 17 (1964), s. 88-95; W. D ud e k, Problem episkopatu
w literaturze teologicznej w okresie Vaticanum I i Vaticanum II, ,,Ateneum Kapl.” 58
(1966) t. 69, 5. 181-190; H. B o g a ¢ k i, Hierarchiczna struktura, dz. cyt. s. 295-296; E.
Sztafrowski, Kolegialne dzialanie, dz. cyt. s. 95 ns; W. Bertrams, Papst und
Bischofskollegium als Trdger der kirchlichen Hirtengewalt. Die rechtstheologischen
Voraussetzungen und deren Auswirkungen, Miinchen-Paderborn 1965, s. 10-71.

Prof.Andrzej Zu berbier podkresla: Rzeczywiscie najwyzszq wladze w Kosciele
sprawujq tylko dwa podmioty, tzn. sprawuje jq Papiez i kolegium biskupow pod jego
przewodnictwem. Zarowno cale kolegium, jak i sam Papiez s¢ dwoma podmiotami
najwyzszej wladzy w Kosciele i innej nie ma ( Krok ku kolegialnosci. Rozmowa z ks. prof.
Andrzejem Zuberbierem, KAl Biuletyn nr 40 (6 IV 1994), s. 21).

Ks. Czestaw Bar t nik za teologami niderlandzkimi przedktada inna wizjg, jakby
synkretyczna: istnieje jedna najwyzsza wladza, ktorej dalszym podmiotem jest caly
Koscidt, a dwoma podmiotami blizszymi sa kolegium biskupie i glowa kolegium — C.
Bartnik, Uwagi do nauczania o wladzy i ustroju Kosciola, Roczniki Teologicz-
no-Kanoniczne 18 (1971) zesz. 2, 5.28-29.
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interruncjusz apostolski w Egipcie S. O d d i*°.W czasie pierwszych
sesji soborowych do glosu kard. A 1frin k a domagajgcego sig, by
obok Kurii Rzymskiej istnial réowniez migdzynarodowy zespot
biskupow, dolaczyli si¢ inni biskupi, m.in. biskup lubelski Piotr
K atw a. Obszerny projekt przedstawit abp Reims Frangois M ar -
ty. Jeden z wnioskow postulowal ustanowienie rady apostolskiej,
ktora mialaby kompetencje wydawania przepiséw dla calego Kos-
ciola. 21 wrze$nia 1963 r. Pawel VI zapowiedzial ustanowienie
nowego organizmu w Kosciele. Synod Biskupow zostal powotany
przez papieza w czasie IV sesji soborowej 15 wrzesnia 1965 r.
dokumentem Apostolica sollicitudo.

W tym Motu proprio Pawetl VI okreslit nature i funkcje tego
organu. Jest to centralna instytucja koscielna, w ktorej biora udziat
episkopaty catego wiata. Z samej natury jest mstytuqq stala, chociaz
periodycznie spelniajaca swoje zadania przy zmieniajacym sig skla-
dzie osobowym. Statut Synodu przewiduje trzy postacie zebran: sesje
generalne, nadzwyczajne i specjalne. Dwie trzecie uczestnikow
zwyczajnych sesji wywodzi si¢ z wyboru dokonanego przez po-
szczegolne Konferencje Episkopatu (przecigtnie 1 cztonek Synodu
przypada na 25 biskupéw), pozostali czlonkowie wchodza do
Synodu z urzedu, jak np. kardynatowie kurialni, giowy Patohcklch
Kosciotdéw Wschodnich oraz mianowani przez papieza®’

Synod Biskupdéw jest prostym owocem usankqonowanej na
Soborze Watykanskim II zasady kolegialnosci. Jest praktyczna
proba realizacji tej kolegialnosci. Nie stanowigc konkurencji dla
wladzy papieskiej Synod uczestniczy w kierowaniu catym Kosciotem
i — jak to okreslat kard. Leo J. Suenens - w odpowiedzialnosci
(coresponsabilité) za caly Kosciol.

Jeszcze pierwszy soborowy schemat uznawal sobdr za jedyna
forme¢ wykonywania wiladzy kolegialnej. Uchwalona konstytucja
Lumen gentium sobor powszechny nazywa uroczysta forma sprawo-
wania wladzy kolegialnej i dodaje wazne stwierdzenie, 7e ta sama

36 Natemat genezy Synodu Biskupéw por. W. R u b i n, Synod Biskupdw, Ateneum
Kapt. 60 (1968) t. 71,s. 129-142; Geneza Synodu, ,,Chrzescijanin w Swiecie” 3 (1972) nr
1, s. 45-48; E. Sztafrowski, Synod Biskupow nowym organem kolegialnym,
»Prawo Kanoniczne” 16 (1973) nr 3-4, s. 111-121; te n z e, Kolegialne dzialanie, dz.
cyt. s. 106-115; S. N a gy, II Nadzwyczajny Synod Biskupow, ,,Ateneum Kapl.” 78
(1986) t. 107, s. 5-8.

7 Por. A. Petrani, Synod Biskupéw ~ jego struktura i dzialalno$é, Zeszyty
Naukowe KUL 9 (1966) nr 3, s. 53-61; P. Katwa, Synod Biskupow ]ako organ
pomocniczy Stolicy Apostolskiej, ,,Ateneum Kapt.” 58 (1966) t. 69, s. 155-158; W.
W 6 j cik, Organizacja i procedura Synodu Biskupow, ,,Ateneum Kapt.” 60 (1968) t.
71,s.142-158; W. R ubin, dz. cyt.s. 131-136;, E. Szt a f r o w s k i, Synod Biskupéw
nowym organem, dz. cyt., s. 121-140; t e n z e, Kolegialne dzialanie, dz. cyt. s. 117-153;
S. N a gy, I Nadzwyczajny Synod, dz. cyt. s. 6 ns.
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wladza kolegialna moze byé sprawowana wespdl z papiezem przez
rozproszonych po $wiecie biskupow, byle tylko Glowa Kolegium
wezwala ich do kolegialnego dzialania®8. Synod Biskupow jest wlasnie
taka forma zaproszenia, wezwania papieskiego. Istotne jest tu
o$wiadczenie Soboru, ze rowniez biskupi rozproszeni po $wiecie
zdolni sa do wykonywania aktu prawdziwie kolegialnego, co jest
waznym uzupelnieniem doktryny soborowej o permanentnym trwa-
niu najwyzszej wladzy koscielnej w kolegium biskupim.

Na te soborowe fundamenty nauki o kolegialnosci wskazuje
Pawel VI w Motu proprio powolujacym do istnienia Synod
Biskupow. Akcentuje $cista tacznosé papieza z biskupami i potrzebe
wspotpracy wszystkich biskupow dla dobra Kosciota powszechnego.

Soborowy Dekret o pasterskich zadaniach biskupow w Kosciele
promulgowany 28 X 1965 r. uroczyscie potwierdzit istnienie nowego
organu wladzy w Kosciele stwierdzajac, ze Synod ten, jako reprezen-
tujqcy caly episkopat katolicki, jest rownoczesnie znakiem, ze Wszyscy
biskupi zespoleni hierarchicznie uczestniczq w trosce o caly Ko$ciof*®.

Gdy 30 wrzesnia 1967r. Pawel VI otwieral pierwsza sesje
Synodu Biskupow, podkreslil, ze chociaz Synod nie jest rowny
soborowi powszechnemu, to jednak stanowi jego obraz, odzwiercied-
la jego ducha i metody, takze i dlatego, Ze reprezentuje cala hierarchie
Kosciota Katolickiego. Nadzwyczajny Synod Biskupdéw w pazdzier-
niku 1969r. poswiccony byl wlasnie problematyce kolegialnosci.
Otwierajac jego obrady Pawet VI wskazal na Synod jako
praktyczny wyraz kolegialno$ci biskupdw, instytucje powotana po
to, aby wszyscy biskupi silnief ze sobq zlqczeni, istotniej uczestniczyli
w rzqdach Kosciola powszechnego i byli zan solidarnie wspiélod-
powiedzialni*®.

Jan Pawet 11, ktory zwotal tak wiele sesji Synodu Biskupow
i podpisatl szereg adhortacji posynodalnych, juz w pierwszej encyklice
swojej sktadat dzigki Bozej Opatrznodci za ten nowy organ wladzy
w Kosciele, ktory nadal nowy wymiar pontyfikatom i Kosciotowi po
Soborze Watykanskim 1141,

Synod Biskupow jest dobrodziejstwem nie tylko wewnatrzkosciel-
nym, posiada takze wymiar ekumeniczny. Wiadomo jaka rolg
odgrywaja synody w §wiecie protestanckim. W prastarej tradycji
Kosciotow wschodnich, na co zwrocituwage Pawet V1, synod jest

38 KK nr 22

3% DB nr. 5. Por. 1. Esk a, Eksperyment Synodu, ,,Wiez” 11 (1968) nr 3, s. 3-21,

40 Acta Apostolicae Sedis 59 (1967), s. 970; por. Synod Biskupdw, ,,Chrzescijanin
w Swiecie” 1 (1970) nr 3, s. 43-47; J. K ru cin a, Wspdlrzedne migdzy kolegialnosciq,
dz. cyt. s. 21-23.

4" Jan Pawel 11, Enc. Redemptor hominis, nr. 5.
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organem wladzy kolegialnej. Patriarcha ma prawo weta w stosunku
do-decyzji synodu, ale zadnej istotnej decyzji bez synodu podjaé nie
moze.

W naszych rozwazaniach pomijamy struktur¢ prawna Synodu
Biskupow, rolg sekretarza generalnego, sprawy proceduralne, zwoly-
wanie i przebieg synodu, bo to domena prawa kanonicznego, a nie
eklezjologii apologetycznej. Skonstatowaé tylko nalezy z perspek-
tywy 30 lat po zakoficzeniu soboru, ze Synod Biskupow wszed! juz
w krwiobieg Kosciota i wydal owoce, ktorych przeceni¢ niepodobna.
Dotyczy to zaroéwno sesji Synodu Generalnego i Nadzwyczajnego,
ktore byly zwigzane ze sprawami ogo6lnokoscielnymi, jak 1 Synodow
Specjalnych dotyczacych Kosciolow lokalnych. Odbylo sie dziewieé
sesji zwyczajnych (generalnych). Dwa zgromadzenia nadzwyczajne
Synodu Biskupéw poswigcone byly kolegialnosci Kosciota (1969)
i dwudziestej rocznicy zakonczenia Soboru Watykanskiego I1 (1985).
Zgromadzenie specjalne z r. 1991 poswiecono Europie. Jan Pa-
wetl 11 zwolal takze synody partykularne: Biskupdw Kosciota
Holenderskiego (1980), Biskupow Kosciola Ukrainskiego (7 sesji
w latach 1980-1991), synod Ormianskiego Kosciola Katolickiego
(1992), synod Biskupéw Afryki (1994)*2.

Pozostaje jeszcze problem apologetyczny, czy Synod Biskupow
jest przejawem kolegialnego dzialania, czy tez winien by¢ zaliczony
do aktow parakolegialnych? Czy jako analogom soboru powszech-
nego jest w jakim§ sensie podmiotem rzeczywistej wladzy, czy tylko
organem doradezym papieza?

Skoro tylko zrodzil si¢ ten nowy organizm w Kosciele, wyrazano
opinig, ze czynnosci Synodu Biskupow maja charakter koleglalny,
poniewaz biskupi sa wezwani do podjecia dziatania kolegialnego
wedlug brzmienia 22 numeru konstytucji Lumen gentium. Sam
dokument papieski Apostolica sollicitudo, eryguj acy tg nowa instytu-
cie wyraznie stwierdzal: (Synod) moze réwniez posiadaé glos decydu-
Jacy, jezeli zostanie mu to przyznane przez Papleza do ktorego nalezy
w tym wypadku zatwierdzenie decyzji Synodu*?

Pierwszy nadzwyczajny Synod Biskupow obradujqcy w pazdzier-
niku w Rzymie w r. 1969 byl — jak wiadomo - poswigcony
problematyce kolegialnosci. Przemawiajac w zwiazku z rozpocze-
ciem sesji Pawel VI analizowal szeroko wspolnotowy charakter
Kosciola i samo pojecie kolegialnosci. Wyliczyl na pierwszym

42 Y. Bagrowicz, Temat ciggle aktualny, ,,Ateneum Kapt.” 83(1991), t. 116, s.
3-4; Dotychczasowe zgromadzenza Synodu Biskupéw, KAl Biuletyn nr 40, dz. cyt. s. 20.

43" posoborowe Prawodawstwo Koscielne, zebrat i przel. E. Sztafrowski, t.1
Warszawa 1968, zesz. 1, s. 155.
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miejscu Synod Biskupow wsrod roznych form kolegialnego dziatania
biskupéw po Soborze Watykanskim II. Rowniez kardynat Seper
jeden z trzech referentow synodalnych wskazat na synod jako
podstawowa forme kolegialno$ci po ostatnim soborze**.

Wirdd autorow, ktorzy opowiedzieli sie za kolegialnym charak-
terem Synodu Biskupow, mozna wymieni¢ takie nazwiska jak: Ch.
Berutti, A.Petrani, M. Zurowski, G. Thils, G. Phi-
lips z Louvain, ktory jako ekspert soborowy odegrat wielka role
w przygotowaniu konstytucji Lumen gentium. Takze Hans Wal -
d e nfelspodkresla: Kolegialno$é wypracowuje dzisiaj nowe koniecz-
ne narzedzia. Nalezy do nich rzymski Synod Biskupéw*>. Na zarzut, ze
synod nie jest analogonem soboru powszechnego, bo nie gromadzi
episkopatu $wiata, przytacza sie fakty historyczne, ze niektore
sobory powszechne mialy bardzo ograniczona reprezentacje epi-
skopatu powszechnego, a tymczasem motu proprio Apostolica sol-
licitudo okresla Synod Biskupow Giako organ bedqcy przedstawicielem
calego Episkopatu katolickiego*®.

Karol W o)t y1a,jeszcze jako kardynal krakowski, stwierdzal, ze
Synod Biskupow jest swoistym wrioskiem wyciagnietym z nauki
o0 kolegialnosci w dziedzinie struktury Kosciola — dla naszych czaséw.
Rozni si¢ on od soboru, ktory jest najpelniejszym wyrazem kolegial-
nosci. Synod Biskupow nie zastepuje soboru... Posiada natomiast
Sfunkcje wlasne... Niezaleznie bowiem od réznych opinii wypowiadanych
na jego temat, trzeba stwierdzi¢, ze Synod Biskupow w Swietle
dotychczasowych doswiadczen juz sie potwierdzil jako sposéb realizo-
wania kolegialnosci wlasnie na nasze czasy*’. Papiez Karol W oj -
t y t a dzigkuje Bozej Opatrznosci za dar Synodu Biskupdw i stwier-
dza, ze Synod jest dla Ko$ciola zawsze laskq szczegolnego uobecnienia
kolegialnosci Episkopatu calego Kosciota®.

Gdy przez Pawta VI zostal erygowany Synod Biskupow,
nicktore pisma katolickie okreslaly ten nowy organ wladzy w Kos-
ciele jako mikrosobér w permanencji. Spora grupa teologow jednakze
przypisuje Synodowi Biskupow tylko glos doradezy (votum consul-

44 EB.Sztafrowski, Kolegialne dzialanie, dz. cyt. s. 162.
4> H. Waldenfels, O Bogu, Jezusie Chrystusie i Kosciele dzisiaj. Teologia
Sfundamentalna w kontekscie czaséw obecnych, Katowice 1993,5.384; A.Petrani,dz.
cyt.s. 53 ns; G. Philips, L’Eglise et son mystére au deuxieme Concile du Vatican.
Histoire, texte et commentaire de la Constitution Lumen gentium, t. 1 1 2 Paris
1967-1968; M. Zurowski, Problem wladzy i powierzenia urzedow w Kosciele
Katolickim, Krakow 1984, s. 41-43.

46 Posoborowe Prawodawstwo Koscielne, t. 1, dz. cyt. s. 155.

4T K. Wojtyla, O Synodzie Biskupéw, dz. cyt. s. 1.

48 List Ojca éwigtego Jana Pawta IIdo kaplanéw na Wielki Czwartek 1991
roku, Kronika Diecezji Sandomiersko-Radomskiej 84 (1991), s. 50-51.
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tivum). Inni postuluja, by mu przyznaé glos stanowiacy (votum
deliberativum ). Niektorzy ubolewaja, ze Synod jest bardziej sub Petro
niz cum Petro. Bp Edelby z patriarchatu Melchickiego, majacy
do$wiadczenie w instytucji synodalnej w KosSciotach Wschodnich,
jako uczestnik sesji synodalnej w Rzymie ubolewal, ze Synod
Biskupow jest synodem tylko w kilku procentach. Ks. Andrzej
Zuberbier stwierdza, ze Synod Biskupow nie jest podmiotem
wladzy w Kosciele. Posiada tylko wladze doradczq przy Papiezu.
Jednakze jego zdaniem jest to wazny krok nie tyle w kierunku
demokratyzacji, co kolegializacji wiadzy w Kosciele. Ks. Edward
Sztafrowski konstatuje, ze dotychczasowa dzialalnosé Synodu
winna by¢ nazwana aktem kolegialnym w sensie szerszym. Zdaniem ks,
Stanistawa Nagy’ego kolegialna dziatalno§¢ biskupow sensu
stricto ma miejsce tylko na soborze. Instytucja synodu jest przy-
ktadem dziatalno$ci parakolegialnej, jest wejsciem na droge prowa-
dzaca ku pelnej kolegialnosci. Bowiem dokumenty przewidujq moz-
liwos¢ dalszej ewolucji instytucji Synodu az do przyjecia przezen
postaci dzialania Scisle kolegialnego wigcznie®®

Na wzor wypowiedzi formulowanych na pierwszej sesji nad-
zwyczajne] Synodu w r. 1969, teologowie postuluja, by rozwijaé
doktryne 1 pragmatyke kolegialnosci, by przeksztalci¢ Synod Bis-
kupow w staly instrument pelnej kolegialnosci. Zwraca si¢ uwagg na
koszty orgamzacyjne i pastoralne soboru, ktory gromadzi kilka
tysigcy nastepcoOw apostolsklch i zwigzane z tym trudnoéci obrad
merytoryczno — proceduralne®® - Synod Biskupow jako reprezentacja
episkopatu powszechnego, sprawmejszy od strony struktural-
no-organizacyjnej mog1by zosta¢ podniesiony do dziatania $cisle
kolegialnego i zastapi¢ sobor, ktory pozostalby ewenementem na
kilka, lub wigcej, ludzkich pokolefl.

“ A. Bardecki, Kofciol epoki dialogu, Krakéow 1966, s. 94; M. J. Le
Guillou, L'expérience orientale de la collégialité épiscopale et ses requétes, w. La
collégialité épiscopale et ses reguétes, w: La collégialité épiscopale, dz. cyt. s. 167-182;
V.A. Berto, Collegio Apostolico, dz. cyt. s. 8, S. Nagy, Problematyka II
Nadzwyczajnego Synodu Biskupow, dz. cyt. s. 6-7; E. Sztafrowski, Kolegialne
dzialanie, dz. cyt. s. 173. A. Zuberbier stwierdza: Synod Biskupéw nie jest
podmiotem wladzy w Kosciele. Posiada tylko wladze doradczq przy Papiezu. Reprezen-
tuje on episkopat calego Swiata - powiedzialbym — morainie, nie zas jurydycznie ( Krok ku
kolegialnosci, dz. cyt. s. 21).

50" Literaturg na ten temat wskazuje E. Sztafrowski, Kolegialne dzialanie, dz.
cyt. 8. 171. Wedlug K. Rahnera biskupi bgda wyblerac papieza, nie tylko
kardynatowie~K.Rahner,J.Ratzin ger, Episkopat und Primat, dz. cyt.s. 118.
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6. Inne formy dzialania parakolegialnego w KoSciele

W numerze 23 konstytucji Lumen gentium czytamy: kolegialna
Jednosé przejawia sie réwniez w stosunkach poszczegolnych biskupow
z kosSciolami partykularnymi i z Kos$ciolem powszechnym. P aw et
V1, w cytowanym przemoOwieniu na rozpoczgcie pierwszego nad-
zwyczajnego Synodu Biskupdw, obok tej nowej instytucji wskazywat
na inne kanoniczne formy kolegialnego dzialania, wsrod nich
konferencje episkopatow 1 wlaczenie pasterzy Kosciola powszech-
nego do prac w Kurii Rzymskiej. Autorowie moéowia o kolegialnoéci
wertykalnej analizujac wspotprace konferencji episkopatdéw ze Stoli-
ca Apostolska 1 o horyzontalnym wymiarze kolegialnosci, przede
wszystkim o powiazaniach zachodzacych pomigdzy poszczegolnymi
ogniwami §wiatowego episkopatu.

O historycznej roli synodow partykularnych, regionalnych i kon-
tynentalnych juz méwiliSmy wyzej. Zwraca nan uwagg Jan Pa -
wetl 11w Liscie Apostolskim Tertio Millennio adveniente, dokonu-
jac jakby rekapitulacji dwutysiacletnich dziejow Kosciota. To jakby
echo konstytucji Lumen gentium, stwierdzajacej, ze synody zwolywa-
ne dla wspolnego rozstrzygania wszelkich wazniejszych spraw, decyzjq
opartq na zdaniu wzelu uczestnikow, wskazujq na kolegialny charakter
i nature epzskopatu Ta kolegialna forma dzialania ko$cielnego
bynajmniej nie przezyla sic w Kosciele. Wystarczy wskazaé¢ na
ustawiczne apele pasterzy o zaangazowanie i szerokie wlaczenie
sie ludzi Kosciola w problematyke biezacego synodu plenarnego
w Polsce.

Wysoka kategori¢ dzialania kolegialnego (parakolegialnego) sta-
nowia krajowe konferencje episkopatu, uroczyscie zatwierdzone
i zalecone przez Sobor Watykar'lski I1. Konferencje biskupow mogaq
dzis wniesc¢ réznorodny i owocny wklad do konkretnego urzeczywist-
nienia sig pragnienia kolegialnosci®*

Geneza konferencji biskupich lqczy si¢ z pragmatyka duszpaster-
ska. Rzadcy diecezji zbierali si¢ na narady, by omowic¢ wazkie sprawy
duszpasterskie 1 ustalic wspdlne wytyczne. Pierwsze tego rodzaju
spotkanie biskupow Belgii odbyto si¢ w r. 1830. W r. 1867 biskupi
niemieccy na spotkaniu w Fuldzie powzigli uchwale, aby zbierac si¢
w miar¢ regularnie w celu omdwienia wazniejszych spraw kosciel-

51 KK nr 22; Tertio Millenio adveniente nr 21, 38. Por. W. de Vries, Der
Episkopat auf den Synoden, dz. cyt.s. 263 ns; L. Tric h e t. Le Synode diocésain, Paris
1992.

52 KK nr 23, DB nr 37, 38. Por. J. Ratzinger, dz. cyt. s. 66; S. Nagy,
Problematyka Il Nadzwyczajnego Synodu, dz. cyt. s. 13; J. E s k a, Gdzie jestesmy, dz.
cyt. s. 8-17; M. V1k, K. Gotebiowski, Kolegialnos¢ biskupéw Europy, KAI
Biuletyn, nr 103 (23 XI 1994), s. 21-22.
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nych. Periodyczne spotkania biskupéw odbywaly si¢ w drugiej
potowie XIX wieku na terenie Austrii. W Polsce praktyka konferencji
plenarnych mogla zaistnie¢ dopiero po I wojnie $§wiatowej, po
odzyskaniu niepodlegtosci.

Chociaz konferencje episkopatu istnialy w wielu krajach juz od
ponad wieku, nie mialy swojego statusu prawnego. Byly po prostu
duszpasterskim faktem, aprobowanym przez Stolice Apostolska.
Dopiero Vaticanum II i posoborowe prawodawstwo koscielne
w pelni je zaaprobowaly i nadaty im okreslone kompetencje®>.

Jak pokazuje dyskusja ojcow soborowych i tenor dokumentow,
konferencje biskupow, tak jak synody w ciagu wiekow, stanowig
pewien przejaw kolegialnoéci. Niektorzy kanonisci i eklezjologowie
okreslaja ten stopien jako minore forma lub concretizzazione parziale
kolegialno$ci®*.

Na soborze postulowano rowniez internacjonalizac¢je Kurii Rzym-
skiej, by poprzez odnowiony sktad osobowy odzwierciedlajacy
powszechnosc Kosciota wej$¢ na droge praktycznej realizacji kole-
gialnosci biskupow. Poprzez soborowy dekret Christus Dominus
1 dekrety posoborowe biskupi diecezjalni zostali wlaczeni do kon-
gregacji rzymskich, sekretariatow i rad papieskich.

Osobng karte stanowi kolegialno$¢ na poziomie diecezjalnym.
Dawne kapituly zeszly w cien. Pozostaly im funkcje liturgiczne
i honorowa nobilitacja. Powstaly nowe struktury, jak kolegia
konsultorow, rady kaptanskie, rady duszpasterskie. Stanowia one
nizszy wymiar parakolegialnej dziatalnosci Kosciota i sa przed-
miotem zainteresowania juz nie teologii fundamentalnej — apologety-
ki, ale teologii pastoralnej i kanonistyki®>.

Wszystkie akty parakolegialnej dziatalnosci Kosciota, a przede
wszystkim te najwyzsze: Konferencje Episkopatu, udziat biskupow

3 T.Szwagrzyk, Konferencje biskupéw w $wietle Vaticanum II, ,,Ateneum
Kapl.”” 58 (1966) t. 69, s. 158-161; M. B o n e t, Konferencje Episkopatu, w: Concilium,
t.1, dz. cyt. s. 619-624; W. Onclin, dz. cyt. s. 629-631; E. Sztafrowski,
Kolegialne dzialanie, dz. cyt. s. 174-239; S. N a gy, Problematyka Il Nadzwyczajnego
Synodu, dz. cyt. s. 8-11.

3¢ M.L.Carli, Le Conferenze Episcopali Nazionali, Rovigo 1969,s.45; U.D.d el
Val, Colegialidad en el Vaticano I, Salmaticensis 12 (1965), s. 537 ns.

5 Por. E. Sztafrowski, Udzial biskupéw w pracach odnowionej Kurii Rzyms-
kiej, ,,Prawo Kanoniczne” 16 (1973) nr 3-4,s. 171-190; T. Garcia Barberena,
Kolegialno$¢ na poziomie diecezjalnym: kolegium prezbiterialne na Zachodzie w:
Concilium, t. 1, dz. cyt. s. 611-619; W. W o jcik, Udzial kaplandéw w zarzqdzie
Kosciolem, ,,Ateneum Kapl.” 58 (1966) t. 69, 5.209-222; M. Zim a t e k, Dicezjaina
Rada Duszpasterska, Kronika Diecezji Sandomiersko-Radom. 79 (1986), s. 121-127; J.
Krukowski, Kolegium Konsultoréw. Nowy organ wladzy w strukturze Kosciola
partykularnego. Studia Sandomierskie 5 (1985-89), s. 19-30; E. Sztafrowski,
Geneza i zadania Rady Kaplariskiej, tamze,s. 31-44;H. Walden fels,dz cyt.s. 384.
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w dykasteriach Kurii Rzymskiej, Synod Biskupow spotykaja si¢
z wewnatrzkoscielna tendencja do podwyzszania ich rangi, do
ustawicznej ich promociji.

Dla zwolennikoéw kolegializmu wazna jest sama postawa kolegial-
na ludzi Kosciota, wszystkich koscielnych szczebli hierarchicznych.
Ow affectus collegialis — odczucie kolegialnosci to przejaw instynktu
odpowiedzialnosci za caty Kosciol. Ten instynkt domaga si¢ ustawi-
cznego zaspokojenia w konkretnym kolegialnym dziataniu, bedzie
czynnikiem motorycznym rozwoju kolegialnosci w Kosciele i po-
wstania nowych form i sposobdow realizacji aktywnosci kolegialne;.

John M cKenzie konstatuje, ze w kazdej zhierarchizowanej
spotecznosci, rowniez w Kodciele, istnieje stale napigcie migdzy
wladza a wolnoécia. Jedna z drog rozladowania tego napigcia
w spolecznosci Kosciota jest zasada kolegialnosci®®.

Collegiality of Authority in the Church Before
Vatican Council II and the Conciliar Breakthrough

Summary

The principle of episcopal collegiality is one of the main fruits of Vatican Council II,
one of the signs of the times. According to some authors collegiality parallels the
sociopolitical concept of democracy. Under the complicated conditions of today’s life
collegiality means that the church hierarchy takes up responnsibility for the lives of the
People of God. It is a departure from juridic ecclesiology of the Counter-Reformation
for the ecclesiology of community, dialogue and openness.

The principle of collegiality is a return to that which is primary and original, which
has been coded in the pages of the New Testament and in the Church of the ancient
Christians.

The collegium of the twelve apostles constituted an office which bore the character
of a sign and unique fellowship, so important within of the womb of the Church being
born. The collegiality of apostles was handed down to their descendants — the first
bishops. Since the early ages of Christianity the collegial authority in the Church has
been expressed by numerous synods and at general councils, where bishops, chaired by
the pope, settled by means of collegiality all critical issues within the Church.

In later ages collegiality was overshadowed by the primacy of the bishop of Rome,
and underwent its crisis due to the errors of conciliarism and gallicanism. Nonetheless
it was expressed even in the acts of Tridentine Council and Vatican Council I.

Collegiality became the great chart of Vatican Council II, especially in the
consitution Lumen gentium and the decree Christus Dominus. One enters the episcopal

6 JL. McKenzie, Wiadza w Kosciele, Warszawa 1972, 5.209-224; J. Rat-
zinger, H. M aier, Demokratie in der Kirche, dz. cyt. s. 42 ns. P. E y t podkresla:
trzeba wypracowaé bardziej demokratyczne struktury w Kosciele, powroci¢ do
poczatkdéw Kosciota, do ducha braterstwa. La Chiesa non solamente pud ma deve vivere
sempre pin democraticamente - P. E y t, Verso una Chiesa democratica?, dz. cyt. s. 8-9,
34-35.
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collegiality by way of episcopal consecration. Theologians discuss about the structure
of the supreme authority in the Church: whether there is one or two subjects of the
supreme authority in the Church.

The Synod of Bishops became a new expression of collegiality after Vatican Council
IL. This synod sits at regular sessions and is an important advisory body of the pope.
Other forms of collegial activity in the Church are conferences of the episcopate, the
Roman Curia has become international, and at the diocesan level there are: collegia of
consultors, sacerdotal and pastoral boards. John L. M ¢ K e n z i ¢ states in his work
Authority in the Church that in each community there exists a permanent tension
between the authorities and freedom. The principle of collegiality is one of the ways to
defuse this tension within the community of the Church.

Jozef Krasinski



