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Nastepnie podaje przeglad naukowych badan powigconych Ksiedze Henocha,
ktére dzieli na trzy okresy: wiek dziewigtnasty, epoka R. H. Charlesa oraz
okres, ktory zostal zainicjowany odkryciami w Qumran, zwlaszcza od czasu gdy
zostaly opublikowane aramejskie fragmenty 1 Hen (J. T Milik, The Books of
Enoch. Aramaic Fragments of Qumrdn Cave 4, Oxford 1976). Nalezy zauwazy¢, ze
sam autor niniejszego komentarza jest bardzo aktywnym uczestnikiem badan
nad 1 Hen w tym ostatnim okresie.

Komentarz koficzy Bibliografia (ss. 561-571) oraz Indeksy: Biblii Hebrajskiej
1 LXX (ss. 573-587), Nowego Testamentu (ss. 587-590), apokryféw i pseudepigra-
fow (ss. 590-598), pism qumranskich (ss. 598-603), pozostalych pism zydowskich
(s. 603), literatury rabinicznej (s. 604), pism chrzescijanskich (ss. 604-606), pozo-
statych tekstow (ss. 606-608) oraz wspdiczesnych autoréw (ss. 609-616).

Nickelsburg z bardzo duzym naciskiem podkresla wyjatkowa doniosto$¢ 1
Hen jako $wiadectwa tej formy judaizmu w epoce hellenistycznej, ktéra nie kon-
centrowala si¢ na Prawie Mojzesza. Na tym polega migdzy innymi wielki wklad ja-
ki wnosi niniejszy komentarz w dziedzinie badan intelektualnej historii judaizmu.
Wydaje sig, ze najbardziej problematycznym aspektem tego komentarza jest zbyt
duzy nacisk polozony na bardzo spekulatywne hipotezy odno$nie historii tekstu
oraz rekonstrukcji hipotetycznego testamentu jako wczedniejszej formy Ksiegi.
Tizeba jednak stwierdzié, ze ten aspekt nie powinien przestoni¢ ogromnego wkia-
du, jaki czyni Nickelsburg w badaniach nad sam)}m tekstem, giéwnie dzigki jego
nad wyraz szczegélowemu omoéwieniu zagadnien tekstualnych oraz zgromadzeniu
wielu religijno-historycznych paraleli. Najwigkszym atutem tego komentarza jest
bardzo wnikliwe i szczegélowe omawianie poszczegdlnych jednostek literackich
i pojedynczych wierszy. Niniejszy komentarz jest prawdziwa kopalnig informacji
i bedzie stanowit standardowe dzieto, do ktérego trzeba bedzie si¢ odwotywac zaj-
mujac si¢ badaniem Ksiggi Henocha etiopskiej.

ks. Marek Parchem

John J. Collins, Peter W. Flint (eds.), The Book of Daniel. Composition and
Reception (Supplements to Vetus Testamentum 83) 1-2; Formation and Interpre-
tation of Old Testament Literature 2 (1-2), vol. I-II, Leiden: Brill 2001, ss. XX +
1-290; XXII + 291-769.

Dwutomowa ksigzka, ktérej gléownymi redaktorami sg: John J. Collins i Pe-
ter W. Flint, przy wspéipracy Cameron Van Epps, jest pracg zbiorowg zawie-
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rajaca 32 artykuly (14 w pierwszym tomie, 18 w drugim) podzielone na 8 sekcji: (1)
Kwestie ogolne; (2) Ksigga Daniela w jej Srodowisku bliskowschodnim; (3) Aktu-
alne osiagnigcia w interpretacji poszczegélnych fragmentéw Ksiegi; (4) Srodowi-
sko powstania; (5) Kontekst literacki, tacznie z literaturg qumranska; (6) Recepcja
Ksiegi Daniela w judaizmie i chrzescijanstwie; (7) Historia teksu; (8) Teologia
Ksiegi Daniela.

Tom I otwiera go Przedmowa (ss. 1X-X), Wykaz terminow, sigli i skrétow
(ss. XI-XVIII) oraz Lista wspdlautorow (ss. XIX-XX).

Wprowadzeniem do calej pracy jest art. Aktualny stari badari nad Ksiegq Danie-
la (ss. 1-15). J. J. Collinsa, amerykanskiego biblisty pochodzenia irlandzkiego,
znanego badacza apokaliptyki zydowskiej, autora komentarza do Ksiggi Daniela
(1993) w serii ,Hermeneia”, ktéry omawia podstawowe kwestie w odniesieniu
do Ksiegi Daniela: tekst, kompozycja i gatunki literackie, srodowisko powstania,
historia interpretacji, teologia oraz przestanie teologiczno-moralne.

Nastepnie M. A. Knibb (Ksigga Daniela w jej kontekscie, ss. 16-35) przedsta-
wia dtugi proces ksztaltowania si¢ Ksiegi, az do jej kanonicznej formy. Autor do-
chodzi do wniosku, ze historycznym kontekstem powstania Ksiegi Daniela w jej
obecnej formie stala si¢ reakcja na kryzys wiary spowodowany wszczgciem prze-
Sladowan przez Antiocha Epifanesa. Powstajac w kregach ludzi nazwanych
w samej Ksigdze medrcami (maskilim), jest proba refleksji i reinterpretacji Pisma
§Wi¢tego. Nastepnie M. A. Knibb omawia tekst Ksigegi w kontekscie tzw. litera-
tury zwiazanej z osobg Daniela, w zakres ktorej wchodza zaréwno teksty qumran-
skie (4Q242-246), jak i greckie dodatki (Dn 3,24-90; 13-14).

ZkoleiK. van der Toorn w art. nt. Uczeni na bliskowschodnim dworze: po-
sta¢ Daniela swiadczgca o jej mezopotamskim podiozu (ss. 37-54) analizuje Dn
6 w Swietle Swiadectw mezopotamskich w odniesieniu do takich motywéw jak: stu-
dzy na krolewskim dworze, Iwy oraz jaskinie Iwéw. Toorn dochodzi do wniosku,
ze niektére elementy wystepujace w opowiadaniach moga mie¢ mezopotamskie
podioze. Nawet wtedy, gdy autor (lub autorzy) Ksiggi Daniela nie korzystat bez-
posrednio ze zrédel mezopotamskich, to jednak wykorzystujac motywy z nich po-
chodzace, przetwarzal je w opowiadania, ktérym nadawat religijne przestanie. In-
nymi sfowy, Zydzi Zyjacy w diasporze korzystali z kulturowego dziedzictwa Mezo-
potamii, aby stworzy¢ dla wszystkich Zydéw przebywajacych na wygnaniu nowy
model zydowskiej tozsamo$ci.

Dalej S. M. Paul (Mezopotamskie podioze Dn 1-6, ss. 55-68) przeprowadza
analize¢ kilku fragmentéw z opowiadan w Dn 1-6 (Dn 3,29; Dn 6,6; Dn 6,8; Dn
9,27; Dn 5,6; Dn 5,16; Dn 1) i na jej podstawie dochodzi do wniosku, ze wiele
z nich ma swoje podioze w kulturze i jezykach starozytnej Mezopotamii. W kon-
kluzji swojego artykulu autor stwierdza, ze Ksigga Daniela moze by¢ przykla-
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dem, jak nawet w tak p6Znej biblijnej kompozycji s3 obecne elementy babilofi-
skiej kultury.

W artykule Mit 0 Anzu jako wazne podioze Dn 77 (ss. 69-89) znany badacz me-
zopotamskiego podioza Starego Testamentu J. H. Walton najpierw prezentuje
starozytne mity, w ktérych pojawia si¢ motyw chaosu i konfliktu, w odniesieniu
do Dn 7, a nastepnie analizuje mit o Anzu. Jego zdaniem wiasnie ten mit, w kto-
rym pojawia si¢ motyw Anzu wychodzacego z morza, jest bardzo bliski Dn 7. Au-
tor stwierdza, ze nie ma wéréd mitdéw zawierajacych motyw chaosu bezposrednie-
go wzoru dla Dn 7. Dlatego uwaza on, ze wizje¢ z Dn 7 nalezy traktowac jako kom-
pozycje, ktéra reprezentuje kompilacje réznych zrodel, i w ktérej mitologiczne ob-
razy zostaly przetworzone w historyczne wydarzenia i oczekiwania skierowane
na przysziosé.

Opierajac si¢ na kryteriach wewnetrznych Ksiggi Daniela, R. G. Kratz (Wizje
w Ksigdze Daniela, ss. 91-113) przedstawia swoja hipotez¢ odno$nie formowania sie
wizji w Dn 7-12. Wedtug niego pierwszym stadium ksztattowania si¢ Ksiegi byto do-
danie wizji w Dn 7 do opowiadan w Dn 1-6. Nastepnie zostal dodany rozdziai 8 ja-
ko hebrajskie uaktualnione ttumaczenie Dn 7. W drugim wieku przed Chr. zostaly
dodane wizje w Dn 10-12, w ktérych bardzo widoczna jest tendencja do przedsta-
wiania niebiafskiego posrednictwa oraz interpretacji wizji, zwiaszcza w odniesieniu
do kalkulacji odno$nie czasu ,,ostatecznego konca”. Dn 9,1-10,1 jest ostatnim do-
datkiem i stanowi nowy punkt widzenia na zagadnienie zwigzane z ,,ostatecznym
koficem”. Wedlug autora r6zne elementy Dn 7-12 omawiaja te same rzeczy, lecz
zdradzajg pewnego rodzaju gradacje w ich wizjonerskim przedstawianiu.

A.Lacocque (Aluzje do stworzenia w Dn 7, ss. 114-131) wysuwa sugestig, ze
w wizji Dn 7 znajduja si¢ reminiscencje mitologicznych motywéw zaczerpnigtych
z kosmogonii kananejskiej, inaczej niz ma to miejsce w przypadku Rdz 1-11, gdzie
wida¢ wplywy mitologii mezopotamskiej. Wedltug niego za taka sugestia przema-
wia obecnoé¢ w Dn 7 bestii, ktére przywotuja na pamigé Lewiatana i Behemota,
wrogéw Baala i Jama wystgpujacych w literaturze ugaryckiej. Jednakze wraz
z wprowadzeniem postaci ,jakby Syna Czlowieczego” nast¢puje przesunigcie
z partykularnego na uniwersalne widzenie stworzenia.

Artykul E. Haaga (Dn 12 i przezwycigzenie Smierci, ss. 132-148) zawiera egze-
getyczng analiz¢ Dn 12,1-4a oraz syntezg¢ teologiczng podstawowych motywow.
Zdaniem autora teologia tego fragmentu zdradza tendencje obecne w epoce ma-
chabejskiej, a mianowicie ustanowienie wiecznego panowania Boga poprzez nowe
stworzenie, ktérym staje si¢ zmartwychwstanie.

W kolejnym artykule J. W. van Henten (Dn 3i6 w literaturze wczesnochrze-
Scijariskiej, ss. 149-169) analizuje wplyw Dn 3 i 6 na teksty Nowego Testamentu
i pisarzy wezesnochrzescijanskich: Mt 13,42.50; 27,62-66; Dz 12,11; 2 Tym 4,17,
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Heb 11,32-38; Ap 13,7.14-15; Pierwszy List Klemensa 45,6-8; Meczefistwo Polikar-
pa 14-15. Podczas, gdy Mateusz w sposob réznorodny wykorzystuje material
z Ksiegi Daniela, wigkszo$¢ z pozostatych tekstow chrzesScijafiskich skupia si¢
na wybawieniu Daniela i jego towarzyszy z niebezpieczenstwa §mierci. Bohatero-
wie z Ksiegi Daniela stajg si¢ wzorcami w znoszeniu prze§ladowan oraz wyznawa-
niu wiary w Boga, co w pdZniejszym czasie doprowadzito do standaryzacji modelu
meczennika obecnego we wczesnochrzedcijanskich martyrologiach.

Punktem wyjcia dla opracowania nt. Srodowisko powstania czgsci aramejskiej
i hebrajskiej Ksiggi Daniela (ss. 172-204) R. Albertza jest odwolanie si¢ do dys-
kusji uczonych odno$nie do aramejskiej i hebrajskiej czgsci Ksiegi Daniela. Zda-
niem autora niniejszego artykulu podloze socjologiczne aramejskiej czesci Ksiegi
wskazuje, ze powstata ona w III w. przed Chr., natomiast cz¢$¢ hebrajska powsta-
ta w kregach hasydejskich w II w. przed Chr. w Judei. Co wigcej, Albertz
stwierdza, ze hasydejczycy (lub asydejczycy) jeszcze nie istnieli, gdy zostala napi-
sana aramejska cze$¢ Ksiggi. Byli oni poboznymi pisarzami, ktérych moz-
na z punktu widzenia socjologii umiejscowi¢ pomiedzy arystokratyczno-kaptan-
ska a nizsza klasg spoleczefistwa i podzieleni na dwie grupy w odniesieniu
do kwestii uprawomocnienia powstania Machabeuszy i opracowania dla niego
podbudowy teologiczne;j.

S. Beyerle (Ksigga Daniela i jej Srodowisko powstania, ss. 205-228) przepro-
wadza analiz¢ socjologiczng Ksiggi Daniela i stwierdza, ze w tym dziele pojawia
sie utopijna i radykalna wizja, w ktdrej nastepuje zastapienie aktualnie istniejace-
go systemu spolecznego. Wedtug wizjonerskiego spojrzenia na rzeczywistos¢, to
zastapienie obejmuje réwniez nadziej¢ na ostateczne zbawienie. Zdaniem autora
najbardziej prawdopodobna jest hipoteza, ktéra sugeruje, ze Ksigga powstata
w kregach magkilim, postrzegajacych samych siebie jako przestrzegajacych Prawa
1 otrzymujacych nowe objawienie. Skupiali si¢ przede wszystkim na wizji zbawie-
nia, ktéra przybiera konkretne ksztalty w wierze w zmartwychwstanie.

Dwunasta pozycje pt. Ksigga Daniela na kazdg pore: dla kogo Ksigga Daniela by-
la wazna? (ss. 229-246) opracowal L. L. Grabbe, prof. uniw. w Hull. Wykazuje
on, ze zaréwno Zydzi jak i chrzecijanie odczytywali Ksiege Daniela jako klucz
do poznania przyszioéci, jako proroctwo odnoszace si¢ do przysziosci. Zydzi ocze-
kiwali nadejécia Mesjasza, ktéry zniszczy potege Rzymu, chrzecijanie czekali
na powtdrne przyjscie Jezusa, ktéry wywyzszy przesladowanych. Analizujac podto-
ze spoleczne autora Ksiggi, Grabbe stwierdza, ze piszac w epoce greckiej byl on
osobg wyksztalcong, prawdopodobnie arystokrata, moze nawet kaplanem, ktory
wykorzystywal literatur¢ hellenistyczng. Jego dzieto szybko zdobylto uznanie i bylo
odczytywane jako klucz do zrozumienia przysziosci, zaréwno przez Zydéw jak
i chrzescijan.
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P. R. Davies, prof. Wydziatu Studiéw Biblijnych na uniw. w Sheffield w stu-
dium nt. Danielowa szkola pisarzy (ss. 247-265) identyfikuje maskilim wspomnia-
nych w Dn 12,3 jako szkole pisarzy, w ktorej powstata Ksigga Daniela w jej obec-
nej formie. Jest on zdania, ze maskilim swoimi korzeniami si¢gaja diaspory i trak-
towali siebie jako uprzywilejowana elitg, ktéra podobnie jak inne ugrupowania,
stala w opozycji do Hasmonejczykéw i sprzymierzonych z nimi kot kaptanskich.
Wedlug Daviesa Dn 12 §wiadczy o tym, ze rozwijali oni system ezoterycznej ma-
drodci. Jest réwniez prawdopodobne, ze niektorzy autorzy tekstéw qumranskich
byli kontynuatorami maskilim z Ksiegi Daniela.

D.L.Smith-Christopher w art. Modlitwy i sny: tozsamos¢ potegi i diaspory
w odniesieniu do Srodowiska powstania opowiadari w Ksigdze Daniela (ss. 266-290)
dowodzi, ze moc jaka posiadal Daniel, polega na jego lacznosci z Bogiem, co
w konsekwencji daje mu madros¢ i wiedzg. W Ksigdze Daniela postugiwanie si¢ ta
moca w modlitwach i wizjach zostalo poddane procesowi upolitycznienia, ponie-
waz stuzy do ukazania wyzszosci Boga nad wladca babilofiskim. Zdaniem autora
niniejszego artykutu przetrwanie Zydéw zyjacych w diasporze opiera si¢ na prze-
konaniu, zZe posiadaja oni wieksza wiedze i madro$¢ niz poganie, ci ostatni nato-
miast dysponuja wieksza potege. Opowiadania zawieraja wigc przestanie o tym, ze
wiedza i madro$¢ dana od Boga jest kluczem nie tylko do przetrwania, ale réwniez
ewentualnej obrony wobec potegi pogafiskich wiadcow.

Podobnie jak w tomie pierwszym, tom II otwiera Przedmowa (ss. IX-X), Spis
terminow, sigli i skrétow (ss. XI1-XIX) oraz Lista wspotautorow (ss. XXI-XXII).

J. W. Wesselius w art. Pismo Daniela (ss. 291-310) wykazuje, ze Ksigga Da-
niela posiada struktur¢ podobna do Ksiggi Ezdrasza. Ksigga Ezdrasza zawiera
sze$¢ epizodoéw opisujacych powrét wygnancéw z niewoli i odbudowe Jerozolimy
oraz cztery epizody odnoszace si¢ do powrotu Ezdrasza i odnowienia wspélnoty.
Czesc pierwszg Ezd konczy pig¢ dokumentédw w jezyku aramejskim i jeden rozpo-
czynajacy czg$¢ drugg oraz sekcje, w ktérej Ezdrasz moéwi w pierwszej osobie. We -
sselius sugeruje, ze autor Ksiggi Daniela zaadoptowal i przetworzy} te struktu-
re. W Ksiedze Daniela sze$¢ pierwszych epizodéw zostaje ujetych w forme dwor-
skich opowiadan, natomiast cztery ostatnie epizody sg wizjami odnoszacymi si¢
do przysziosci. Aramejsko-hebrajska struktura Ksiegi zachowuje pig¢ epizodéw
aramejskich w pierwszej czesci i jeden w drugiej z Ksiegi Ezdrasza. Autor zacho-
wat pierwszg osobe w drugiej czesci Ksiggi poprzez pozostawienie Daniela jako
osoby mowiacej w pierwszej osobie na poczatku rozdziatu 7 i 10.

G. Boccacini, historyk starozytnego judaizmu i wczesnego chrzescijanstwa,
analizujac Ksigge Daniela oraz Ksigge Henocha etiopskg w powigzaniu z Ksiega
Jubileuszéw w studium nt. Kalendarze stoneczne w Ksigdze Daniela i w Ksigdze He-
nocha (ss. 311-328), sugeruje, ze autor Ksiggi Daniela znajac kalendarz szabato-
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wy, w ktérym istnialo dwanascie trzydziestodniowych miesigcy z dodaniem czte-
rech dni, stosuje 364-dniowy rok sktadajacy si¢ z dokiadnie pigédziesigciu dwdch
tygodni. Zdaniem autora ta sugestia pomaga w zniwelowaniu konfliktu odno$nie
do chronologii, ktéry pojawia si¢ przy analizie réznych dzief, m.in. w 1 i 2 Ksigdze
Machabejskiej oraz przez J6zefa Flawiusza. Fakt, ze Daniel prezentuje swoj
kalendarz jako oficjalnie stosowany w Swiatyni az do okresu machabejskiego po-
zwala na lepsze zrozumienie réznych, kolidujgcych ze sobg kalendarzy w p6Znym
okresie Drugiej Swiatyni.

P. W.Flint (Tradycja danielowa w Qumran, ss. 329-367) prezentuje siedemna-
$cie manuskryptéw odnalezionych w Qumran, ktére sg zwigzane z Ksiega Daniela.
Osiem z nich stanowi tekst biblijny i zostal oméwiony jedynie w skrocie. Pozostale
manuskrypty zostaly przedstawione z tekstem (czgsto rekonstruowanym), obja-
$nieniami tekstualnymi, tlumaczeniem i analiza. Sa to: ,Modlitwa Nabonida”
(4Q242); tzw. cykl pseudo-Daniela (4Q243-245); tekst prawdopodobnie odnosza-
cy sie¢ do opowiadania o Zuzannie (4Q551); ,,Cztery krdlestwa” (4Q552-553).
Podsumowujac, Flint omawia w skrocie literature zwigzang z Ksiega Daniela,
popularno$¢ tej Ksiegi w judaizmie okresu Drugiej Swiatyni oraz jej status
w Qumran.

L. T Stuckenbruck (Ksigga Daniela i wczesne tradycje henochiczne w pi-
smach qumrariskich, ss. 368-386), analizujac zaréwno teksty nalezace do literatury
danielowej, jak wchodzace w skiad tradycji henochicznej bada ich wzajemne po-
wigzanie. Zdaniem Stuckenbrucka wszystkie podobienstwa sg natury ogélnej
i dlatego jest niemozliwe stwierdzenie, ze tradycja henochiczna jest zalez-
na od Daniela. Nalezy zauwazy¢, ze zar6wno w Ksiedze Daniela, jak i w Ksigdze
Straznik6w, Apokalipsie zwierzat i Ksiedze Gigantéw pojawiaja si¢ wizje boskiego
sagdu. W Dn i w Apokalipsie zwierzat pojawia si¢ sad bezboznych. Autor jest zda-
nia, ze tradycja henochiczna zostata zaadoptowana w Ksiedze Daniela i rozwinigta
w pdzniejszej literaturze nalezacej do tradycji danielowe;.

E. Eshel w art. Prawdopodobne Zrédla Ksiggi Daniela (ss. 387-394) analizuje
kilka tekstéw qumranskich, ktére moga by¢ uwazane za prawdopodobne Zrédia
dla autora Ksiegi Daniela. Autorka analizuje ,,Modlitwg Nabonida” (4Q242), kt6-
ra jest najprawdopodobniej Zrédiem opowiadania o chorobie Nabuchodonozora
w Dn 4; dokument noszacy nazwe ,,Czyn wielkiego krdla” (4Q248), ktéry moz-
na uznaé za prawdopodobne Zrédio Dn 11 oraz wizje teofanii z Ksiggi Gigantow
(4Q530) jako prawdopodobne Zrédio dla Dn 7,9-10.

J. E Hobbins (Zmantwychwstanie w tradycji danielowej i w innych pismach
qumrariskich, ss. 395-420) rozpoczyna swoj artykul od stwierdzenia, ze wiara
w zmartwychwstanie swoimi korzeniami sigga przekonania o zyciu po $mierci oraz
wierze w Boga, ktory jest godny zaufania i milosierny. Zdaniem autora na przeto-
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mie III i IT w. przed Chr. to przekonanie przerodzito si¢ w wiar¢ w zmartwych-
wstanie. Nastgpnie analizuje on koncepcje zmartwychwstania we wczesnej litera-
turze henochicznej z Qumran, Ksiedze Jubileuszéw, Stowach Ezechiela (4Q385-
-388) i Ksiedze Daniela. W niekt6rych z tych pism pojawia si¢ koncepcja powrotu
do Zycia, ale na ziemi. We wszystkich jednak przypadkach motyw zmartwychwsta-
nia odnosi si¢ do koncepcji zastapienia dotychczasowej formy zycia inng lub
do przysziego wywyzszenia. Co wiecej, zmartwychwstanie jest oczekiwaniem
na wieczne trwanie w obecno$ci Boga, czy to w sferze niebiafiskiej, czy ziemskie;.

W swym studium pt. Etapy procesu kanonizacji Ksiggi Daniela (ss. 421-446)
K. Koch wysuwa hipotezg, ze proces kanonizacji Ksiegi Daniela przebiegal
w réznym tempie w wielu odrgbnych grupach judaizmu. Poczatku tego procesu
nalezy upatrywac na przefomie I w. przed Chr. i I w. po Chr., gdyz pod koniec I w.
po Chr. Ksiega Daniela zostala juz zaadoptowana prawdopodobnie przez wszyst-
kie grupy zaréwno w judaizmie jak i chrzescijanstwie. Koch zauwaza, ze rézne
grupy stosowaly odmienne kryteria, inny sposéb interpretacji i podkreslaty waz-
nos¢ rozmaitych motywéw. Dla jednych podstawowym kryterium byla eschatolo-
gia, dla innych przykiad wiary jaki daje Daniel i jego towarzysze. Zdaniem autora
gtéwnym powodem réznicy zdan, jaka zaistniala pomiedzy Zydami a chrzescijana-
mi stala si¢ identyfikacja postaci ,,jakby Syna Cziowieczego”.

C. Rowland, badacz starozytnej mistyki zydowskiej, w art. Ksigga Daniela i ra-
dykalna krytyka imperium. Szkic apokaliptycznej hermeneutyki (ss. 447-467) przed-
stawia interpretacj¢ Ksiegi Daniela u T. Muentzera, G. Winstanley'a oraz
malarza i poety W. Blake'a. Chociaz kazdy z nich posiadal odmienne podejscie
do Ksiegi, to jednak wszyscy wykorzystywali ja do krytyki aktualnej sytuacji poli-
tycznej i przedstawiali ja jako kryterium, wedlug ktérego wszyscy politycy zostang
osadzeni. Zwlaszcza dlaMuentzera i Winstanley'a Ksigga Daniela (zwlasz-
cza rozdzialy 2 i 7) staly si¢ bodZzcem do nawolywania do oporu i wprowadzenia
zmian politycznych.

U. Glessmer (,Cztery krdlestwa” z Ksiggi Daniela w literaturze targumicznej, ss.
468-489) ukazuje obecnos¢ schematu czterech krélestw w literaturze targumicznej
zaczerpnigtego z Dn 2-7. Nastepnie analizuje poszczegélne fragmenty Targumow
(m.in. Targum Jonatana do 1 Sam 2,1-10; Targum do Habakuka 3,17; Targum Pseu-
do-Jonatana do Pwt 32,24; Targum Pseudo-Jonatana do Kpi 26,42-44). Autor
stwierdza, ze targumiczne uzycie danielowego schematu czterech krolestw stuzy
do obalenia ludzkich roszczen do panowania na korzyé¢ panowania Boga
nad wszystkimi rzeczami.

Punktem wyjcia kolejnego studium pt. Ksigga Daniela w Nowym Testamencie:
wizje krélestwa Bozego (ss. 490-527) C. A. Evansa jest przedstawienie koncepcji
krolestwa Bozego w judaizmie palestyfiskim (m.in. w modlitwie i liturgii: Pss,
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1 Krn, 2 Krn, Tob, PssSal, Qaddisz, Amida; w literaturze apokaliptycznej: Dn,
1 Hen; w pseudoepigrafach: Jub, Test. Mojzesza, Test. Beniamina; w pismach
qumranskich: 1QM, 1QSb, 1QH, 4Q299, 4Q301; 4Q400-405, 4Q521), w judaizmie
aleksandryjskim (Mdr, Syb, Filon,), w literaturze targumicznej i rabinicznej, uka-
zujac j3 jako wazne podioze dla Nowego Testamentu. Nastepnie analizuje temat
krolestwa Bozego w Ksigdze Daniela i jego interpretacje w péZniejszej literaturze
(pisma qumranskie, J6zef Flawiusz, 4 Ezd, literatura rabiniczna i Ojcowie Koscio-
ta). Wediug Evansa w Ewangeliach synoptycznych eschatologia Jezusa nawigzu-
je bardzo wyraznie do motywéw z Ksiegi Daniela, zwlaszcza w podkreSleniu, ze
krélestwo jest Boga (a nie Mesjasza), jego odrgbnosci, trwatoci i nadziei, ze ludz-
kie wysitki s3 niczym wobec potegi krélestwa Bozego. Wplyw Ksiggi Daniela
na Pawla mozna podzieli¢ na trzy grupy: przekazanie przez Jezusa krolestwa Bo-
gu, nadzieja zmartwychwstania i §wigci, ktorzy beda sadzili Swiat.

J. D. G. Dunn, teolog anglikariski, prof. biblistyki na Uniwersytecie Londyf-
skim, ktéry w 1990 wykladal takze na Papieskim Uniwersytecie Gregoriafiskim
w Rzymie, w artykule Danielowy Syn Czlowieczy w Nowym Testamencie (ss. 528-549)
dowodzi, ze Dn 7 miaf niewatpliwie wplyw na tradycje nowotestamentalne, lecz jest
rzecza bardzo trudng ustali¢ oddzialywanie poszczeg6lnych motywéw. W Ewange-
liach synoptycznych sg trzy mozliwosci: (a) powolanie si¢ na Dn 7 wyraza samo-
$wiadomo$¢ Jezusa, Ze zostanie wywyzszony do godnosci niebiafskiej postaci Sy-
na Czlowieczego; (b) jest powielkanocnym przedstawieniem uzywania tego tytufu
przez Jezusa; (c) Jezus sam powolywal si¢ na Dn 7, aby przedstawic cel swojej misji.
Motywy z Dn 7 sg obecne w Apokalipsie §w. Jana, lecz s3 one uzyte niezaleznie
od tradycji synoptycznych. Jan byl bezposrednio pod wplywem Dn 7. Tradycja o Sy-
nu Cztowieczym jest rowniez obecna w Dz 7,56.

M. Henze w art. Szaleristwo Nabuchodonozora (Dn 4) w literaturze syryjskiej
(550-571) przedstawia interpretacje Dn 4 w literaturze syryjskiej, zwlaszcza, Afra-
hata, Efrema Syryjskiego i anachoretéw. Interpretacja Afrahata, medrca perskie-
go, pozostaje pod widocznym wplywem egzegezy rabinicznej, ktora traktuje sza-
lefistwo Nabuchodonozora jako przykiad Bozego gniewu. Efrem Syryjski widzi
w krélu podobienstwo do Adama, poniewaz w obu przypadkach ma miejsce wyda-
lenie z miejsca zamieszkania i zycie wérod zwierzat. W rezultacie prowadzi to
do prawdziwej pokuty Nabuchodonozora. Anachoreci bazujac na egzegezie Efre-
ma dostrzegali w szalefistwie Nabuchodonozora i jego pokucie zapowiedZ zycia
monastycznego.

E. Ulrich, wydawca tekstow biblijnych z Qumran w serii ,,Discovieries in the
Judaean Desert” omawiajac Tekst Ksiggi Daniela z Qumran (ss. 573-585) podkre-
$la, ze Ksiega Daniela w Qumran cieszyla si¢ wielka powaga i popularnoscig. Do-
tychczas odnaleziono 8 manuskryptéw z fragmentami Ksiggi. Autor prezentuje
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wszystkie z nich z odniesieniem do TM, a nastepnie przedstawia list¢ r6Znych wa-
riantéw tekstowych.

A.A.Di Lella, amerykanski franciszkanin, od 1966 prof. Catholic University
of America w Waszyngtonie, w swym studium pt. Historia tekstu Ksiegi Daniela
w tlumaczeniu LXX i Teodocjona (ss. 586-607) prezentuje histori¢ tekstu greckiego
Ksiegi w pieciu etapach: przektad LXX, ttumaczenie Teodocjona, greckie do-
datki, Hexapla Orygenesa i przekiad Lucjana. Wyprowadza on nast¢pujace
wnioski: przeklady LXX i Teodocjona bazowaly na TM; tekst, z ktérego korzy-
staly byt zblizony do TM, z wyjatkiem Dn 4-6 i dodatkow; przeklady greckie sa
Swiadectwem interpretacji Ksiegi Daniela.

K. D. Jenner (Ksigga Daniela w przekladzie syryjskim, ss. 608-637) najpierw
omawia gléwne Zrodia: Peszitte, Syro-Hexaple i recenzj¢ Jakuba z Edessy,
a nast¢pnie stanowiska uczonych na temat syryjskiego przektadu Ksiegi, zwtaszcza
J.J. Wyngardena, A. G. Kallarakali iR. A. Taylora. Jenner daje wpro-
wadzenie do giéwnych aspektéw tekstu i interpretacji, acznie z jego uzyciem w li-
turgii i aluzjami do wydarzen historycznych.

W studium nt. Ksigga Daniela w kontekscie teologii ST (ss. 639-660) J. Goldin-
gay stawia dwa pytania w odniesieniu do teologii Ksiegi Daniela: Kim jest Bég?
oraz Kim jesteSmy my? W odpowiedzi na pierwsze pytanie autor stwierdza, ze Bog
jest suwerennym wladca, ktéry jednak dziala za posrednictwem ludzi lub istot nie-
biafiskich. Odpowiadajac na drugie pytanie Goldingay sugeruje, Ze istnieja
dwie grupy ludzi. Postuguje si¢ on trzema kryteriami: potega, wiedza i religia-po-
bozno$¢. W odniesieniu do pierwszej grupy, tzn. przywodcéw poganskich przypi-
suje im te kryteria w nastepujacej kolejnosci: potega, wiedza, religia. W przypadku
drugiej grupy, tj. przywddcdw zydowskich kolejnos¢ jest odwrotna: religia, wiedza,
potega. Poboznosé (czczenie Boga) prowadzi do wiedzy, a ta z kolei daje wiadzg
nad wszystkimi potggami §wiata.

J. Barton (Nauka moralna Ksiggi Daniela, ss. 661-670) uwaza, ze nauka mo-
ralna Ksiegi Daniela wyraza podstawowe idee judaizmu okresu Drugiej Swigtyni,
zwlaszcza podkre§lenie podporzagdkowania si¢ Bogu, wierno$¢ Prawu i odrzucenie
wszelkich form idolatrii. Przestanie moralne Ksiggi podkreslajace przede wszyst-
kim wierne przestrzeganie Prawa dowodzi, ze nie jest to nauczanie jakiej$ specy-
ficznej sekty o zabarwieniu apokaliptycznym, lecz jest charakterystyczna dla cale-
go judaizmu tego okresu. Barton podkresla, ze przesianiem calej Ksiegi jest za-
cheta do wiernosci Bogu i oczekiwaniu jego interwencji, co ma uwidocznié¢ si¢
w dawaniu $wiadectwa o potedze Boga, ktory jest rowniez wiadca wszystkich ludzi.

W ostatnim, trzydziestym drugim artykule pt. Kult i ofiara w Ksigdze Daniela.
Ofiara codzienna i ohyda spustoszenia (ss. 671-688), J. Lust, belgijski teolog kato-
licki, od 1984 r. prof. Starego Testamentu w sekcji flamandzkiej Uniw. Katolickiego
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w Leuven, analizuje termin okreslajacy codzienna ofiare oraz zwrot ,,ohyda spusto-
szenia”, ktore pojawiaja si¢ kilkakrotnie w ostatnich rozdziatach Ksiggi Daniela.
Termin na oznaczenie ofiary okresla ja jako ,,codzienng, nieustanna, wieczng”. Te
ofiar¢ zniést Antioch Epifanes, co zostaje polgczone z ustanowieniem ,,0hydy spu-
stoszenia”. Autor przedstawia rézne interpretacje tego zwrotu: ze jest on nawigza-
niem do Baala identyfikowanego z Zeusem lub, wedtug tzw. interpretacji astralnej,
odnosi si¢ on do jakiego$ niebianskiego obiektu, ktéremu oddawano kult. Lust
jest zdania, ze obie interpretacje sg bigdne, poniewaz jego zdaniem ,,ohyda spusto-
szenia” odnosi si¢ go kultu pogariskiego, zwlaszcza ofiar ze $win, w Swiatyni w Jero-
zolimie. Jego zdaniem réwniez bledne jest ttumaczenie tego zwrotu przez ,,ohyda
spustoszenia” i sugeruje przeklad ,,ohyda niszczyciela” w nawigzaniu do Antiocha.

Na koficu tomu drugiego znajduje si¢ Bibliografia (ss. 689-713), ktéra zostala
podzielona na dwie czgsci: Edycje, transkrypcje, tiumaczenia (ss. 689-691) i Litera-
tura pomocnicza (ss. 691-713) oraz indeksy: biblijny (ss. 715-736), pism apokryficz-
nych i pseudepigraficznych (ss. 736-744), literatury qumrariskiej (ss. 744-751), innych
pism starozytnych (ss. 751-757) oraz wspdiczesnych autorow (ss. 759-769).

Niniejsza praca prezentuje przeglad réznych opinii w najnowszych badaniach
poswigconych Ksiedze Daniela. Obejmuje artykuly poSwigcone analizie zaréwno
prehistorii, Zrodet i historii kompozycji, jak i recepcji i interpretacji Ksiegi w p6z-
niejszej literaturze. Z tego wzgledu, ze dzieto to stanowi pewnego rodzaju kom-
pendium aktualnej wiedzy na temat Ksiegi Daniela jest ono godne polecenia tym
wszystkim, ktérych interesuje nie tylko ta najmiodsza Ksigga Biblii Hebrajskiej,
ale réwniez szerokie tlo pdZnego okresu Drugiej Swiatyni.

ks. Marek Parchem

Wolfgang Klausnitzer, Gott und Wirklichkeit. Lehrbuch der Fundamentalthe-
ologie fiir Studierende und Religionslehrer, Verlag: Friedrich Pustet, Regensburg
2000, ss. 392.

Ksigzka Wolfganga Klausnitzera - profesora teologii fundamentalne;j
i ekumenii na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu w Bambergu — stanowi konty-
nuacje wezesniejszej jego pracy Glaube und Wissen (por. rec. STV 38 (2000) nr 2,
s. 228-231). Zgodnie z tradycyjnym podzialem teologii fundamentalnej na trzy
traktaty (religiologiczny, chrystologiczny i eklezjologiczny), omawiana praca doty-
czy tresci traktatu o religii (demonstratio religiosa). Autor stawia sobie za cel uka-
zanie w perspektywie historycznej réznych sposobéw méwienia o Bogu (s. 10).



