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WPROWADZENIE DO PROBLEMATYKI

Plan: 1. Preliminaria. 2. Pojecie nowozytnosci. 3. 3. Od nowozytnosci do
nowozytnej nowoczesnosci

1. PRELIMINARIA

N. Bierdiajew mowi o wspolczesnosm jako o poczatku ,,no-
wego Sredniowiecza”. Epoka nowoczesnosci jest czasem atomiza-
cji. Przyniosla ona ze sobg O$wiecenie, areligijno$¢, humanizm, li-
beralizm, indywidualizm, bedace w jego oczach zjawiskami autode-
strukcy]nyml Epoka nowoczesnosci stala si¢ wige epoka postepuja-
cej spoleczne;, kulturowej 1 psychiczne] dezintegracji. Z tej racji
Bierdiajew postuluje nowa, uniwersalistyczng epoke, w ktorej
dokona si¢ zjednoczenie tego, co uleglo rozbiciu’.

Juz w dobie romantyzmu doceniono walor Sredniowiecza jako
epoki modelowo przeciwnej w stosunku do nowoczesnosci. Inaczej
pojmuje problem Umberto Eco, ktory dostrzegajac w tej epoce
istnienie wielo$ci, zwraca uwage na zwigzang z owa wielo$cig moz-
liwos¢ terapii dla zagrozonej zakrzepnieciem w monizmie nowo-
czesnosci. Eco uwaza bowiem, ze nie mozna traktowaé nowocze-
snosci jako jednosci, jednego Scistego systemu®.

Te dwa krafnicowo rozne spojrzenia na $redniowiecze daja przed-
smak zréznicowanego i niejednoznacznego ujmowania nowocze-
snosci. Aby urobi¢ sobie o niej pojecie, nalezy cofnac si¢ do jej pre-
kursoréw torujacych nowy sposdb mySlenia o Swiecie i cztowieku.
Jednym z nich byt Mikolaj Kopernik, ktory poprzez swoje na-

"Por. N. Berdiajew, Das Neue Mittelalter. Betrachtungen tiber das Schicksal Russlands
und Europas, Tibingen 1927, s. 17.
? Por. U. E co, Nachschrift zum ,,Namen der Rose”, Miinchen-Wien 1984, s. 33.
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ukowe eksperymenty astronomiczne postawit pod znakiem zapyta-
nia Sredniowieczny obraz $wiata. Uczyl on tego, czego pdzniej do-
wiedli Kepler iinni, a mianowicie, ze Ziemia wecale nie znajduje
sic w centrum uniwersum, czyli to nie Stonce krazy wokol Ziemi,
lecz ona wokot niego. Ptolemejsko-arystotelesowski model $wiata
zaczal sie¢ wigc chwiaé. Zwolennikiem nauki Kopernika byt
Giordano Bruno, ktory rozwinal mysl torunskiego geniusza. Nie
tylko Ziemia kreci si¢ wokot Stofica, lecz cale uniwersum przypo-
mina raczej ogromng karuzelg, pozbawiona poczatku, srodka czy
konca. Takie okreslenia jak wyzej czy nizej tez nie mialy wickszego
sensu w odniesieniu do Wszech$wiata. Bruno proponowat poszu-
kiwa¢ Boga nie poza $wiatem, lecz jedynie w niezmiennych, nie-
ugietych prawach natury. Jego nauke oraz nauke Kopernika po-
dzielat Galileo Galilei.

U poczatkéw nowozytnoSci stoi bez watpienia René Descar-
tes (*1596). Do kofica swego Zycia pozostal wierzacym katolikiem.
Nie przeszkadzalo mu to jednak stosowac zasady Dubito, ergo sum
rowniez w odniesieniu do prawd wiary. Zdolnos¢ stawiania podsta-
wowych pytan, dotyczacych wszystkiego, co istnieje, rowniez Boga,
potwierdza ludzka zdolno$¢ do myslenia. Dlatego druga zasada
Kartezjusza brzmi: Cogito, ergo sum. Myslenie i watpienie po-
twierdzajg ludzkg wolnos¢ i godnosé.

Voltaire (*1694) byl jednym z prominentnych pisarzy i mysli-
cieli Oswiecenia, a takze oredownikiem Wielkiej Rewolucji Fran-
cuskiej. W imie wszechwladnego i wszechobecnego rozumu odrzu-
caf on Boga jako wytlumaczenie $wiata i jego praw. Owszem, moz-
na wierzy¢ w Boga, ktory stworzyt §wiat. Nie jest On juz jednak Bo-
giem biblijnym, ktory ten $wiat stworzyt. Dla Voltaire’a Bog jest
co najwyzej zegarmistrzem, ktory powotat do istnienia i niejako na-
krecil mechanizm $wiata, odwiecznym matematykiem, genialnym
inzynierem, lecz losy tego Swiata tocza sie bez Niego. Taki deistycz-
ny obraz Swiata oznaczal pozegnanie z wykreowanym przez Bibli¢
idealem Boga. Voltairowski Bog nie stoi juz ponad stworzeniem,
lecz obok niego, jako bierny widz. Jego moca jest rozum. Dlatego
nie stawia On mysleniu zadnych granic, uzywajac rozumu dla po-
prawienia jakoSci zycia na ziemi®.

*Por. K. Besemer, Unterwegs ins 21. Jahrhundert. Stationen auf dem Weg von der Moder-
ne in die Postmoderne. Historisch, literarisch und theologisch betrachtet, Aachen 1998, s. 17-32.
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Joseph Ratzinger przedstawia przemiany historyczne w Euro-
pie jako istotny faktor nowozytnego przetomu. Dla naszego konty-
nentu i jego dziejow jest istotng data 1453 r., kiedy Turcy zdobyli
Konstantynopol. Chrzescijansko-grecka kultura ,,europejska” Bi-
zancjum znalazla si¢ tym samym w swoim stadium koncowym. Mo-
skwa stala si¢ nowym centrum owej drugiej Europy, ktora rozsze-
rzyla swoje granice w kierunku Wschodu. Spora czg$¢ Swiata ger-
manskiego oderwata si¢ od Rzymu i stworzyla nowa postac oSwie-
conego chrzescijanstwa, ktore podzielito ,,Zachod” zgodnie z linig
kulturowego rozroznienia. Od tego momentu zaistnialy na dobre
dwa rozne $wiaty myslenia i postepowania. Podzial ten utrzymat si¢
do czasOw obecnych.

Drugim istotnym przetomem dla przewaznie lacinskiej kultury
europejskiej byto odkrycie Ameryki. Granice Starego Kontynentu
otworzyly sic na nowy geograficznie i kulturowo Swiat z drugiej
strony oceanu. Rowniez Ameryka staje si¢ rodzajem poszerzone;j
Europy, jej ,.kolonia”. Wielka Rewolucja Francuska i zaburzenia
polityczno-gospodarczej rownowagi w Europie umozliwily Amery-
ce uzyskanie statusu podmiotowego.

Trzecim przetomem istotnym dla duchowego ksztaitu Europy
byta wspomniana Wielka Rewolucja Francuska. Poczynajac od
péznego Sredniowiecza Sacrum Imperium ulegalo dalszemu
oslabieniu. Dopiero jednak teraz nastgpit rozpad takze tych du-
chowych ram, bez ktérego to procesu niemozliwym byloby po-
wstanie Europy w jej dzisiejszym ksztalcie. Wydarzenia we Fran-
cji dowiodly, ze jest mozliwym odrzucenie sakralnego zakotwi-
czenia dziejow i egzystencji pafistwa: Dzieje nie odbijajg juz
w sobie formujacej je Bozej idei, a panstwo daje si¢ pojmowac
czysto po Swiecku, bazujac na racjonalnosci i woli obywateli. Bog
i Jego wola zyskuja walor mitu, stajac sie rzecza zupelnie prywat-
nej decyzji. W jej podjeciu pomaga rozum, dla ktérego Bog nie
jest jednoznacznie poznawalny. Religia 1 wiara zostaja przenie-
sione w sfer¢ uczucia, nie majacego nic wspolnego z rozumem.
Na przetomie XVIII. i XIX. wieku dokonuje si¢, zdaniem Rat-
zingera, glebokie pekniecie wiary, ktorego powage dostrzegajg
w coraz wigkszym stopniu czasy wspolczesne. Jest to podzial na
~chrzescijan” i ,,$wieckich”, przebiegajacy w Srodowiskach prote-
stanckich Europy bez takiego glebokiego wstrzasu, jaki nastapit
w Srodowisku katolickim, jako ze protestanci przyznali — przynaj-
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mniej poczatkowo — 0 wiele wigcej miejsca i postuchu o$wieco-
nym i liberalnym ideom®*.

2. POJECIE NOWOZYTNOSCI

Po naszkicowaniu sytuacji historycznej w Europie, kolebce no-
wozytnosci, warto postawi¢ pytanie o pojecie tejze nowozytnosci.
Jest ono wazne dla ustalenia istotnych dla niniejszej refleksji pojec¢
nowoczesnosci 1 ponowoczesnoscl. Jezyki romanskie nie odrozniaja
pomiedzy nowozytnoscia a nowoczesnoscia, natomiast czynig to
np. jezyk niemiecki (Neuzeit — Moderne) czy polski. Rozroznienie to
okaze si¢ cenne dla analizy pojecia ponowoczesnosci, ktdra wpraw-
dzie wyraznie dystansuje sie wzgledem wspomnianej nowozytnosci,
za to o wiele mniej w stosunku do nowoczesnosci. Ponowoczesnos¢
nie potrafi wyznaczy¢ jednoznacznej granicy wzgledem nowocze-
snosci. Bedzie stad wynika¢ podstawowa trudnoS¢ w okresleniu ich
tozsamosci. Jedno nie ulega natomiast watpliwosci: Ponowocze-
snosc jest z cata pewnoScia po-nowozytna. Sytuacje komplikuje do-
datkowo fakt, ze nowoczesno$¢ deklaruje si¢ jako zerwanie z nowo-
zytnoScia, podczas gdy faktycznie przejmuje niejednokrotnie jej
struktury, tworczo je kontynuujac i interpretujac.

Niemieckie rzeczowniki Neuzeit (nowozytnos¢) i Moderne (no-
woczesnosC) pojawiaja sie stosunkowo pdzno, odpowiednio w la-
tach 1838 1 1887°. Stalo sie to wiec nie na poczatku, ile raczej na
koncu interesujacych nas okreséw. Mozna to stwierdzi¢ analizujac
koncepcje filozoficzne. Dla He gla nowozytno$¢ rozpoczeta si¢
wraz z filozofig Kartezjusza®. Decyduje o tym zasada pewnosci
podmiotu, od ktorego zaczyna si¢ mySlenie. Idea ta jest wazna dla
Hegla ijego idealizmu. Wspolczesna cywilizacja dostrzega jednak
w Kartezjuszu poczatek czegos zgola r6znego, mianowicie pre-
cyzyjnej wiedzy, owej wywodzacej si¢ od E Bacona i Galile-

* Por. A. Bsteh - S.A. Mirdamadi (Hgg.), Werte- Rechte — Pflichten. Grundfragen
einer gerechten Ordnung des Zusammenlebens in christlicher und islamischer Sicht, Modling
2001, s. 73-76.

*Por. W. Welsch, Unsere postmoderne Moderne, Berlin 2002, s. 66.

¢ Por. G. W. E Hegel, Vorlesungen tiber die Geschichte der Philosophie, Bd. 111, Werke,
Bd. 20, Frankfurt / Main 1971, s. 120. 123. Podobnie sadzi niemiecki historyk filozofii Wol-
fgang R & d: ders. (Hg.) Geschichte der Philosophie, Bd. V11, Die Philosophie der Neuzeit 1.
Von Francis Bacon zu Spinoza, Miinchen 1978, s. 9.
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usza mathesis universalis, systematycznego podporzadkowania
Swiata, naukowo-technicznej cywilizacji. Ten zwigzek dostrzegla
dosd¢ wezesnie szkola fenomenologiczna. Zdaniem Martina He-
ideggerera, Edmund Husserl interpretowal mysl Kartezju-
sza jako postrzeganie caloSci zroznicowanego bytu przez konse-
kwentny pryzmat racjonalnej ]edynosm pozwalajacej dzieki wyni-
kajacej z niej nauce zapanowac bez zadnego wyjatku nad Swiatem
istniejacych rzeczy. Technika stala si¢ ,,istota tej wiedzy”, czyli ma-
thesis universalis’”. W podobnym kierunku zmierzaja analizy M.
Horkheimera i T W. Adorno, wykazujacych, iz wraz z Kar-
tezjuszem pojawil si¢ zasadniczy typ rozumu traktowanego jako
instrument panowania, za§ w nowozytnosci dokonala si¢ aktywacja
tegoz panowania®.

Do pojecia absolutnej wiadzy nad istniejgcym Swiatem dzieki po-
rzgdkujacej, jedynej wladzy rozumu, nalezy dolaczy¢ inne kompo-
nenty nowozytnosci, jakimi byly pojecia autonomii i klarownego
wyznaczania granic. Wzmagalo to patetyczne poczucie radykalne-
go poczatku. E Bacon pisal o novum organum, zastepujacym sta-
re, nieprzydatne juz arystotelesowskie narzedzie, ktorego nie moz-
na udoskonali¢, a jedynie zastapi¢ nowym’. Przekazana wiedza nie
zawiera samego falszu, lecz jako caloS¢ jest falszywa. Stad bierze
si¢ potrzeba nowego poczatku i nowego, bazujacego na nim syste-
mu, kierowanego zasada jednosci, jaka jest rozum. Daje temu wy-
raz Kartezjusz na koicowych stronach swoich Pryncypiow, mo-
wiac, iz jego filozofia nie jest nowa, lecz najstarsza 1 najbardziej
rozpowszechniona’. Chciatl przez to podkresli¢ uniwersalnos¢ pod-
stawowego narzedzia filozofii, jakim jest rozum. Nie jest to jednak
teza, z ktoéra mozna sie do konca zgodzic"'.

Radykalnie pojeta i wprowadzona do filozofii zasada rozumu
uprawnia Kartezjusza do roszczenia co do jego uniwersalnosci.
Jest to znamienna cecha nowozytnej filozofii. Nie mogac pozostawic¢

“Por. G. Seubold, Heideggers Analyse der neuzeitlichen Technik, Freiburg — Miinchen
1986.

8 Por. M. Horkheimer, T. W. Adorno, Dialektik der Aufkldrung. Philosophische Frag-
mente, [w:] T W. Adorno, Gesammelte Schriften, Bd. 3, 2. Aufl,, Frankfurt / Main 1984, s. 20.

°Por. FE Bacon, Novum organum, ed. with introd., notes etc. by T. Fowlcr, 2. ed., Oxford
1889, s. 186.

®Por. R. Descartes, Principia Philosophiae, Oeuvres, VIII-1,s. 373.

"' Por. interesujgcg dyskusje, jakg toczy zKartezjuszem W. Welsch,s. 72.
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niczego w niezmienionej postaci, nalezy zbudowac wszystko od no-
wa, na nowej zasadzie. Kartezjusz rozumie swojg metod¢ nie ja-
ko zacieSniong do konkretnej dziedziny wiedzy, lecz jako uniwersal-
ng, przydatng dla wszystkich galezi nauki. Jej realizacja nastepuje
wprawdzie parcjalnie, lecz jako idea ma ona znaczenie uniwersalne
1 jest niezalezna od regionalnej specyfiki poszczegdinych dziedzin.
Mozna jg zastosowac nie tylko w fizyce, lecz z powodzeniem w poli-
tyce (Hobbes), etyce (Spinoza), ekonomii (Petty), ale takze
w prawie (Pufendorf) czy botanice (Linneusz). Nowozytnoéé
okazuje si¢ wiec radykalna nie tylko w ustaleniu swojej podstawowe;j
zasady, jaka jest rozum, ale w rownej mierze jest ona nieublaganie
ujednolicajaca, unlwersahzumca totalizujaca. Obie charakterystyki
rozumu — radykalnos¢ i uniwersalnos¢ — stuzg rozwojowi ducha
»technicznego”, poruszajac si¢ na fali patosu i tendencji do ustale-
nia nowego porzadku 1 nowej struktury. Na tym etapie rozum nie
dotart jeszcze do swoich granic, wewnetrznych i zewnetrznych, wy-
znaczajac naukowo-techniczny kierunek rozwoju §wiata'2,

Denis Diderot wskazuje na rozmaite mozliwosci rozumienia
pojecia ,nowoczesny”. Jego zdaniem w literaturze nowoczesnosé
nalezy wigza¢ z Boecjuszem, w architekturze — z gotykiem badz
renesansem, natomiast w fizyce -z Kartezjuszem lub Newto-
nem” Diderot jest Swiadom relatywnoSci terminologii opisujg-
cej nowoczesnos¢ 1 celowo to wykorzystuje do gry tymi pojeciami.
Wskazanie Boecjusza jest tego dowodem: Oznacza bowiem, ze
to nie ramy chronologiczne stanowig o nowoczesnosci, ale przesla-
nie treSciowe. Mogg bowiem istnie¢ tworcy okreslani mianem no-
woczesnych w epoce postrzeganej jako antyczna™.

3.0D NOWOZYTNOSCI
DO NOWOZYTNEJ NOWOCZESNOSCI*

3.1. Rozwdj przemystu i postep cywilizacji

Nowozytnosci nie mozna jednostronnie zredukowaé do wymia-
ru naukowo-technicznej racjonalizacji. Nie sposob bowiem wyklu-

"2 Por. Welsch, op. cit., s. 72.

" Por. D. Diderot, Encyclopédie, vol. 10, 1765, s. 601.
"“Por. Welsch, op. cit., s. 46.

® Por. Welsch, op. cit., s. 73-77.
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czy¢ sprzeciwu, ktory sie zrodzil przeciwko tej nowej tendencji.
Przyktadem jest tu tworczo$¢ G. Vico'. Trudno wi¢c nazwaé
wick XVIII jednoznacznie wiekiem O$wiecenia. W 1750 r. J. J.
Rousseau opublikowal Discours sur les Sciences et les Arts,
udzielajac odpowiedzi na pytanie, czy rozwoj nauki i sztuki przy-
czynit si¢ do poprawienia obyczajoéw ludzkosci. W tym rozrachun-
ku ze wspolczesng kulturg nazwisko Kartezjusza pojawito sig
tylko raz, i to w przypisie. Krytykujac kojarzenie faktycznej igno-
rancji z pseudowiedza, J. J. Rousseau podat za przykiad karte-
zjanska konstrukcje wszech$wiata, odwolujaca si¢ do obrazu kloc-
kow i trab powietrznych". Znawca problemu, W. Welsch, stawia
interesujaca teze, iz takze owi ,anty-nowozytni” mySlicicle sg —
w charakterystycznym znaczeniu, niejako wbrew sobie — nowozyt-
ni: Po pierwsze, funkcjonuja oni jako ferment w ramach tej same;j
dynamiki, po drugie za§, $wiadomie lub nie, przejmuja formalne
elementy nowozytnoSci: radykalizm i uniwersalno$¢, nie tracac
przy tym 01ag10s01 a wrecz reprodukujac wzorce myslowe epok1
z ktorg zamlerzaja si¢ zmierzy¢®. J. J. Rousseau wcale nie po-
zostaje w pozycji konfrontacji z O$wieceniem, lecz paradoksalnie
staje si¢ jego czg¢Scig. Diderot nie jest weale zwyczajnym entu-
zjastg OSwiecenia, gdyz jego Oswiecenie karmi si¢ peina napigcia
relacjg wzgledem wzmiankowanego J. J. Rousseau. W ten spo-
sOb rodzi si¢ dynamika nowozytnosci, napedzana zasadnicza nie-
skoficzonoscig projektu racjonalizacji caloSci bytu. Nowozytnosé
cechuje wiara w postep, nie tylko w znaczeniu iloSciowego rozsze-
rzania, lecz takze jako jakoSciowej modyfikacji i wzrostu. Te feno-
meny decyduja o prawie do méwienia 0 nowozytnej nowoczesno-
Sci, epoce posuwajgcej si¢ do przodu dzigki zdolnosci autokrytyki.
Nowozytnosc rodzila si¢ dzicki wymianie pomiedzy wymaganiem
a odpowiedzig. W ten sposob powstawaly i umacnialy si¢ jej pod-
stawowe cechy: Swiadomo$¢ nowego poczatku, radykalizm, wy-
tacznos¢ 1 uniwersalno$¢. Zaowocujg one i dojda w petni do glosu
W NOWOCZESNOSCI.

' Por. G. Vico, Principi di una scienza nuova d’intorno alla natura delle nazioni, Napoli
172s.

7 Por. J. J. Rousseau, Schriften zur Kulturkritik, eingel., iibers. und hrsg. von K. We-
igand, frz.-dt., 2. Aufl., Hamburg 1971, s. 32, Anm. f.

“Por. Welsch, op. cit., s. 74n.
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Pomiedzy warunkami zycia a ludzkg $wiadomoscig istnieje trud-
ne do uchwycenia i opisania sprz¢zenie zwrotne. Nie chodzi tu by-
najmniej o marksistowska symplifikacj¢ problemu i sprowadzenie
go do formuly: ,,Byt okresla Swiadomo$¢”. W tym przypadku warto
podja¢ subtelniejsza analiz¢ zagadnienia, przy pewnym odwotaniu
do bazy empiryczne;.

Jako epoka historyczna wiek XIX jest swoisty na tyle, Ze nie ma
analogii. Bowiem zachodzgce w nim procesy polityczne i ekono-
miczne doprowadzily w wymiarze czasowym trzech pokolefi do tak
zasadniczego wstrzasu, ze pordwnywalne, rownie fundamentalne
przemiany, wymagaly pracy pokolef na przestrzeni calego tysiacle-
cia. Dla unaocznienia problemu nalezy poda¢ nieco danych staty-
stycznych. Na poczatku XIX w. Europa posiadala w przewadze
strukturg agrarng. Ok. 1800 r. w miastach liczacych ponad 160 000
mieszkancow zylo zaledwie 3% ludnosci. Na terenie zlikwidowane-
go w 1806 r. cesarstwa rzymskiego istnialy zaledwie trzy miasta
spelniajace powyzszy warunek, mianowicie Wieden, Berlin i Ham-
burg. Wieden liczyt wtedy okolo 247 000 mieszkancdw i byt najlicz-
niejszg aglomeracjg. Przewazajaca czg$¢ ludnoSci zyla na wsiach
lub w malych miasteczkach o strukturze wsi, liczacych do 5 000
mieszkancdw. Rytm zycia wyznaczaly pory roku, zasiew i zniwa,
okresy pracy i odpoczynku oraz wspdlne Swigtowanie w ramach lo-
kalnych wspolnot. Ludzka samos$wiadomos¢ okreslato poczucie za-
leznodci od sit natury, na ktore czlowiek byt zdany. Stabe zniwa
oznaczaly nieuchronny gidd, nedze, choroby, nierzadko $mier¢.
Cecha charakterystyczng kultury agrarnej byta dalece zaawansowa-
na gospodarcza autarkia, lgczaca produkcje rolnicza z drobnym
rzemioslem. Istnialy wprawdzie organizacje handlowe o zasiggu
krajowym czy nawet migdzynarodowym, z ktorych znaczaco korzy-
staly niektore regiony, jednakze patrzac catoSciowo, zyto si¢ w re-
gionalnej izolacji, pozostajac mocno zakorzenionym w ramach lo-
kalnej, odznaczajacej si¢ sztywng strukturg spoleczng wspdlnoty.
Zwlaszcza chiopi doswiadczali spolecznego uzaleznienia, ktore
przejawialo si¢ w roznych postaciach. Panowaly od stuleci prakty-
kowane sposoby zycia, mySlenia i pracy, jako ze innych po prostu
nie znano. Kontakt pomigdzy reglonaml uniemozliwial brak oczy-
wistej dzi§ infrastruktury: drog, mostéw, kanalow, powolne i ogra-
niczone Srodki komunikacji. Chodzi tu nie tylko o kontakty mig-
dzyludzkie, ale np. o szybka i skuteczna pomoc w przypadku nie-
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urodzaju. Przekazana tradycja, dotyczaca sposobu zycia i doswiad-
czania Swiata, regulowala rytm i wyznaczata forme zycia spoleczne-
go. Poszczegolne wioski mdwily wlasnym dialektem, stosowaly spe-
cyficzny system miar i wag, nosily okreslony stroj. Dzialal system
nacisku i skutecznej opinii publicznej. W tak ustalonych warunkach
zycie na wsi ukazywalo si¢ najczeSciej od swojej trudnej, twardej
strony. Cigzka praca przynosila skromne efekty, ktore trzeba bylo
jeszcze pomniejszy¢ o obowigzkowe dostawy. Panowala powszech-
na bieda lub zycie na granicy minimum egzystencji, przeci¢tna dtu-
gos¢ zycia wynosita 30-35 lat.

Wiek XIX przyniost zmiany o nieznanym dotad wymiarze. Do
1870/71 r. na terenie dawnego cesarstwa liczba miast liczacych
ponad 100 000 mieszkancow wzrosta o dalsze 8, lecz w wymienio-
nych powyze] miastach — Wiedniu, Berlinie i Hamburgu - liczba
mieszkancow wzrosta czterokrotnie. W 1905 r. w miastach licza-
cych powyzej 200 000 mieszkancow zyto juz 27,2% populacji.
Rozwdj miast nastepowal w niebywale szybkim tempie, przy za-
chowaniu regionalnych r6znic. Z miast znikly miejskie mury i bra-
my, przedmieScia zostaly wiagczone do miast 1 ciagle powigkszal
si¢ teren pod zabudowe miejska. Ruchom migracyjnym na konty-
nencie europejskim towarzyszylo zjawisko emigracji na nieznang
dotad skale. W drugiej potowie XIX w. z europejskich krajow je-
zyka niemieckiego wyemigrowato ponad 3,5 miliona ludzi, z cze-
80 90% do USA. W Europie ludzi jednak nie ubywalo, lecz przy-
bywato. Przyczynito si¢ do tego m.in. o§wieceniowe uwolnienie
instytucji maizefistwa od nadzoru czysto koscielnego i powierze-
nie tej jurysdykeji rowniez panstwu lub poszczegolnym wiadcom,
zwlaszcza ksigzetom. Migdzy 1808 a 1880 r. liczba ludnosci w Eu-
ropie wzrosta ze 180 do 320 miliondw. Pomimo intensyfikacji rol-
nictwa, powigkszenia arealu upraw, panowaly nierzadko bieda
1 gldéd. Masy uciekinieréw ze wsi szukaly swego szczgscia w mie-
Scie. Masowo wyrastaty kolonie robotnicze, stioczone na niewiel-
kiej przestrzeni, najczgsciej nalezacej do danej fabryki. Praca
dzieci byla zjawiskiem normalnym. Mnozyly si¢ problemy psy-
chiczne, moralne i mentalne. Post¢p techniczny, pomimo brakéw
i systemowych obcigzefi, mial rowniez swoje dobre strony, jako ze
ratowal miliony ludzi od $§mierci glodowe;j. Nizsze klasy spoleczne
na diugo jeszcze pozostang na skraju minimum egzystencji, jed-
nak w ogdlnym rozrachunku post¢p przemysiowo-techniczny
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nidés! ze sobg trudno odczuwalng, jednak stala poprawe warun-
kow zycia. Od potowy XIX w. wzrastaly stopniowo place realne.
W Niemczech byto to skutkiem przezwyciezenia przemystowego
zacofania wzgledem Anglii i Francji oraz konsolidacji miedzyna-
rodowej konkurencji. W ramach przemian gospodarczych naste-
powala przemiana w zyciu spolecznym polegajaca na stopnio-
wym wyrownywaniu istniejacych roznic, zastepujaca wiejska mo-
notoni¢ miejska barwnoscw; i réznorodnoscig. Prowadzito to do
zlagodzenia ostrego zroznicowania spolecznego. W ten sposob
torowala sobie droge przemiana mentalnosci 1 swiadomosci, po-
zwalajgca coraz skutecznie] przezwycigzaC tradycyjne roznice
1 bariery pomigdzy grupami spotecznymi. Proces ten rysuje si¢ ja-
ko jedna z charakterystycznych cech omawianego stulecia.

Nalezy zwroci¢ uwage na znaczenie postepu techniczno prze-
stawowe znaczenie mialy tu przemiany w komunlkaql 1 transpor-
cie. Stato si¢ to glownie za sprawg kolei zelaznych. Wynalazek
sztucznej drogi i nowego zrodla napedu — lokomotywy parowej —
to obok coraz szybszego przekazywania wiadomosci podstawowe
czynniki przybierajacego na tempie rozwoju przemystowego i cy-
wilizacyjnego. Nie mozna tez zapominac o takich osiaggnieciach
humanitarnych jak kanalizacja w wielkich miastach czy rozbudowa
sieci zaopatrzenia w wode, ktore si¢ staly zasadniczymi faktorami
podniesienia poziomu higieny, poprawy warunkow sanitarnych
i zapobiegania wielkim epidemiom chorob zakaznych. Dynamicz-
ny rozwQj transportu wplywat na zywiotowy wzrost produkcji prze-
mystu cigzkiego 1 innych galfezi przemystu, ktdrych mozliwosci
produkgcji i sprzedazy rosly wraz z szansg coraz szybszego dotarcia
do nawet najbardziej odleglych odbiorcow. Coraz szybsze statki
parowe, budowa systemu kanatéw i tuneli, umozliwialy np. efek-
tywny transport zboza z Ameryki. Przelomowa data stato si¢ tu
otwarcie Kanalu Sueskiego w 1869 r. W rok p6zniej pokonano al-
pejskie przeszkody gorskie, budujac system tuneli. Tych przemian
nie konotowali chlopi, tkwigcy przez caly XIX wiek w izolacji,
przyzwyczajajac si¢ z niemalym trudem do nowych mozliwosci
transportu, jak chocby kolei zelaznych. Nie odczuwali tez oni
szczegolne] potrzeby powiekszania swojego kregu potrzeb i zainte-
resowan poza obreb najblizszego miasta. Do waznych wynalazkow
cywilizacyjnych nalezy bez watpienia zaliczy¢ telegraf. Polozenie
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kabla na dnie oceanu pomiedzy Europg a Ameryka w 1867 r. zre-
wolucjonizowalo technike komunikacji.

Wiek XIX potozyl wiec podwaliny pod wspolczesny rozwoj cy-
wilizacji, wspomagajacej przynajmniej zewne¢trzne warunki zycia
ludzi, stanowigce o gospodarczej pomyslnosci i spotecznym poko-
ju. Nie pomoglo to jednak w rozwigzaniu palacych ludzkich pro-
blemow, ktére wraz z rozwojem cywilizacji wrecz sie nasilily,
w pewnym stopniu przez nig spowodowane lub przynajmniej ob-
nazone. Wynalazek maszyny wielkoprzemystowej zaklocil utrwalo-
ny od wiekow porzadek pracy rekodzielniczej, wykonywanej za-
zwyczaj w gronie rodzinnym, odpowiadajacej na konkretne zamo-
wienie badz tez przeznaczonej dla w miar¢ znanego czy przewidy-
wanego grona odbiorcOw. Masowa produkcja fabryczna, adreso-
wana do anonimowego odbiorcy, stworzyla wprawdzie miejsca
pracy dla narastajacej lawinowo masy ludzi pozbawionej wiasno-
Sci, stwarzajac im szanse przezycia, ale uruchomila tez proces ka-
pitalistycznego wyzysku, pozycjonowania wszelkich dzialah w per-
spektywie zysku przedsigbiorstwa. Zastosowanie maszyn w pro-
dukeji prowadzito do ich technicznego udoskonalania, znaczaco
podnosito wydajno$¢ i otwieralo nowe pola ich wykorzystania
w rodzacych si¢ branzach produkcji, tworzac nowe miejsca pracy.
Nie mozna tu jednak nie dostrzec smutnej prawdy, ze proces indu-
strializacji byl generowany narastajaca checig zysku, za$ robotnik
jako taki liczyl si¢ wylacznie jako mozliwa do wykorzystania sita
robocza. Trudno si¢ wige dziwi¢, ze warunki pracy stawaly sie co-
raz bardziej nieludzkie. Fabryka i maszyna wyznaczaly rytm, spo-
sOb zycia, w ktorym tydzien pracy wynosit Srednio 78 godzin. Nie-
bezpiecznie wykorzenieni ludzie, wyrwani ze znanych sobie trady-
cyjnych systeméw porzadku, wartoSci i powigzan, zostali nagle
wrzuceni do nieuporzadkowanego i nie dajacego poczucia bycia
u siebie Swiata. Dyktowany przez maszyne w fazie wczesnej indu-
strializacji rytm czasowy oznaczal dla tych ludzi, przyzwyczajonych
do naturalnego rytmu uplywu czasu, nicbywate obciazenie psy-
chiczne. Ze swoimi problemami zostawali sami — panstwo bowiem
nie wspomagalto ich, powotujac si¢ na ustanowiony przez Boga po-
rzadek systemu wladzy i zaleznosci. ,,Kwestia spoteczna” okazywa-
ta si¢ tykajaca bomba, stajac si¢ dla panstwa i spolecznosci najwaz-
niejszym wyzwaniem stulecia. W swoim dramatycznym wymiarze
dotyczyta ona réwniez Kosciota.
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3.2. Rewolucja Francuska w 1789 roku

Tzw. Wielka Rewolucja Francuska byla oprocz wzmiankowane-
go powyzej rozwoju przemystu i cywilizacji drugim istotnym czynni-
kiem okreslajacym duchowe oblicze XIX w. w Europie. Z ogromng
sitg zerwata ona catkowicie z przeszloscia, niszczac uwazane za da-
ne przez Boga instytucje jak krdlestwo Francji czy dawne formy
lenna. Wiek XIX wyciggnal z Wielkiej Rewolucji Francuskiej
WSZYStle mozliwe erlOSkl, przezwym@zajqc wszelkie tendencje
1 proby opdznienia tych zmian czy tez przywrocenia dawnego po-
rzadku. Swoimi korzeniami Wielka Rewolucja Francuska siega do
mySlicieli O$wiecenia, ktorzy w XVII 1 XVIII wieku, nawiazujac do
tradycji kartezjanskich, odwaznie postawili czlowieka w centrum
Swiata 1 mySlenia. Cztowiek mial pierwszenstwo przed wszelka hi-
storig, na pierwszy plan wysuwala si¢ osobista biografia jego zycia
jako istoty myslacej, podejmujacej wyzwanie stawiane przez istnie-
nie tu i teraz, w aktualnych warunkach zycia, bez szczegolnego
uwzglednienia problematyki tego, co bedzie po jego Smierci. W ta-
ki sposéb dokonatl si¢ proces przeciwstawienia sobie rozumu i hi-
storii. Oznaczalo to, ze jedyng instancja zdolng osadza¢ wszystko
jest rozum, i to tak, ze moze on wystgpowac przeciwko wszelkim
odziedziczonym tradycjom 1 instytucjom, stanowigc trybunat roz-
strzygajacy o stuszno$ci badZ niestusznosci przedktadanych racji.
Miatlo to kapitalne znaczenie dla rychlego starcia, do jakiego do-
szlo migdzy coraz bardziej Swiadomym siebie czlowickiem a Swia-
tem przekazanej przez tradycje¢ wiary, z jej instytucjami i autoryte-
tami. Procesom tym sprzyjaly specyficzne warunki polityczne we
Francji powodujace, ze owe proby elementarnego uwalniania si¢
od wszelkich wiezow autorytetu i tradycji, pomimo przywolujacych
do rozsagdku tragicznych wydarzen w ojczyZnie rewolucji, w r6znym
wprawdzie stopniu, rozszerzyly si¢ jednak w calej Europie. Nie
chodzito tu bynajmniej o podziw wyksztalconych warstw dla wolno-
Sciowych idei z 1789 r. Problem polegat bowiem na tym, ze od tego
pamigtnego wydarzenia nie bylo juz niczego, czego by nie mozna
bylo zakwestionowac, co byloby oczywiste czy bezwarunkowo obo-
wigzujace. Polityczne trzgsienie ziemi we Francji dosigglo wszyst-
kich tronéw krélewskich i ksigzgcych w catej Europie, docierajac az
do Ameryki tacifiskiej. Monarchia mogta si¢ w pewnym stopniu
odrodzié, gléwnie za sprawa Napoleona, ktory po czeSci wzmocnit
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znaczenie niektoérych monarchéw. Po jego upadku i ustanowieniu
nowego porzadku na Kongresie Wiedenskim (1814-15) potaczyli
si¢ oni w idei polityki restauracyjnej, majacej na celu powr6ot do
stosunkow sprzed rewolucji. Na krotki czas udalo si¢ zahamowaé
niepomyslny bieg zdarzei. Pozostalo jednak przekonanie, ze pan-
stwo jest instytucja ograniczajaca swobody obywateli. Wyzwolone
przez rewolucj¢ tendencje emancypacyjne i liberalne zaznaczyly
swoj wplyw w prawodawstwie dotyczacym porzadku gospodarczego
i spotecznego. W praktyce oznaczalo to ostabienie badz likwidacje
przepiséw dotyczacych cechow i handlu, a do powstania zrzeszen
celnych, do uwolnienia chtopdw i reformy armii i do intensyfikacji
wysitkéw na rzecz ksztalcenia i wychowania. KoSciotf zostal pozba-
wiony monopolu na wychowanie ktérym musial si¢ podzieli¢ z in-
stytucjg demokratycznego panstwa. Nowe idee wykorzystywano
w celu przyspieszenia procesu modernizacji, zywige ztudng nadzie-
j¢, iz pozwoli to nie dostrzec zawartych w tychze ideach konse-
kwencji politycznych. Jednocze$nie zaktadano i wspomagano Ko-
$cioly krajowe jako struktury podlegte pafistwu i finansowane przez
nie ~ obojetnie czy protestanckie czy tez katolickie. W ten sposob
nowa forma panstwa usitowata podporzadkowaé sobie widzialng
organizacje KoSciola, utrzymujac poddanych w ryzach i probujac
legitymizowac swoja wladze®.

Von der Kultur der Neuzeit zur Kultur der Moderne.
Eine Einfiithrung in die Problematik

Zusammenfassung

Es besteht eine akute Not, ein eindeutiges und prézises Begriffssytem in Bezug
auf die Neuzeit, Moderne und Postmoderne auszuarbeiten. Dieser Artikel ver-
steht sich als ein Versuch, in diese Problematik einen Einstieg zu verschaffen.

Zum Ersten geht es um den Begriff der Moderne. Sie erklért sich als Ab-
schied von der Neuzeit, wobei sie in der Tat ihre Denkstrukturen und kulturelle
Muster ibernimmt und sie dann schopferisch kontinuiert und interpretiert. Fiir
Hegel hat die Neuzeit mit Descartes und seinem Konzept einer prizisen Wissen-
schaft begonnen. Die Macht der Vernunft bezieht sich auf die ganze Welt und so-

¥ Por. M. Weitlauff, Kirchentreue und -entfremdung. Ein Riickblick auf das 19. Jahr-
hundert, [w:] Amery, s. 25-36.
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mit ist sie universal. Daraus ergibt sich ein Versuch, eine neue wissenschaftliche
Methode auszuarbeiten, unabhéngig von der regionalen Spezifik der einzelnen
Wissenschaftszweige.

Zum Zweiten, der Ubergang von der Neuzeit zu der Moderne geschach beson-
ders auf zwei Gebieten: In der Entwicklung der Industrie und Zivilisation sowie
im politisch-gesellschaftlichen Leben (Franzosische Revolution 1789). Obwohl
sich die Neuzeit nicht einfach auf die wissenschaftlich-technische Rationalisie-
rung reduzieren lasst, gibt es jedoch einen nur schwer beschreibbaren Zusammen-
hang zwischen den Lebensbedingungen und dem menschlichen Bewusstsein.

Die franzésische Revolution 1789 war neben der Industrialisierung der zweite
entscheidende Faktor, der die geistige Form von Europa im XIX. Jahrhundert be-
stimmt hatte. Mit einer Wucht hat sie mit der Institution des Kénigtums abgebro-
chen, die bis jetzt als von Gott gewollte und gegebene angesehen wurde. Die Re-
volution hat sich an der Ideologie der Aufklarung gestiitzt, was sich in den tiefgre-
ifenden gesellschaftlichen, politischen und wirtschaftlichen Veréinderungen aus-
gewirkt hatte.

Ks. Ignacy Bokwa



