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bylo to checia nieprzecigzania korpusu tekstu i nicodstraszania przeciet-
nego czytelnika egzegetycznymi szczegétami. Uwazam recenzowang
monografi¢ za godng polecenia.

Janusz Krecidlo MS

Bartosz Adamczewski, Retelling the Law. Genesis, Exodus-Num-
bers and Samuel-Kings as Sequential Hypertextual Reworking of Deu-
teronomy, (European Studies in Theology, Philosophy and History of
Religion), Vol. 1, Peter Lang, Frankfurt am Main 2012, ss. 376.

Do najwazniejszych osiagnie¢ metodologicznych egzegezy biblij-
nej konca zeszlego stulecia nalezy spojrzenie na Pismo Swicte jako
na wynik relektury, a raczej powtarzajacych si¢ relektur, ktore two-
rzg wewnatrz samej Biblii dialektyczny ruch migdzy ciagloscig a we-
wnetrznym rozwojem. Prawie dwadziescia lat mingto juz od wydania
dokumentu Papieskiej Komisji Biblijnej ,,Interpretacja Pisma Swietego
w Kosciele™', w ktorym czytamy: ,,Tym, co si¢ przyczynia do zagwaran-
towania Biblii jej wewnetrznej jednosci wyjatkowej w swoim rodzaju,
jest fakt wykorzystywania wezesniejszych pism biblijnych w pdzniej
powstatych partiach Biblii. Autorzy natchnieni czynia do tego aluzje,
gdy proponuja ‘relektury’, ktore rozwijaja pewne aspekty znaczeniowe
tekstu, niekiedy wyraznie r6zniagce si¢ od sensu pierwotnego albo gdy
wreez cytuja wezesniejsze teksty, po to, aby poglebic¢ ich znaczenie albo
stwierdzi¢ ich wypelnienie si¢ w czasie™. Mozna jednak powiedzie¢, ze
podreczniki metodologii biblijnej, jakie ukazaty si¢ w tym czasie w Pol-
sce® (w wigkszosci skupione na Nowym Testamencie)?, czy tez inne

! Papieska Komisja Biblijna, Interpretacja Biblii w Kosciele, w: (RSB 4), Warszawa
1999, s. 9-100.

2 Tamze, IIT A1 (wyd. cyt., s. 67-68).

3 J. Slawik, Egzegeza Starego Testamentu. Wprowadzenie do metod egzegetycz-
nych, b.m. [Warszawa] b.r.[2005]; S. Szymik, Wspolczesne modele egzegezy biblijnej,
Lublin 2013.

4 H. Langkammer, Metodologia Nowego Testamentu, Opole 1991; H. Lang-
kammer (red.), Metodologia Nowego Testamentu, Pelplin 1994; J. Czerski, Metody
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publikacje z tej dziedziny nie wykazaly si¢ wielkg wrazliwo$cig w tej
materii. Ten brak zainteresowania nie jest zwiazany wylacznie z teore-
tycznym opracowaniem wspomnianego kierunku badan, poniewaz trud-
no bytoby znalez¢ takze przyktady prac polskich egzegetow, ktorzy ideg
relektury w Biblii wykorzystujag w swej praktyce badawczej. Na tym tle
konsekwentna i realizowana w imponujacym tempie praca ks. Bartosza
Adamczewskiego, ktora objeta juz wlasciwie znaczaca czegs¢ tekstu bi-
blijnego’, jest cennym wkladem w rozwoj polskiej biblistyki juz przez
sam wybor metody. Tym razem wydal on prace zatytutowana Retelling
the Law. Genesis, Exodus-Numbers, and Samuel-Kings as Sequential
Hypertextual Reworking of Deuteronom)®, ktéra poswigcona jest ana-
lizie zwigzkow pomiedzy literatura prorocka (gtéwnie Ez), Piecioksig-
giem w jego prawnej (Pwt) i1 narracyjnej (Rdz, Wj-Lb) warstwie oraz
tzw. Ksiggami historycznymi (1-2 Sm i 1-2 Krl).

Publikacja ta juz doczekata si¢ recenzji napisanej przez dr. Lukasza
Niesiotowskiego-Spano z Zaktadu Historii Starozytnej Instytutu Histo-
rycznego Uniwersytetu Warszawskiego’. Autor tego omowienia zwro-
cit uwage, ze jego prezentacja tej publikacji pozostawia obszary, ktore
ceduje on na rzecz ,,kolegow biblistow”. Dlatego nie dotykamy ostrza
brzytwy Ockhama, jesli w krotkim czasie po tekscie historyka chcemy
omowic ksigzke ks. Adamczewskiego z innego punku widzenia. Trzeba
jednak powiedzie¢, ze nie ograniczymy si¢ tu do ,,analiz (...) zwigzkoéw
miedzy poszczegdlnymi perykopami’. Jak sugeruje wstep tej recenzji,

Interpretacji Nowego Testamentu (OBT 21), Opole 1997; R. Bartnicki, K. Ktések,
Metody interpretacji Nowego Testamentu. Wprowadzenie, Krakow 2014.

5 Cho¢ jego publikacje ksiagzkowe skupione sg raczej na Nowym Testamencie, zob.
B. Adamczewski, Q or not Q? The So-Called Triple, Double and Single Traditions
in the Synoptic Gospels, Frankfurt am Main 2010;Tenze, The Gospel of the Narrative
‘We’: The Hypertextual Relationship of the Fourth Gospel to the Apostles, Frankfurt
am Main 2010; Tenze, Constructing Relationships, Constructing Faces: Hypertextuali-
ty and Ethopeia in the New Testament, Frankfurt am Main 2011; Tenze, Hypertextuality
and Historicity in the Gospels, Frankfurt am Main 2013.

¢ B. Adamczewski, Retelling the Law. Genesis, Exodus-Numbers, and Samu-
el-Kings as Sequential Hypertextual Reworking of Deuteronomy (European Studies in
Theology, Philosophy and History of Religion 1), Peter Lang, Frankfurt am Main i in.,
2012.

" Scripta Biblica et Orientalia 4(2012), s. 239-243.

8 Tamze, s. 241.
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skupi si¢ ona na kwestiach metodologicznych, w czym podobna bedzie
do recenzji zamieszczonej w lubelskim roczniku poruszajacym zagad-
nienia historyczne, w tym takze dotyczace Biblii. Z charakterem tytutu,
w jakim umies$cit swoj materiat dr Niesiotowski, wigze si¢ zakres poru-
szonych przez niego kwestii zwigzanych z ksigzka warszawskiego eg-
zegety. Tu jednak chcemy skupi¢ si¢ na metodologicznych zatozeniach
pracy egzegetycznej, ktore czynig z niej materiat warto$ciowy dla tego,
co instrukcja Papieskiej Komisji Biblijnej z 1993 r. nazywa koscielng
interpretacja Pisma Swietego. Dodatkowa zacheta do takiego podejscia
sa nowsze i bardzo wazne dokumenty koscielne zajmujace si¢ obszernie
Pismem Swictym. Adhortacja Benedykta X VI Verbum Domini odwotu-
je si¢ do dyskusji Synodu Plenarnego Biskupow, z ktorych wylonit si¢
postulat ,,studium wymiaru teologicznego tekstow biblijnych” (nr 35),
aby egzegeza pozostawata w zgodzie z do§wiadczeniem Kosciota (tam-
ze, nr 37). Pierwsza encyklika Franciszka Lumen Fidei catemu $rodo-
wisku teologicznemu, w tym takze egzegetom katolickim przypomina,
ze ,teologia ma shuzy¢ wierze chrzescijan, pokornie strzec i poglebiac
wiarg wszystkich” (nr 36). Ten sam papiez w adhortacji poswigconej
gloszeniu Ewangelii w dzisiejszym $wiecie konfrontuje ze sobg zada-
nie Kosciola: statle wzrastanie ,,w swoim interpretowaniu objawionego
Stowa” z zadaniem egzegetow i teologow: ,,pomagaé, aby ‘sad Koscio-
fa stawat si¢ bardziej dojrzaty’ (Sobor Watykanski II, Dei verbum 12)”
(por. Evangelii gaudium 40).

Ksigzka Bartosza Adamczewskiego, ztozona z czterech rozdzialow,
omawia szczegotowo zaleznosci tekstowe pomiedzy wspomnianymi
ksiggami Starego Testamentu. Pierwszy z rozdzialow pokazuje, jak Pwt
czerpie w Ez (ale tez i Deutero-1z) i przetwarza wizje ojca judaizmu
na material zachgcajacy do przestrzegania Prawa, ktorego teologiczne
centrum stanowi idea nowego przymierza, oparta takze o materiat po-
chodzacy z Oz i Jr. Zawarcie tego przymierza ma wedtug Adamczew-
skiego charakter retoryczno-literacki’ i w ten sposob czytelnik tekstu,
ponad ograniczeniami miejsca i czasu, jest wprowadzany w do$wiad-

° Co zbliza go do ujecia Waltera Brouggemanna, ktory uwaza przymierze za ima-
ginative construal (Tenze, Finally Comes the Poet: Daring Speech for Proclamation,
Minneapolis 1989).
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czenie lektury, ktore czyni go faktycznym uczestnikiem aktu religijne-
go. Powstanie Pwt autor umieszcza w epoce powygnaniowej, na poczat-
ku V w. przed Chr. Zajmuje si¢ poczatkiem (1,1-3,22) i zakonczeniem
(33-34) Pwt, podczas gdy Pwt 3,23-32,52 traktuje dos¢ pobieznie (na
niespeina trzech stronach'’), zestawiajac ten obszerny tekst z Ezechie-
lowa wizja odnowionej $wiagtyni (Ez 40,1-47,12). Zaktada w podjetej
analizie, ze Ksigga Powtorzonego Prawa powstata jako tekst jednolity
i ciggly w oparciu o ekst Ez.

Rozdzialy drugi i trzeci pokazuja, jak opowiadania innych czgsci Pie-
cioksiegu (odpowiednio Rdz i Wj-Lb) rozwijaja mysl Pwt. Jesli chodzi
o nature Ksiggi Rodzaju, to wedtug Adamczewskiego jest ona wynikiem
catosciowego przepracowania Pwt, a wiec stanowi dzielo zamknigte
w swym zamysle ponownego zaprezentowania idei teologicznych Pwt.
Juz sam ten fakt oznacza, ze Autor nie uznaje podstaw teorii zrodto-
wych w ich wersji klasycznej Wellhausenowskiej!! czy tez zmodyfiko-
wanych'?. Sam Autor stwierdza to zresztag wprost, gdy mowi o stosun-
ku swoich badan do hipotezy czterech zrodet Pigcioksiegu'’. Mozemy
wiec powiedzie¢, ze mamy do czynienia z nowoczesnym podejsciem
do problemu genezy Piecioksiegu, ktore rozni si¢ od wezesniejszych
nie tylko szczegotowymi rozwigzaniami, ale podstawg i punktem wyj-
$cia. Zaktada ono bowiem, ze catoscig, stanowiaca punkt wyjscia, jest
Ennateuch, a wigc pierwszych pig¢ ksigg kanonu (Rdz-Pwt) oraz ksiegi
zaliczane w Biblii Hebrajskiej do Prorokow Wcezesniejszych'®. Co nie

10" Por. tamze, s. 29-31.

' T. Brze gowy, Najnowsze teorie na temat powstania Pigcioksiggu — proba oceny,
CT 72(2002), nr 1, s. 11-44; J. Lemanski, Pigcioksigg dzisiaj, (Studia biblica 4), Kiel-
ce 2002, s. 140-149.

2°A. Kondracki, Powstanie Pigcioksiggu w Swietle najnowszych badan,
w: W. Chrostowski (red.), Mow, panie, bo stucha stuga Twéj. Ksiega pamigtkowa
dla Ksiedza Profesora Ryszarda Rubinkiewicza SDB w 60. rocznicg urodzin, Warszawa
1999, s. 86-98; R. Rubinkiewicz, Powstanie Pigcioksiegu w swietle najnowszych
badan, RT 46(1999) nr 1, s. 111-123.

3 B.Adamczewski, Retelling the Law..., dz. cyt., s. 282.

14 Dyskusje nad ta koncepcja znalez¢ mozna w artykutach zamieszczonych w zbio-
rze Th.B. Dozeman, Th. Romer, K. Schmid (red.), Pentateuch, Hexateuch, or En-
nateuch? Identifying Literary Works in Genesis through Kings (SBL — Ancient Israel
and Its Literature 8), Leiden 2011. Histori¢ samego terminu zob. J.L. Ska, Introduction
to Reading the Pentateuch, Winona Lake 2006, s. 5-9.
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oznacza, ze W publikacji tej rezygnuje si¢ z pojecia zroédet. Maja one
jednak charakter nie tyle dokumentow hipotetycznych, dostgpnych je-
dynie poprzez krytyczng analize tekstow wchodzacych do kanonu, ile
raczej utozsamiac je nalezy wilasnie z tekstami kanonicznymi; dla Rdz
bylyby to oprocz Pwt takze Joz czy Sdz. Jednak takze anonimowe tek-
sty mitologiczno-religijne z Mezopotamii (,,Enuma Elisz”, ,,Atrahasis”
i in.), materiat prawny (Kodeks Hammurabiego) i inskrypcje z tego sa-
mego obszaru, czy greckie dzieta literackie (zwl. tragedie Eurypidesa,
,.Hipolit” czy ,,Ifigenia w Aulidzie” oraz historyczne dzieto Herodota).
Nadaje to ujeciu charakterystycznemu dla Rdz cech uniwersalizmu. Po-
wstanie pierwszej w porzadku kanonicznym ksiegi Biblii zwigzane jest
z czasami istnienia perskiej prowincji Samaria w utrwalonych juz ra-
mach, pod dos¢ silnym wplywem kultury greckiej, w epoce po wojnach
Persow z Grekami. Natomiast Jerozolima odgrywataby w Rdz role zde-
cydowanie negatywna, wiec tekst ten musiatby powsta¢ zanim $wiaty-
nia nabrata znaczenia jako centrum zycia religijnego 1 fundament teolo-
gicznego myslenia.

Rozdzial trzeci omawianej ksigzki jest po§wigcony poszukiwaniu od-
niesien bloku ztozonego z Ksiag Wyjscia, Kaptanskiej i Liczb do Pwt'>.
Takze ta czes¢ Pigcioksiggu miataby charakter krytyki Judy i Judei jako
rzeczywisto$ci o mniejszym znaczeniu niz Izrael, cho¢ krytyka Jerozoli-
my tracitaby w tej fazie na ostrosci. Ten ciag tekstow prawnych i narra-
cji powstaty na poczatku IV w. przed Chr., by umocni¢ pozycj¢ Efraima
kosztem Jerozolimy, zmieni¢ normy prawne Pwt na tatwiejsze do reali-
zacji, a wojne $wieta zastapi¢ bezposrednig ingerencja Boga w dzieje za
posrednictwem zjawisk naturalnych.

Rozdzial czwarty mowi o przetworzeniu hipertekstualnym Pwt w 1-2
Smi 1-2 Krl w kontek$cie judejskim. Praca ta wykonana zostata wedhug
Adamczewskiego na poczatku okresu hellenistycznego, a wigc na prze-
fomie IV i Il w. przed Chr. i wigze si¢ $cisle z przeniesieniem na Jero-

15 Zob. E. Otto, Das postdeuteronomistische Deuteronomium als integrierender
Schlufstein der Tora,. w: M. Witte, K. Schmid, D. Prechel, J.C. Gertz (red.), Die
deuteronomistischen Geschichtswerke: Redaktions- und religionsgeschichtliche Pers-
pektiven zur “Deuteronomismus”-Diskussion in Tora und Vorderen Propheten (BZAW
365), Berlin-New York, 2006, s. 71-102.
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zolime tych tradycji religijnych, ktore Deuteronomium osadzato w per-
spektywie plemion péinocnych. Posta¢ Mojzesza, ktora przedstawiona
zostala w Pwt jako ideal religijno-politycznego przywoddey, w historii
deuteronomistycznej jest tylko kontrapunktem dla judzkich przywod-
cow, w tym przede wszystkim Dawida i jego ,,domu”. Krol w tej wi-
zji to przywodca nie tylko polityczny i wojskowy, ale takze religijny,
z pewnymi zadaniami dotyczacymi kultu (nie tylko jego organizacji, ale
1 sprawowania).

Jest to interesujace studium o duzym stopniu szczegdtowosci, oparte
na jednorodnych zalozeniach, ktore dajg podstawe spojnemu wewnetrz-
nie obrazowi rozwoju Biblii Hebrajskiej. W kontekscie tego opracowa-
nia Ksiega Powtorzonego Prawa ukazana zostata zar6wno jako nad-tekst
(hipertekst) jak i pod-tekst (hipotekst)'¢, a wigc jako 0§ pewnego proce-
su, ktory zwigzany byt z nazwami Izraela i Judy. Nie mowimy tu jednak
wylacznie (ani przede wszystkim) o geograficznych (Panstwo Potnocne
i Potudniowe) czy historycznych (zjednoczona monarchia Izraela i se-
paratystyczne Krélestwo Judy) kategoriach, ale o postaciach literackich,
ktore sa przedmiotami opowiadania i podmiotami w opwoadanym, lite-
rackim $wiecie. Pewna wieloznaczno$¢ wokot tych dwoch kluczowych
terminow jest powodem watpliwosci, o ktorych bedzie jeszcze mowa
ponizej, gdyz nie wydaje sig, aby czysto retoryczna funkcja tych dwoch
rzeczywistosci byta konsekwentnie zachowana w ksigzce Adamczew-
skiego.

Omawiana ksigzka nie zatrzymuje si¢ jednak na literackim wymia-
rze tekstow i1 szuka ich odniesienia do historii. Datacja poszczegolnych
czesci Pigcioksiegu jest postawiona w nowym $§wietle 1 zbudowana w
oparciu o nowe kryteria. Jest wigc zasadne postawi¢ pytanie o zasad-
nos$¢ tych ostatnich. O osadzeniu ksiag historycznych Biblii Hebrajskiej,
tradycyjnie zaliczanych do deuteronomistycznego dzieta historycznego,
w okresie hellenistycznym miato $wiadczy¢ np. utozsamienie widczni

16 Hipertekst to tekst, ktory powstaje w wyniku gier intertekstualnych. Generowany
jest przez nadawce dzigki zabiegom kojarzeniowym i przesuni¢ciom zakresu seman-
tycznego tekstow, od ktorych skojarzenia nadawcy wychodza (K. Wyrwas, K. Suj-
kowska-Skrobisz, Maly stownik terminow teorii tekstu, Warszawa-Krakow 2005,
s. 63). Hipotekst jest tekstem niezaleznym od nadawcy, stuzacym jako punkt wyjscia
dziatan, z ktorych rodzi si¢ hipertekst (tamze, s. 64).
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Goliata (1 Sm 17,7) z sarisag macedonska'’. Przede wszystkim jednak
teksty te maja na celu tworzenie historii'®. Postugiwanie si¢ termino-
logig religijng nie zmienia faktu, ze na ksiegi biblijne z perspektywy
wyznaczonej przez Adamczewskiego patrze¢ nam pozostaje jako na po-
lemike miedzy dwoma formacjami politycznymi, ktore sg sobie zdecy-
dowanie nieprzychylne, prowadza zacietg rywalizacje¢ o prymat na r6z-
nych ptaszczyznach i postuguja si¢ do tego celu elementami religijnymi.
Prowadzi to do stwierdzenia nieciggto$ci migdzy judaizmem jako reli-
gig dziedziczaca tradycje judejskie a Pigcioksiggiem, ktory w calosci
powinien by¢ postrzegany jako dzieto izraelskie.

Stanowisko takie wydaje si¢ dyskusyjne w dwoch aspektach. Po
pierwsze — jest to zbyt daleko posunigty i nie do konca konsekwent-
ny sceptycyzm historyczny, ktory chce dostarczy¢ argumentow dysku-
sji historycznej. Przyjmujac stanowisko Autora, powinnismy zatozyc¢,
ze skoro teksty te powstaty w przeciggu 200 lat (500-300 przed Chr.),
to odzwierciedlajg dramatyczny konflikt, jaki rozegrat si¢ migedzy Izra-
elem a Judg w czasie, gdy repatrianci wracajacy z wygnania zdomino-
wali kult jerozolimski i zdobyli dominacjg¢ jako srodowisko narzucajace
swe idee religijne i polityczne. Rodzi si¢ jednak zasadne pytanie, czy
ta zwycieska 1 wystepujaca z pozycji sity grupa, ktora zdotata zmargi-
nalizowa¢ ludno$¢ zajmujaca tereny wczesniejszych panstw potnocne-
go i poludniowego, nie miata zadnego oparcia w tradycjach wtasnych,
a wyrazita swoja tozsamos$¢ wylacznie poprzez relekture tekstow tego
srodowiska, ktére nie zdotato si¢ obroni¢ w historycznej konfrontacji?
Reforma Jozjasza i jej nastgpstwa, religijna rola Jerozolimy sa w ujeciu
Adamczewskiego tylko elementem ideologicznej manipulacji, ktora eu-
femistycznie nazywa on tworzeniem historii.

Drugim problemem, jaki nasuwa si¢ w czasie lektury ksigzki Retel-
ling the Law jest pytanie o natur¢ zwigzkéw miedzytekstowych. Bar-
tosz Adamczewski nie waha si¢ mowi¢ o swych badaniach jako o ana-
lizie intertekstualnej'®. Czy mamy tu do czynienia z intertekstualizmem

7 B. Adamczewski, Retelling the Law..., dz. cyt., s. 233 1 275.

¥ Tamze, s. 282.

1 Np. s. 32,175 na zmiang z terminem ,,przerobka hipertekstualna” (hipertextual re-
working), s. 176, 222, 281 czy 283.
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rozumianym tak, jak rozumie¢ go nalezy w $wietle fundamentalnych
dla tego kierunku badan dziet Michaita Bachtina??’ Zachodzi obawa, ze
polski egzegeta, prawdopodobnie za sprawg prac J. Kristevy?', postuzyt
si¢ ta forma rozumienia intertekstualizmu, ktéra definiowata intertekstu-
alnos¢ jako ,,tekstowg interakcje, ktora wytwarza si¢ wewnatrz jednego
tekstu”?2. Postrzegala ja wigc jako cechg wewnatrztekstowa, wynikajaca
ze specyficznej metody jego konstruowania®. Cytowany przez Adam-
czewskiego* G. Genette* definiuje tymczasem hipertekstualizm jako
procedure taczaca dwa teksty (hipo- i hiper-tekst). W rozwazaniach tych
niknie bogactwo mozliwosci, jakie przed badaniami literaturoznawczy-
mi stawiat Bachtin, ktéry w centrum swej mysli stawial problem po-
wigzania miedzy formg literacka przekazu stowa a jego znaczeniem,
wptywu systemu (konwencji gatunkowej) na sens znaku w utworze lite-
rackim?. Dla zrozumienia tego znaku nie wystarcza odniesienie mi¢dzy

2 W. Linke, Intertekstualizm w badaniach biblijnych na przykiadzie Apokalipsy,
Roczniki Teologiczne Warszawsko — Praskie, 2(2002), s. 81-111; Tenze, Piesn nad Pie-
Sniami w Ap? Aluzja literacka lub zbieznos¢ wyrazowa w badaniach intertekstualnych,
CT 78(2008) z. 4, s. 71-103.

2 J. Kristeva, Stowo, dialog, powies¢, w: M. Bachtin, Dialog — jezyk — kultura,
Warszawa 1983, s. 394-418 (tekst oryginalny: Le mot, le dialogue et le roman, w: Se-
meiotiké. Recherches pour une sémanalyse, Paris 1969, s. 143-173); Taz, Problémes de
la structuartion du texte. Linguistique et Littérature 12, s. 55-64 (dalej cyt. thum. polsk.
Problemy strukturowania testu, Pamietnik Literacki 1972, z.4); Taz, Une poétique rui-
née, w: M. Bakhtin, La poétique de Dostoievski, Paris 1970, s. 5 — 27; taz, Etrangers
a nous — meme, Paris 1988.

22 Problemy strukturowania, art. cyt, s. 246.

2 Z takim waskim rozumieniem intertekstualizmu polemizuje R. Ny ¢ z, Intertekstu-
alnosc i jej zakresy: teksty, gatunki, swiat, w: Tekstowy swiat. Postkulturalizm a wiedza
o literaturze, Warszawa 1995, s. 59-82.

2 B.Adamczewski, Retelling the Law..., dz. cyt., s. 17.

3 G.Genette, Palimpsestes: La litérature au second degré, Paris 1982, s. 13 (cze-
sciowy przektad polski w: H. Markiewicz (red.), Wspolczesna teoria badan literac-
kich za granicq. Antologia, t. 4, cz. 2, Krakow 1992, s. 316-366).

% W omoéwieniu dorobku M. M. Bachtina opieramy si¢ na studiach:
S. Zétkiewski, Bachtin i podstawowy problem semiotyki, Pamietnik Literacki 1981,
z.2,5.156-174;E.Czaplejewicz—E. Kasperski(red.), Bachtin. Dialog — jezyk —
literatura, Warszawa 1983; A. Ponzio, Tra semiotica e letteratura. Introduzione a Mi-
chail Bachtin, Torino 1992; B. Zytko, Michat Bachtin. W kregu filozofii jezyka i litera-
tury, Gdansk 1994; Z. Mitosek, Teorie badan literackich, Warszawa 1998, s. 266-292;
E. Czaplejewicz, Myslenie dialogowe Michata Bachtina, w: D. Ulewicz (red.),
Literatura. Teoria. Metodologia, Warszawa 1998, s. 143-167.
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dwoma tekstami oparte na zatozeniu jednokierunkowosci (na osi czasu)
wplywu jednego tekstu na drugi. O ile bowiem w badaniu systemu je-
zykowego (langue) pomoca shuzy pewien kodeks, o tyle uzycie jezyka
w konkretnej wypowiedzi (parole) uzaleznia sens od ,,procesu przeka-
zu”?, ktory w literaturze znajduje swoj ksztatt w gatunku literackim.
Intertekstualizm to zesp6t zatozen odnoszacych si¢ do pozycji tego,
kto tekst czyta, a wigc ma do dyspozycji tak wypowiedzi literackie, kto-
re poprzedzity w czasie tekst czytany, jak i te, ktore powstaly po nim.
Pytanie, na ktore tekst odpowiada czytelnikowi, moglo zosta¢ zadane
p6zniej, niz powstat tekst, w ktorym czytelnik znalazt odpowiedz. Nie
zmienia to zasadniczo pozycji tego, kto czyta z perspektywy swego
umiejscowienia w czasie i osadzenia w konkretnej tradycji literackie;j.
Wymaga to jednak ogromnej dyscypliny, ktora nie dopuszcza do mie-
szania tej perspektywy z historyczng. Sytuacja palimpsestu, ktora jest
przedmiotem refleksji Genette’a, to uproszczenie konieczne w rozwoju
jego mysli, ktore trudno zilustrowac konkretnymi przyktadami. Zreszta
do bardzo sztywnego modelu relacji mi¢dzytekstowych, jaki zapropo-
nowat Adamczewski, lepiej pasuje kategoria paratekstualnosci®. Wia-
$nie ta sztywnos¢ modelu i che¢¢ bycia konsekwentnym w jego stoso-
waniu sprawiaja, ze Autor musi zastrzec, ze czytelnik musi liczy¢ si¢
z wyjatkami od reguty”. Moze lepiej byto nie tworzy¢ reguty zanim
nie przekonamy sie, ze opisuje ona rzeczywistos¢, a nie nasze zalozenia
przyjete wobec rzeczywistosci. Budowanie systemow i kompleksowych
teorii nie jest dzi§ raczej powszechnie uznawane za najlepsza droge do
wyj$cia z kregu zatozen badawczych w strong badanej rzeczywisto$ci®®.
Pewna niestaranno$¢ metodologiczng i zwigzang z nig wybiodrczos¢ da-
nych uwzglednionych przez Adamczewskiego ztozy¢ wiec nalezy na
karb niejasnosci wokot pojecia intertekstualizmu?!. Rodzi to jeszcze jed-
na watpliwos$¢, ktora nie jest nigdy obojetna dla egzegety. O ile bowiem

27 M. Bachtin, Iz zapisej 1970-71 godow, w: Estietika slowiesnowo tworczestwa,
s. 336-360.

# G. Genette, Palimpsestes..., dz. cyt., s. 7.

¥ B.Adamczewski, Retelling the Law..., dz. cyt., s. 22.

30 R.Zawadzki, Igraszki fatszywych bogéw, Warszawa 2012, s. 36.

31 Por. recenzj¢ autorstwa J. Krecidty do ksigzki B. Adamczewskiego Q or
not Q? The So-Called Triple, Double and Single Traditions in the Synoptic Gospels,
Frankfurt am Main 2010 (CT 82(2012), s. 207-214.
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we wszystkich tekstach ,,ztozono$¢ relacji migdzytekstowych postuzy-
fa do wyeliminowania troski o §wiat™?, to dla cztowieka wierzgcego
w przypadku Biblii problem jest jeszcze powazniejszy. W gre wchodzi
bowiem $wiat wiary. Odwotywanie si¢ do tego modelu interpretacyjne-
go wymaga wiec wielkiej jasnosci w kwestii tego, jak rozumiemy nature
Objawienia i jej konsekwencje.

Nie bez znaczenia dla oceny omawianego dzieta pozostaje fakt, ze
powstato ono w jezyku angielskim. Polska nauka, w tym tez teologia,
po 1989 roku weszta w zywszy niz wczesniej kontakt z nauka europej-
ska i §wiatowa. Poczatkowo oznaczato to (a w wielu przypadkach jesz-
cze oznacza) usilng prace nad tym, by dorobek uczonych zagranicznych
byl w zasiegu tych, ktoérzy pracuja w Polsce, bez koniecznosci wyjazdu
za kazdym razem, gdy chce si¢ zapozna¢ z mysla powstajaca poza ob-
szarem jezyka polskiego. Nie jest to zadanie fatwe i instytucje naukowe
z coraz wigkszym trudem utrzymuja biblioteki na odpowiednim pozio-
mie. Nieco pomaga tu postgp technologiczny, dzieki ktéremu tatwiej
mozna zyskiwac dostep tak do informacji bibliograficznej, jak i do sa-
mych tekstow. Bariery finansowe pozostaja jednak odczuwalne i spra-
wiaja, ze coraz czesciej] mOwi si¢ o rosnacej przepasci migdzy nauka
w naszym kraju a dzialaniami uczonych i osrodkoéw badawczych zagra-
nica. Te uwagi zdaja si¢ potrzebne, by pokazac petna warto$¢ inicjatywy,
jaka jest seria wydawnicza European Studies in Theology, Philosophy
and History of Religion, ktorej pierwszy tom ukazal si¢ w wydawnic-
twie Peter Lang. Ta zastuzona dla nauk humanistycznych oficyna pod-
jeta wysitek, by utrzymywac swe biuro takze w Polsce, dzigki czemu
mozna powiedzie¢, ze tworzy wigzy migdzy uczonymi z naszego kraju
a czytelnikami niepostugujacymi si¢ jezykiem polskim. Jest to wazny
element zycia naukowego w Polsce, ktora moze znalez¢ si¢ z powodow
ekonomicznych w nie mniej dotkliwej izolacji, niz ta, w ktéra zepchnety
ja powody polityczne. Jest to z cala pewnosci powod, by publikacje ks.
Bartosza Adamczewskiego przyjac z radoscia.

Waldemar Linke CP

32 A. Copagnon, Demon teorii. Literatura a zdrowy rozsqdek, Gdansk 2010, s. 98.



