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Dzis$ pozostaje tylko prosba o cud, a wigc widoczny znak jego orgdow-
nictwa u Boga.

Bp Andrzej F. Dziuba

Jerzy Gocko SDB, Nauka spoleczna Kosciota w poszukiwaniu
wlasnej tozsamosci, Towarzystwo Naukowe Franciszka Salezego, War-
szawa 2013, ss. 403.

Misja Kos$ciota zawsze ukierunkowana jest ku dzietom ewangeliza-
cyjnym. To jest jeden z zasadniczych no$nikow jego zywotnosci i dyna-
miki apostolskiej. Ta jednak pojmowana w catej swej tozsamos$ci musi
by¢ otwarta na przepowiadanie, pelnienie kultu (zwlaszcza sakramenty)
i dzieta mitosci blizniego. Jednak, zwlaszcza w tych dynamicznych re-
aliach, dopiero wtasciwie wybrzmiewa eschatologiczny Lud Bozy No-
wego Przymierza pielgrzymujacy na ziemi, wraz z caltym swym escha-
tologicznym ukierunkowaniem.

Nie ulega watpliwosci, ze zawsze realia ziemskie Ko$ciota (m.in.
struktury, ludzie, dobra materialne) sa szczeg6lnie poddawane wielora-
kim ogladom i ocenom. To takze szeroko pojeta dziatalno§¢ m.in. edu-
kacyjna, charytatywna, kulturalna oraz spoteczna. Zwtaszcza ta ostatnia
niejednokrotnie dotyka sfery samorzadowej, parlamentarnej czy poli-
tycznej. To za$ budzi szczegdlne zainteresowanie, jest okazja do mani-
pulacji czy wrecz informacji dalekich od prawdy, a nawet wrecz ktam-
liwych.

Prezentowana ksigzka ukazata si¢ w znanej serii ,,Studia i rozpra-
wy”” Towarzystwa Naukowego Franciszka Salezego jako jej siodmy tom
(jest to seria wydawana przez Towarzystwo Salezjanskie, zwlaszcza in-
spektorii warszawskiej). W tej serii publikowali znani uczeni, zwlaszcza
z zakresu katechetyki m.in. ks. Kazimierz Misiaszek SDB, ks. Jan Nie-
wegltowski SDB czy ks. Wojciech Osial.

Autor jest profesorem w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim Jana
Pawta I1 i kieruje katedrg nauki spotecznej Kosciota. Takze opublikowat
wiele prac, studiow, artykutow i szkicow, m.in. ,,Ekonomia i moralnos$¢.
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Poszukiwania teologicznomoralne” (Lublin 1996), , Koscidt obecny
w $wiecie — postany do $wiata. Teologiczno-spoteczne aspekty postan-
nictwa Kosciota w swiecie po Soborze Watykanskim II”” (Lublin 2003).

Catos¢ ksigzki otwiera dedykacja dla ks. prof. Janusza Nagornego —
Mistrza i Przyjaciela (s. 5) oraz spis tresci (s. 7-8). Nastgpnie zamiesz-
czono dos¢ obszerne wprowadzenie (s. 9-21). Z kolei catos¢ tresci po-
dzielono na trzy czgsci, a te z kolei na rozdzialy i paragrafy.

Czgs¢ pierwsza opatrzona zostata tytutem: ,, Teologiczno-historyczny
fundament nauki spotecznej Kosciota” (s. 23-111). W rozdziale ,,Pro-
dromy” (s. 25-72) wskazano najpierw na misj¢ Chrystusa i integralny
charakter postannictwa Kosciota. Oczywiscie takze §wiat i historia ja-
wig si¢ jako ,,loci theologici”. Natomiast Kos$ciol staje wobec autono-
mii spraw ziemskich. ,,Relacja Kos$ciola do $wiata jako moment konsty-
tutywny nauki spotecznej” to zagadnienie podjete w drugim rozdziale
tej czesci (s. 72-111). Ukazano dynamike stanowiska Kos$ciola wobec
nowozytnej kwestii spotecznej. Dalszy rozwdj to nauczanie przed-
soborowe i ksztaltowanie si¢ nowej spolecznej swiadomosci Koscio-
fa. Kwintesencja jest Konstytucja duszpasterska o Kosciele w §wiecie
wspotczesnym ,,Gaudium et spes”, stad wyakcentowano jej znaczenie
dla nauki spotecznej Kosciota.

,Potrzeba refleksji metodologicznej w obliczu kryzysu katolickiej na-
uki spotecznej” to tytul drugiej czgsci (s. 113-187). Natomiast pierwszy
rozdzial ma nastepujacy zakres tematyczny: ,,Sytuacja nauki spotecznej
Kosciota w okresie recepcji soborowej” (s. 117-151). Autor dokonuje
najpierw pewnej proby bilansu, aby nastgpnie wskaza¢ na ,,brzemig¢”
neoscholastyki. Zresztg takze sama nauka spoteczna Kosciota staje wo-
bec realiow kryzysu nowozytnosci. Wspotczesnosc to takze kontestacja
utopijno-ideologiczna.

Drugi rozdziat tej czgsci nosi tytut: ,,Glowne nurty debaty”, ktérych
autor wylicza cztery (s. 151-187). Charakteryzuje proby teologizacji ka-
tolickiej nauki spotecznej. Specyficznymi nurtami byta teologia poli-
tyczna i teologia wyzwolenia. Wreszcie ks. J. Gocko wskazuje na po-
szukiwania nowego paradygmatu katolickiej nauki spoteczne;.

Natomiast trzecia czgs$¢ koncentruje si¢ wokot tematu: ,,Kontrowersje
metodologiczne wokot nauki spotecznej Kosciota” (s. 189-318). Pierw-
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szy rozdziat to: ,,Proba okreslenia poje¢” (s. 190-195), a drugi “Pro-
blematyka metodologiczna w wypowiedziach Magisterium Ecclesiae”
(s. 195-223).

Trzeci rozdziat koncentruje si¢ wokot tematu: ,,Elementy konstytu-
tywne i natura nauki spotecznej Kosciota” (s. 223-275). Wskazano na
cztery elementy, a jako pierwszy integralny charakter zrodet — ,,duplex
ordo cognitionis”. Natomiast eklezjalno$¢ wskazuje na podmiot i od-
biorcéw nauki spotecznej Kosciota. Waznym jest takze ewangelizacyj-
ny wymiar tej nauki kos$cielnej, a wreszcie takze jest tozsamos¢ teolo-
giczna.

»Antropologiczna i doktrynalna legitymizacja” to tytut czwartego
rozdziaty ostatniej czgsci studium ks. J. Gocko (s. 275-318). Najpierw
zwrocono uwagge na dogmatyczny walor spotecznego nauczania Koscio-
ta. Wazne sa takze zasady spoteczne i warto$ci podstawowe jako normy
moralne zycia spotecznego, przypomina autor. On takze wypunktowu-
je profetyczno-krytyczny charakter oraz wymiar praktyczno-pastoralny.

Tresciowo ksigzke zamyka zakonczenie (s. 319-330).

Dodano jeszcze wykaz skrotow, ktory podzielony zostat na: Doku-
menty Kosciota oraz skroty bibliograficzne (s. 331-334). Natomiast
bibliografia podzielona zostala na Zrddta i literaturg (s. 335-375). Za-
mieszczono takze spis tresci i streszczenie w jezyku angielskim (s. 377-
-382), niemieckim (s. 383-389) 1 wloskim (s. 391-396). Catos¢ ksigzki
zamyka indeks osobowy (s. 397-403).

Prezentowane studium jest do$¢ systematycznym przegladem reflek-
sji nad tematem zakreslonym w tytule. Autor zgromadzit bogate zrodta
oraz literatur¢ przedmiotu i umiejetnie z nich korzysta. Pozwolito to na
pewne uogolnienia, dywagacje, a nawet interesujagce wlasne wskazania,
ktore wnosza cickawe mys$li w toczaca si¢ debate, ktora raczej nie be-
dzie miata konca. Zreszta, jak stwierdza autor, ,,publikacja Nauka spo-
teczna Kosciota w poszukiwaniu wlasnej tozsamosci chce by¢ glosem
w toczgcej si¢ w ostatnich latach ciekawej dyskusji nad tozsamoscig na-
uki spotecznej Kosciota” (s. 14).

Zreszta we wstepie sam ks. J. Gocko wskazuje takze na jeden z ce-
16w badawczych prezentowanej rozprawy: ,,Publikacja Nauka spotecz-
na Kosciota w poszukiwaniu wtasnej tozsamosci, napisana przez teologa
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moraliste chce by¢ takze budowaniem ptaszczyzny dialogu i spotkania,
na ktorej teologowie moralisci, podejmujacy problematyke spotecz-
ng, bedg mogli spotkac si¢ i wspotpracowac z tymi wszystkimi, ktorzy
uprawiajg katolicka nauke¢ spoteczng jako odrebng dyscypling” (s. 21).
Trzeba juz tutaj stwierdzi¢, iz nie jest to entuzjastycznie przyjmowana
oferta, a wigc ma tak zwolennikéw jak i przeciwnikow.

Warto takze pamietac, ze ,,publikacja, (...), nie jest podrecznikiem,
ani nawet opracowaniem metodologii nauki spotecznej Kosciota, a pre-
cyzyjnie katolickiej nauki spotecznej. Podobnie nie pretenduje do bycia
opisem jej dziejow. Jest proba przyjrzenia si¢ — niezwyktemu z punktu
widzenia genezy 1 specyfiki — fenomenowi, jakim jest nauka spoteczna
Kosciota” (s. 19). Wydaje si¢ jednak, ze ten swoisty, kreslony stownie
minimalizm, inaczej prezentuje si¢ praktycznie na kartach ksigzki, ma
ona bowiem w sobie wiele przestan, chocby bogatych w ptaszczyznie
politycznej.

Waznym jest, ze autor wpisuje generalng lini¢ swoich rozwazan me-
todologicznych wokoét nauki spotecznej Kosciota w srodowisko ekle-
zjologiczne, a raczej eklezjalne. Jest to pewna teoretyczna proba wejscia
w zyciodajne i zarazem konstytutywne “Sitz im Leben” tej dyscypli-
ny kos$cielnej. Tylko bowiem Kosciot, jako pielgrzymujaca wspdlnota
zbawcza, jest zyciodajny i tworczy, takze w postudze ewangelizacyjnej,
jak 1w tzw. nowej ewangelizacji. Ciaggle bowiem to ta sama ewangeliza-
cja, zadana przez samego Jezusa Chrystusa. Zreszta innej nie ma i prak-
tycznie nie moze byc¢.

Podsumowujac catos¢ studium, ks. J. Gocko stwierdza: ,,Antropolo-
giczny fundament katolickiej nauki spotecznej, traktujacej przedmio-
towo o spoleczenstwie ludzkim na bazie petnej prawdy o czlowieku,
ubogacony o wyprowadzone na drodze refleksji zasady wolnosci i od-
powiedzialnosci, znajdujacy swoje dopetnienie w odniesieniu do dobra
wspolnego, solidarnosci, pomocniczo$ci, uczestnictwa i powszechnego
przeznaczenia dobr, stat si¢ na nowo zywotnym paradygmatem i pod-
stawg argumentacyjng” (s. 330). To wazne i jednoczes$nie otwarte antro-
pologicznie stwierdzenie wyartykutowane w tej ksigzce. Jest to jedno-
czesnie pewna proba retrospekcji, bogata w terminy, ale czy ostatecznie
bogata w proponowane propozycje oraz osiggnigcia badawcze? Tutaj
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mogg si¢ jednak jawi¢ pewne watpliwosci, niedosyt czy wrecz niezde-
cydowanie autora. Szkoda, iz jak wybitny znawca tej problematyki nie
odwazyt si¢ na dalej idace i jeszcze bardziej dojrzate wlasne propozycje
metodologiczne. Moze jednak to jeszcze nie ten czas, zwlaszcza gdy ob-
serwuje si¢ bardziej odpowiedzialnie wspdtczesne nauczanie Kosciota,
np. Ojca $w. Franciszka. Ile tutaj zmian, nowych propozycji i orientacji
czy ukierunkowan.

Dobrze, ze autor wskazuje na znaczenie Konferencje CELAM oraz
catego nurtu teologii wyzwolenia (s. 170-178). Oczywiscie nie mozna
ich taczy¢ i nie jest to, tak tresciwo jak i metodologicznie uprawnio-
ne. Wydaje si¢ bowiem, ze z perspektywy europejskiej, wspomniane
konferencje sg zbyt mato doceniane dla dynamiki rozwoju nauki spo-
fecznej Kosciota, nie tylko na kontynencie latynoamerykanskim. Ich
oddziatywanie ma bowiem charakter uniwersalny. Wigcej, konferen-
cje te sg czgsto postrzegane bardzo schematycznie, wrecz z natury po-
dejrzliwie, a nawet zazwyczaj schematycznie proponuje si¢ negatywne
rozstrzygnigcia w tym wzgledzie. Jednak inspirujaca rola dokumentow
CELAM jest nie do przecenienia i warto, przy catym stusznym kryty-
cyzmie i tworczej debacie, jednak nad nimi pochyli¢ si¢ bardziej odpo-
wiedzialnie i bez uprzedzen ideologicznych, te ostatnie bowiem czgsto
niszcza wiele tworczych idei. Warto zawsze by¢ tworczo otwartym, a te
oferty sa zawsze godne uwagi i uwaznej lektury. Doswiadczyt to takze
Kosciot w Polsce, ale moga jawi¢ si¢ watpliwosci czy jest do konca tego
swiadomy i czy tym zyje w swej postudze.

Cennym uzupetnieniem jest propozycja spisow tresci oraz streszczen
w jezyku angielskim, niemieckim i wtoskim. To cho¢by schematyczna
oferta przyblizenia tresci ksigzki dla czytelnikow z innych kregow jezy-
kowych. Jednak szkoda, ze nie zamieszczono chocby krotkiego ,,curri-
culum vitae” autora, bowiem wspotczesnie to jeden z waznych elemen-
tow rekomendacyjnych proponowanej publikacji.

Uderza duza staranno$c¢ i dbatos¢ opisow w zaproponowanej biblio-
grafii. Takze staranny jest indeks osobowy. Natomiast pytanie budzi sto-
sowanie skrotow: ,,i in.” 1 ,,et al.” (s. 333-334). Dlaczego przy ,,DNSK”
czasem wskazuje si¢ ,,Cz.” a innym razem ,,T.” (s. 340)? Dlaczego nie
skorzystano i drugiego wydania ,,Katechizmu Kosciota Katolickiego”



260 BP ANDRZEJ F. DZIUBA [12]

(s. 332, 340)? ,,RTK (RT)” zawsze mialy wskazanie zeszytu (s. 245,
374). Przy “ChS” zabraklo wskazania tomu w bibliografii (s. 371), cho¢
jest podany w przypisach (s. 289). Dekrety soborowe wydane w wersji
tacinsko-polskiej w Polsce w 1986 r. byly pierwszym wydaniem tego
typu, a nie trzecim (s. 100, 358). Oto wybrane przyktadowo niektore
drobne kwestie, ktore wskazuja na braki redakcyjne i edytorskie.
Studium lubelskiego profesora jest interesujacg propozycja, w moze
dzi$ troche przyttumionej refleksji wokot statusu nauki spotecznej Ko-
$ciota. Warto jednak czyni¢ tutaj dalsze badania i zabiega¢ o wypracowa-
nie pewnych bardziej wigzacych rozstrzygnie¢, a jest to potrzebne po to,
aby ta dyscyplina jeszcze lepiej stuzyta dzielom ewangelizacyjnym Ko-
Sciota w §wiecie wspotczesnym, jak to podpowiada Konstytucja soboro-
wa ,,Gaudium et spes”. Wydaje sie¢, ze wspotczesne nauczanie Kosciota
tego zdecydowanie nie ulatwia. Liczne enuncjacje sa mato precyzyjne
i tworzg dodatkowe watpliwo$ci oraz pytania. Wydaje si¢ jednak, ze sta-
tus teologiczny tej dyscypliny jest dla niej najlepszym miejscem trescio-
wym, metodologicznym i formalnym. To gwarantuje jej dalszy auten-
tyczny rozwdj oraz tworczy wktad w wielo$¢ innych nauk koscielnych.

Bp Andrzej F. Dziuba

Michael Hauskeller, Better Humans? Understanding the Enhance-
ment Project, Durham: Acumen 2013 ss. X+212.

Jeszcze niedawno nieznane pojecia, brzmigce jak wymysly autorow
science fiction, staja si¢ coraz bardziej obecne w literaturze i rozpozna-
walne. Transhumanizm, posthumanizm, ulepszanie cztowieka, a tym
bardziej biomedycyna, biotechnologia czy nanotechnologia — to juz nie
s terminy obce. Liczba publikacji na te tematy bardzo narasta, potwier-
dzajac rosnace zainteresowanie i zaangazowanie roznych srodowisk. Co
szczegoblnie intrygujace w tym kontekscie, to gloszona mozliwos¢ ,,po-
prawienia” i ,,udoskonalenia” cztowieka, jego natury i to nie tylko bio-
logicznej — jak twierdzg entuzjasci tych nowych mozliwosci. A jesli to
poprawianie czy ulepszanie, to czy mozna by¢ przeciw? — pyta retorycz-



