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I. ZYCIE i DZIELO

Wiadystaw Bronistaw Switalski urodzit si¢ 27 czerwca 1875 roku w Kakolu
koto Leszna. Jego ojciec, Marcin, byt profesorem matematyki i jezyka polskiego
w braniewskim gimnazjum. Po uzyskaniu matury w 1893 roku studiowal w Semi-
narium Duchownym w Braniewie. W latach 1897-1899 studiowat filozofi¢ na
Uniwersytecie w Monachium. 1 wrze$nia 1899 roku przyjat §wiecenia kaplafiskie.
W styczniu 1900 roku uzyskat tytut doktora filozofii. Po przyjeciu §wigcen
kaptafiskich pracowal jako wikariusz w Olsztynie. W szczeg6lny sposdb poswiccit
sie tutaj duszpasterstwu robotnikéw. Uczyl takze religii w szkole dla chtopcow.
W latach 1902-1903 kontynuowal studia we Wroctawiu. Po ich zakoficzeniu
w maju 1903 roku zostal profesorem nadzwyczajnym, a w grudniu 1907 roku
zwyczajnym na wydziale filozofii Liceum ,,Hosianum” w Braniewie. Wykladat tu
filozofi¢ i pedagogike. Dwukrotnie petnil funkcje rektora Akademii w Braniewie
(w latach 1914-1917 i 1926-1927). W roku akademickim 1922/23 zorganizowal
w Bonn Akademie §w. Alberta Wielkiego, czyli Katolicki Instytut Filozoficzny.
Byl czlonkiem kilku towarzystw naukowych [m.in. die Kantgesellschaft — towa-
rzystwo zajmujace si¢ zglebianiem i propagowaniem my§li [. Kanta (1724-1804),
wielkiego niemieckiego filozofa z czaso6w o§wiecenia]. Nalezal takze do zarzadu
warmifiskich wydawnictw prasowych. W grudniu 1923 roku Wydziat Teologiczny
Uniwersytetu w Bonn przyznal mu doktorat honoris causa. W listopadzie 1932 roku
zostal mianowany kanonikiem katedralnym we Fromborku. Pehnil funkcje kaz-
nodziei katedralnego i ekonoma kapitulnego. W Kurii Biskupiej zajmowal si¢
sprawami katechetycznymi i Zefiskimi klasztorami. Byl m.in. komisarzem do spraw
katarzynek w Braniewie. Dnia 9 lutego 1945 roku, po wkroczeniu do Fromborka
wojsk Armii Czerwonej, zostal zastrzelony przez mlodocianego radzieckiego
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zolnierza. Pochowany zostal na cmentarzu kapitulnym we Fromborku'. Obecnie
toczy sig na szczeblu diecezjalnym proces beatyfikacyjny o meczefistwo ks. Jozefa
Steinki i ks. Bronistawa Sochaczewskiego oraz innych 32 ofiar hitleryzmu
i komunizmu. Jedna 7 tych ofiar jest ks. Switalski.

Ks. Wladyslaw Switalski jest autorem wielu publikacji z zakresu teologii
i filozofii’>. Wydaje sie, iz z filozoficznego punktu widzenia na szczegélng uwage
zastuguja nastepujace pozycje: 1) Der Wahrheitssinn. Ein Beitrag zur Psychologie
des Erkennens; 2) Vom Denken und Erkennen; 3) Kant und der Katholizismus;,
4) Deuten und Erkennen. Ein Beitrag zur Wissenschaftslehre; 5) Geist und
Gesinnung. Drei akademische Reden. W wymienionych wyzej dzietach ks. Swital-
ski daje bowiem wyraz swoim filozoficznym sympatiom i prébuje nakre§li¢ wiasna
koncepcje filozoficzna. Przyjrzyjmy si¢ zatem kolejno wymienionym wyzej pozyc-
jom. Wydaje si¢, iz powinno nam to pozwoli¢ — po plerwsze — wskazal owe
filozoficzne sympatie ks. Sw1ta1sk1ego Po drugie, zarysowaé obszar fllozoﬁcznych
probleméw przez niego poruszanych i proponowanych przez niego rozwiazan tych
probleméw.

1II. OMOWIENIE NAJWAZNIEJ SZYCH FILOZOFICZNYCH
PISM KS. SWITALSKIEGO

1. Der Wahrheitssinn. Ein Beitrag zur Psychologie des Erkennens (Zmyst
prawdy. Przyczynek do psychologii poznania, Braunsberg 1917)

U podstaw rozwazai ks. éwitalskiego w tym niewielkim dziele lezy rozr6z-
nienie pomiedzy prawdq subiektywnq i prawdq absolutng (ontologiczng, meiafizy-
czng). Poprzez ta pierwsza ks. Switalski rozumie subiektywne przekonanie danego
czlowieka o czyms, 7e jest prawdziwe i subiektywne uznanie na tej podstawie
owego czego$§ za zgodne z faktycznym stanem rzeczy. Natomiast przez druga,
faktyczny stan danej rzeczy, tzn. to, jaka dana rzecz czy tez rzeczywisto$¢ jest sama
w sobie. Innymi stlowy, prawda subiektywna to subiektywny osad odnoénie czego§,
ze jest zgodne z prawda. Za§ prawda obiektywna to to, jak jest naprawde.

Zdaniem ks. Switalskiego ludzkie poznanie jest czym§ jakby rozpietym pomie-
dzy owymi dwoma prawdami. Mozna wigc powiedzie¢, 7ze ludzkie poznanie jest
pewnym procesem, w ktérym czlowiek dazy do mozliwie najwigkszego przy-
blizenia wlasnej prawdy subiektywnej do prawdy absolutnej. Okazuje si¢ jednak, ze
catkowite zréwnanie pierwszej prawdy z druga jest dla czlowieka catkowicie
niemozliwe. Wyplywa to wedlug ks. Switalskiego z tego, ze czlowiek jest istota
skoficzong i ograniczona. Oznacza to, iz ludzkie zdolno$ci poznawcze uniemoz-
liwiaja czlowiekowi poznanie danej rzeczy i rzeczywistoS$ci w taki sposéb, aby
wiedzie¢, jaka ona jest naprawde. Mimo wszystko jednak czlowiek nieustannie
dazy do tego, aby coraz bardziej przybliza¢ si¢ do poznania prawdy absolutnej.
Owo dazenie jest mu bowiem zaszczepione przez Stwoérce (Boga). Zdaniem ks.

! Zob. A. Ko piczko, Duchowieistwo katolickie diecezji warmitiskiej w latach 1821-1945,
Olsztyn 2003, s. 286.
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éwitalskiego czlowiek jest wiec ze swej natury istota nieustannie dazaca do
poznania prawdy absolutnej. Mozna nawet powiedzieé, ze cztowiek ciagle teskni za
prawdq absolutng. Poniewaz jej jedynym Zrédlem jest Stworca (Bog), dlatego tez
jedynie on zna ja w sposéb catkowicie pelny. Czlowiek za§ moze si¢ do poznania
prawdy absolutnej co najwyzej stale przyblizaé. Jednak nigdy nie jest w stanie jej
w pelni poznaé.

_ Nieustanne przyblizanie si¢ do poznania prawdy absoluinej jest zdaniem ks.
Switalskiego bardzo wazne, jeli weZmie sie pod uwage stosunki spoteczne, kulture
i ksztalt zycia pojedynczego czlowieka. Okazuje si¢ bowiem, ze cztowick ksztattuje
swoje zycie, buduje stosunki spoleczne i tworzy kulture, opierajac si¢c zawsze na
prawdzie subiektywnej. Dlatego tez im bardziej odpowiada ona prawdzie absolut-
nej, tym bardziej wszystko to, co czlowiek tworzy, czyni i buduje jest doskonalsze.
Chodzi o to, ze z jednej strony im blizej cztowiek jest prawdy absolutnej, tym jego
zycie, stosunki spoteczne i kultura sa bardziej zgodne z faktycznym stanem rzeczy.
Z drugiej za$§ im czlowiek jest dalej od prawdy absolutnej, tym mniej faktycznemu
stanowi rzeczy odpowiadaja jego zycie, kultura i stosunki spoleczne.

Wedtug ks. éwitalskiego cho¢ czlowiek nie jest w stanie w pelni zréwnac swej
prawdy subiektywnej 7. absoluing, to jednak je§li pozwoli si¢ prowadzi¢ swym
naturalnym zdolno§ciom poznawczym i zachowa intelektualng uczciwo$é, bedzie
si¢ do prawdy absolutnej stale przyblizal. Nalezy to rozumie¢ w ten sposéb, ze jeéli
w czlowieku nie bedzie zlej woli, to dzigki zaszczepionemu w sobie dazeniu do
poznawania faktycznego stanu rzeczy i przy pomocy swych naturalnych zdolnoSci
poznawczych, czlowiek bedzie si¢ coraz bardziej przyblizat do prawdy absolutne;.
Oprocz intelektualnej uczciwo$ci i poslugiwania si¢ naturalnymi zdolno$ciami
poznawczymi do owego przyblizania si¢ konieczny jest jeszcze gleboki szacunek
wobec Stwoércy. Zdaniem ks. Switalskiego czlowiek w poznawaniu §wiata winien
by¢ bowiem nieustannie §wiadomy tego, ze Stwérca w stworzonym przez siebie
§wiecie zaszyfrowal swoja my§l i plan wobec §wiata. Owa my§$l i 6w plan czlowiek,
poznajac §wiat, stara si¢ jedynie odczytaé, a méwiac precyzyjniej odcyfrowaé’.

2 Ks. Switalski jest réwniez autorem podrecznika jezyka polskiego Polnischer Sprachfiihrer
(brak miejsca i roku wydania; na stronie tytulowej jako autor jest podany M. Switalski, jest to
najprawdopodobniej blad drukarski). Jest to podrecznik przedstawiajacy podstawowe zasady
gramatyki i wymowy jezyka polskiego. Przeznaczony jest dla czytelnika niemieckojezycznego.
Sktada si¢ z trzech czeSci. W czgsci pierwszej sa teoretycznie oméwione zasady gramatyki
i wymowy. Na czeé¢ druga skladaja sie rozmaite krétkie opowiadania ilustrujace zastosowanie
poszczegdlnych zasad gramatyki jezyka polskiego. Cze$é trzecia to niewielki stownik polsko-
-niemiecki. /

* Warto przytoczy¢ stowa, ktérymi ks. Switalski podsumowuje swoje rozwazania w omawia-
nym pismie: ,Wir suchen mit unserm Wahrheitssinn die Spuren gottlichen Waltens in der
Gegenstandswelt zu entziffern und miissen deshalb an die Erfiillung dieser Aufgabe voll Ehrfurcht
herantreten: voll Ehrfurcht vor Gottheit, deren Gedanken wir nachzudenken suchen, und darum
auch voll Ehrfurcht vor dem Geheimnis, das tiber allem von Gottes Schopferhand Stammenden,
auch dem scheinbar Selbstverstéindlichen, weil Alltaglichen, schwebt” (W. §witalski, Der
Wabhrheitssinn. Ein Beitrag zur Psychologie des Erkennens, Braunsberg 1917, s. 63).
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2. Vom Denken und Erkennen (O mySleniu i poznaniu, Miinchen 1924)

Dzielo to jest napisane w formie podrecznika akademickiego. Jego treScig jest
ludzkie my§lenie i poznanle Sktada si¢ z dwoch czelei

Cze$¢ pierwsza jest poSwigcona ludzkiemu myS§leniu. W tej czesei ks. Switalski
omawia — po pierwsze — historie, podstawowe pojecia i zadania logiki. Logike
dzieli tutaj na czysta i stosowana. Pierwsza zajmuje sie ludzkim my$leniem jako
takim i tym, czego ludzkie my§lenie dotyczy, tzn. przedmiotem ludzkiego myS$lenia
jako takiego. Druga natomiast bada procedury, pojecia, itd., ktérymi si¢ czlowiek
w mySleniu postuguje. Po drugie, ks. Switalski omawia proces podejmowania przez
cztowieka decyzji i wyrazania sadow. Wskazuje tutaj podstawowe kryteria prawid-
towego — tzn. logicznie poprawnego — wnioskowania. I po trzecie, ks. Switalski
zajmuje si¢ problemem metod stosowanych w nauce. Omawia tutaj m.in. czym jest
poznanie naukowe, a takze czym jest analiza i synteza.

Cze8¢ druga jest poSwiecona ludzkiemu poznaniu. W tej czg$ei rozwazania sa
podzielone na dwa mniejsze bloki. W pierwszym z nich ks. Switalski poddaje
krytycznej analizie dotychczasowe teorie ludzkiego poznania. Pojawiaja si¢ tutaj
takie zagadnienia jak' cel i przedmiot ludzkiego poznania, trudnoSci i granice
poznania, prawda, ré6znica pomiedzy subiektywnym i obicktywnym poznaniem,
rola woli w poznaniu. W drugim z owych blokéw ks. Switalski podaje zarys ogélnej
teorii ludzkiego poznania. Pojawiaja si¢ tu takic problemy jak: prawda, oczywis-
tod¢, pewno$§é, réznica migdzy rzeczywistym i nierzeczywistym istnieniem, granice
ludzkiego poznania.

Ostatnim zagadnieniem, jakie ks. Switalski w omawianym pi$mie podejmuje
jest problem wiary (s. 207-210). Miesci sie ono w drugim z owych mniejszych
blokéw czesci po§wigconej ogolnej teorii ludzkiego poznania. Choé¢ objetosciowo
ks. Switalski nie posw1e;ca problemowi wiary duzo wiccej miejsca niz innym
omawianym wczedniej kwestiom, to jednak wydaje si¢, iz warto powiedzie¢ parg
stow na temat ujecia owego problemu przez naszego autora. Otz problem wiary
pojawia si¢ w zwiazku z granicami ludzkiego poznania Chodzi o to, ze czlowick
jako skofczona istota nie jest w stanie poznaé pelne] prawdy o rzeczywistosci
(chodzi tutaj o prawde absolutng z omawianego wczeéniej dziela ks. Sw1talsk1eg0)
Stad tez niektére swoje twierdzenia, przekonania i sady na temat rzeczywistoSci
czlowiek musi oprze¢ na wierze. Owych twierdzefl, przekonafi i sadéw nie moze
byé bowiem absolutnie pewny, tzn. nie moze byé pewny ich prawdziwosci. Ks.
Switalski rozwazajac dalej te kwestie zauwaza, iZ nalezy odr6zni¢ od siebie wiare
naturalna i wiare religijna. Ta pierwsza sprowadza si¢ do bezkrytycznego i bezref-
leksyjnego przyjecia oraz uznania czego$§ za prawdziwe jedynie na mocy jakiego§
zewnetrznego autorytetu (s. 207). Wiara religijna natomiast charakteryzuje sie
racjonalno$cia®. Chodzi o to, ze do wiary naturalnej w wierze religijnej dodany jest
moment krytycznego i refleksyjnego spojrzenia na dana rzecz. Tre§¢ danego

4 Der religiose Glaube beruht auf einer Verstandesiiberlegung” (W. Switalski, Vom
Denken und Erkennen, Miinchen 1924, s. 209).

Choé ks. Switalski nie wspomina tutaj §w. Anzelma z Canterbury (1033-1109), to jednak jego
rozwazania przypominaja w tym momencie znang anzelmiafisks formule wiara poszukujqca
zrozumienia (lac. fides credens intellectum).
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przekonania czy tez twierdzenia pochodzi od Boga (jako zewnetrznego autorytetu),
ale czlowiek nie przyjmuje jej bezkrytycznie i bezrefleksyjnie (jak to ma miejsce
w wierze naturalnej). Owa tre$¢ jest bowiem poddawana pewnej krytycznej analizie
i dopiero na jej podstawie, gdy okazuje sie rozumna, zostaje uznana za prawdziwa.
Teologia jest zatem zdaniem ks. §witalskieg0 racjonalnym namysiem nad Ob-
jawieniem i rozumnym spojrzeniem na cala rzeczywisto$¢ z perspektywy tegoz
Objawienia. Ks. Switalski zauwaza przy tym, iz nie ma takiej mozliwosci, aby
teologia tak rozumiana popadla w konflikt z filozofia czy tez naukami przyrod-
niczymi. Teologia, filozofia i nauki przyrodnicze sa bowiem naukami autonomicz-
nymi. I cho¢ w jakim$ sensie odnosza si¢ do tej samej rzeczywistoéci, to jednak
perspektywa spojrzenia kazdej z nich jest inna. Oznacza to, ze je§li nie miesza si¢
obszaréw ich zainteresowania oraz punktéw spojrzenia kazdej z nich, to konflikty
miedzy nimi nie s3 mozliwe.

3. Kant und der Katholizismus (Kant i katolicyzm, Miinster 1925)

Jest to niewielka rozprawa, w ktérej ks. Switalski rozwaza relacje, a méwiac
dokladniej réznice istniejace pomiedzy krytyczna filozofia Kanta i §wiatopogladem
katolickim. Powodem jej napisania, jak sam autor to ujmuje na poczatku tej
rozprawy, jest — po pierwsze — §wiadomo$¢, iz my$l Kanta w jakims$ sensie lezy
u fundamentéw 6wczesnej kultury, w ktérej szeroko zdaja si¢ by¢ obecne tendencije
indywidualistyczne, subiektywistyczne i krytycystyczne. I po drugie, ze wielu
6wczesnych myslicieli wzywa do uwaznego przyjrzenia si¢ filozofii Kanta, aby
odnowi€ i uwspodiczesnié jej ducha.

W czgdci pierwszej tej rozprawy zostaje w ogromnym skrécie zarysowana
filozofia Kanta oraz przedstawiony jej wptyw na Owczesna kulture. W czesci
drugiej ks. Switalski omawia relacje istniejace pomiedzy katolicyzmem i filozofia
Kanta. Zdaniem ks. Switalskiego katolicyzm nie moze by¢ tutaj jednak traktowany
jako jaki§ zwarty filozoficzny system. Bardziej nalezy go bowiem rozumie¢ jako
pewien rodzaj Swiatopogladu.

Wedlug ks. Switalskiego w centrum relacji katolicyzmu i filozofii Kanta lezy
problem pochodzenia zasad moralnych. Dla Kanta moralno$é jest czym§ auto-
nomicznym. Oznacza to, iz zasady moralne sa wytworem tylko ludzkiego rozumu.
Natomiast w §wiatopogladzie katolickim moralno$¢ jest rozumiana heteronomicz-
nie. W Kkatolickim bowiem ujeciu zasady moralne pochodza od Boga i ich
zasadno§¢ opiera si¢ na jego autorytecie.

Mimo tej do§¢ istotnej réznicy miedzy filozofia Kanta i katolicyzmem daje si¢
zdaniem ks. Switalskiego zauwazy¢ takze pewna miedzy nimi zbiezno$¢. Inte-
resujaco przedstawia si¢ kantowski postulat krytycznego podchodzenia do tego, co
uwaza si¢ za prawdziwe. Chodzi o to, ze Kant wzywa do badania i sprawdzania
tego, co uznaje si¢ za prawdziwe. Ks. Switalski zauwaza, iZ podobne podejécie do
prawdy jest obecne takze w katolicyzmie. Uwidacznia si¢ ono w jakiej$ mierze
w anzelmianskiej formule wiara poszukujqca zrozumienia. W pojawiajacych sic
watpliwoSciach decydujacy glos w katolickim poszukiwaniu prawdy ma odwolanie
sie do Bozego Objawienia, a nie do zasad rozumu, jak to ma miejsce w koncepcji
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Kanta. Najwazniejszym elementem katolickiego Swiatopogladu okazuje si¢ byé
zatem religijne postrzeganie calej rzeczywistoSci, kultury, czlowicka itd. Perspek-
tywa z jakiej na nie wszystkie w katolicyzmie si¢ spoglada jest bowiem Boze
Objawienie i ostatecznie wszystkie one zostaja odniesione do Boga — Stwércy.
Mimo wszystko jednak Kant wydaje si¢ by¢ ks. Switalskiemu myS§licielem bardzo
bliskim katolicyzmowi. Zwlaszcza jesli chodzi o 6w postulat krytycznego rozum-
nego badania twierdzen i przekonafh uwazanych za prawdziwe.

4. Deuten und Erkennen. Ein Beitrag zur Wissenschaftslehre (Objasnianie
i poznawanie. Przyczynek do teorii wiedzy, Braunsberg 1928)

Jest to niewielka ksiazka poSwiecona zagadnieniu powstawania ludzkiej wie-
dzy. Ks. Switalski omawia tutaj Zrodla ludzkiej wiedzy, mozliwe jej granice,
warunki obiektywnoSci poznawania, mozliwosci przekazywania innym wlasnych
przekonafl itd. Rozwazajac te kwestie autor zauwaza, iz czlowiek jest ze swej
natury istota nieustannie skierowana na poznawanie rzeczywistosci, w ktérej zyje.
To poznawanic ma w pewnym sensic podwdjny cel. Po pierwsze, czlowiek
poznajac rzeczywisto§¢ zmierza ku uchwyceniu obiektywnego porzadku rzeczy.
Celem ludzkiego poznania jest zatem poznanie rzeczywistoSci taka, jaka ona
w swej istocie jest. Po drugie, poznawanie stuzy czlowiekowi do tego, aby mogt sie
odnalezé w §wiecie. Celem ludzkiego poznania jest wigc poznanie przez czlowicka
swojego ostatecznego przeznaczenia, powolania i miejsca w Swiecie.

Zdaniem ks. Switalskiego istota procesu ludzkiego poznawania sa nieustanne
odbieranie tresci, ktérych dostarcza czlowiekowi poznawany przedmiot i préba ich
ciaglego objasniania. Poniewaz to czlowiek jest w poznawaniu podmiotem aktyw-
nym, dlatego tez wszystkie tre§ci dostarczane przez przedmiot sa zawsze ujmowane
z ludzkiej perspektywy. Innymi stowy czlowiek opisuje i wyja$nia poznawany
przez siebie przedmiot zawsze ze swojego wlasnego punktu widzenia, tzn. tak, jak
go w danym momencie widzi, postrzega, rozumie itd. Oznacza to, iz poznawanie
jest juz zawsze jaka$ interpretacja poznawanego przedmiotu. Doskonale uchwyce-
nie prawdziwej istoty danego przedmiotu przez czlowieka jest w konsekwencji
niemozliwe. Czlowick jest bowiem istota skoiczona i niedoskonala. Wszystko
poznaje i interpretuje zatem na miar¢ swoich skoficzonych i niedoskonatych
mozliwoéci. Mimo to jednak, poniewaz punktem wyjScia w procesie poznawania
i objadniania rzeczywistosci jest ona sama w sobie, dlatego tez wladnie czlowiek
winien dazy¢ do jej coraz doskonalszego i pelniejszego poznania. I jesli czlowiek
jest intelektualnie uczciwy oraz postuzy sie swoimi naturalnymi zdolno§ciami
poznawczymi, to jest w stanie stopniowo odkrywal prawde o sobie, o §wiecie
i o Stwércy. Ks. Switalski wyjasnia, 7ze to odkrywanie nalezy rozumie¢ jako
stopniowe odcyfrowywanie tego, co zostalo przez Stwérce w rzeczywistodci
zaszyfrowane”,

> Warto tutaj przytoczyé stowa, ktérymi ks. Switalski podsumowuje swoje rozwazania w tym
dziele: ,,Das wirkliche Dasein und das in ihm sich kundgebende Sosein ist und bleibt Ausgangs-
und Zielpunkt aller Erkenntnis und darum auch aller wissenschaftlich ernstzunehmenden Deutung.
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5. Geist und Gesinnung. Drei akademische Reden (Duch i sposéb mySlenia. Trzy
wyktady akademickie, Braunsberg 1933)

W skiad tej ksiazki wchodza trzy wyklady wygloszone w latach 1931-1933. Na
pierwszy rzut oka mogloby sie wydawac, iz jest to zb6r calkowicie niepowigzanych
ze soba wykladéw. Jednak wydaje sie, ze uktadaja sie one w pewna calo§é. Stad tez
nieprzypadkowa wydaje sie by¢é kolejno$é ich umiejscowienia w omawianej tu
pozycji. Kolejno§é ta nie jest zgodna z chronologia. Wszystkie trzy wyklady
dotykaja w jakims sensie kwestii kryzysu, jaki ogarngt 6wczesny $wiat (jest to czas
Wielkiego Kryzysu®). W pierwszym wykladzie ks. Switalski dochodzi do stwier-
dzenia, iz kryzys na plaszczyznach politycznej, ekonomicznej i kulturowej ma
swoje Zrodlo w niewlaSciwym etosie panujacym w 6wczesnych spoleczefistwach.
W wykladzie drugim autor wskazuje, Ze najbardziej odpowiedzialny za taki stan
rzeczy jest Swiat nauki i kultury. I w koficu w trzecim wykladzie ks. Switalski
pokazuje konkretnego my§liciela, ktéry moze 6wezesnym ludziom nauki i kultury
stuzy¢ za wzor we wlasciwym podchodzeniu do rzeczywistosci i jej rozumienia.
Zdaniem ks. Switalskiego 6w mySliciel, ktérym jest $w. Albert Wielki (ok.
1193-1280), §redniowieczny filozof i nauczyciel §w. Tomasza z Akwinu (ok.
1225-1274), moze wiec w jakim§ sensie pomdc przezwycigzyé kryzys, w ktérym
znalazt si¢ 6wczesny Swiat. Przyjrzyjmy si¢ teraz blizej tym trzem wykladom.

a) Staatsverfassung und Staatsgesinnung (1931; Ustréj parstwowy a przekonania
obywateli)

Tematem tego wykladu jest obustronny wplyw, jaki zdaniem ks. éwitalskiego
zachodzi pomiedzy konkretnym ksztaltem konstytucji, prawem pafnstwowym i for-
ma pafistwa a szerokorozumianymi przekonaniami obywateli. Chodzi o to, ze
z jednej strony sposéb myS§lenia i §wiatopoglad obywateli oraz ich oczekiwania
wzgledem pafistwa wywieraja jaki§ wplyw na ksztalt porzadku panstwowego,
w ktérym przyszlo im zy¢. Oznacza to, iz sposéb mySlenia obywateli, §wiatopoglad
oraz owe oczekiwania znajduja swoje odzwierciedlenie w prawie obowiazujacym
w danym paiistwie, sposobie jego funkcjonowania itd. Z drugiej za$ strony prawo
pafistwowe, ustréj pafistwa itd. takze wplywaja na przekonania obywateli, ich
spos6b my§lenia itd.

(...) So fiihrt deutendes Erkennen unseren Geist, indem es ihm immer neue, staunenerregende
Ausblicke auf die Wunder der Gegenstandswelt gewiéhrt, zur fortschreitenden, wenn auch stets nur
stammelnden Entzifferung des gottlichen Logos, der in der Wirklichkeit sich offenbart”
(W. Switalski, Deuten und Erkennen. Ein Beitrag zur Wissenschaftslehre, Braunsberg 1928,
s. 33).

¢ Kryzys gospodarczy trwajacy w latach 1929-1935. Najwigksze, jak dotychczas zatamanie
gospodarcze w historii kapitalizmu. Objal wszystkie kraje (poza Zwiazkiem Radzieckim)
i dziedziny gospodarki, powodujac np. w Stanach Zjednoczonych i Polsce zmniejszenie produktu
narodowego o ok. 50%. Rozpoczat sie gwaltownym zalamaniem koniunktury na jesieni 1929
roku. Od 1933 roku sytuacja ekonomiczna zaczeta si¢ stopniowo poprawiad.
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Analizujac dalej wspélczesng sobie rzeczywisto$¢ spoteczna’ ks. Switalski
zauwaza, 7e jej ksztalt jest bardzo daleki od porzadku okre§lonego przez prawo
naturalne, sprawiedliwoéé spoleczna i ducha po§wiecenia si¢ dla innych. Zauwaza
takze, Ze Owczesna spolecznos$C jest gleboko podzielona na rézne Klasy, ktore
czesto wrogo odnosza si¢ do siebie. W ten sposéb zdaniem ks. Sw1talsk1eg0 cale
spoleczefistwo i pafstwo stopniowo pograzaja si¢ w coraz wickszym kryzysie.
Zauwazalny jest takze brak odpowiedniego przywoédztwa (tzn. przede wszystkim
jakiej$ konkretnej osoby), ktére mogloby pociagna¢ spoleczno$¢ i pafistwo do
odnowy we wszystkich wymiarach zycia. Ks. Switalski zauwaza, iZ spoleczefistwo
samo jest odpowiedzialne za taki stan rzeczy, gdyz niec wykazalo si¢ w odpowied-
nim czasie czujnoscia, pozwalajac na stopniowe rozpowszechnianic si¢ niewla$-
ciwego etosu. Spoleczefistwo samo tez powinno si¢ zatroszczy¢ o poprawe sytuacji.
Szczegdlna odpowiedzialno$¢ spoczywa tutaj na Srodowiskach akademickich, ktére
ksztaltuja elite spoleczna. Zdaniem autora je§li beda to czynily w duchu od-
powiedzialnodci za dobro calego spoleczefistwa, a takze w duchu poszanowania
sprawiedliwo$ci i porzadku ustalonego przez Boga, to mozna mie¢ nadziejc na
poprawe sytuacji i stopniowe wychodzenie z kryzysu.

Spogladajac na ten wyklad krytycznie nalezy zauwazyé, iz w trakcie jego
lektury (zwlaszcza przy koficu rozwazafn ks. éwitalskiego) daje si¢ wyraZnie
dostrzec coraz powszechniejsza w tamtym czasie w Niemczech tgsknota za silnym
przywddca, ktéry bylby zdolny wyprowadzi¢ kraj i spoleczefistwo z kryzysu
i chaosu, w jakim si¢ znalazly. Jak wiadomo w wyniku owej tesknoty kanclerzem
Niemiec w roku 1933 zostat Adolf Hitler (1889-1945). Dalecy jesteSmy oczywiscie
od przypisywania ks. Switalskiemu narodowosocjalistycznych sympatii. W mysli
ks. Sw1ta1sk1ego nie ma zadnych §ladéw tego rodzaju sympatii. Niemniej jednak
owa tesknota za silnym przywédca zdaje sie tli¢ w omawianym tutaj wykladzie ks.
Sw1ta1sk1ego

b) Die Aufgabe der Hochschulen in der Krise der Gegenwart (1933; Zadania szkot
wyzszych w dobie kryzysu)

W tym wykladzie ks. Switalski rozwaza problem zadan spoczywajacych
w czasie trwajgcego kryzysu na Srodowiskach akademickich. Najwazniejszym
z tych zadafi jest duchowe przewodzenie spoleczenstwu w procesie wychodzenia
z kryzysu. Autor nawiazuje tutaj do roli, jaka juz w czasach starozytnych
przypisywano w zyciu spolecznym edukacji nauce i filozofii.

Ks. Switalski zauwaza, i kryzys czaséw mu wspéliczesnych to przede wszyst-
kim uwiad wychowania, kultury i duchowej formacji spoleczenstwa. Zrédtem tego
uwiadu jest niewlaSciwe odczytanie miejsca, roli i przeznaczenia czlowicka, ktore
zaowocowalo relatywizmem poznawczo-moralnym. U najglebszych Zrédet kryzysu

7 Ks. Switalskiemu chodzi tutaj zapewne przede wszystkim o sytuacje panujaca w Owczes-
nych Niemczech, ktére byty pograzone w wyjatkowo glebokim nawet jak na Swcezesne czasy
kryzysie polityczno-gospodarczym. W Niemczech w tamtym czasie bardzo czesto dochodzito do
zmian 1zadéw. Skutkiem tego byla coraz wigksza polityczno-ekonomiczna niestabilnosé niemiec-
kiego paristwa. Na t¢ niestabilno§é olbrzymi wplyw wywieral oczywiscie takze Wielki Kryzys.
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zdaniem ks. éwitalskiego stoja m.in. filozofia niemieckiego idealizmu, marksistow-
ski dialektyczny materializm i pozytywistyczna koncepcja nauki. Jednak dopiero
ludzie kultury i nauki, przejmujac idee niemieckiego idealizmu, dialektycznego
materializmu i pozytywizmu oraz stopniowo rozpowszechniajac je w spoleczef-
stwie, przyczynili si¢ najbardziej do uksztaltowania sie¢ niewla$ciwego etosu wiréd
obywateli.

Ks. Switalski postuluje dalej, aby pracownicy nauki, szkét wyzszych i ludzie
kultury mieli zawsze na uwadze, jak wielka spoczywa na nich spoteczna od-
powiedzialno§¢. Jest przekonany takze o tym, ze wspolczednie coraz bardziej
postepujaca specjalizacja r6znych dziedzin wiedzy i edukacji wymaga uzupelnienia
poprzez cato§ciowe spojrzenie na rzeczywisto§¢. Chodzi o to, ze nigdy nie mozna
traci¢ z oczu tego, iz porzadek panujacy w przyrodzie wskazuje na jej zakot-
wiczenie w Bogu — Stworcey. Tylko majac tego §wiadomos¢ §wiat nauki i kultury,
moze w sposéb wilaSciwy wypelnié swoje zadanie, czyli dobrze wychowaé
i uksztaltowaé spoleczefistwo. Proces wychodzenia z kryzysu winien zaczaé sie
wiec od uzdrowienia §rodowisk akademickich i ludzi §wiata kultury. Aby stalo sie
to w ogble mozliwe, zdaniem ks. gwitalskiego, konieczny jest powrdt elit
spolecznych do wiary w zakotwiczenie calej rzeczywistosci w Bogu — Stwércy.

c) Albert’s des Grofien geistesgeschichtliche Bedeutung (1932; Historyczno-du-
chowe znaczenie Alberta Wielkiego)

Tematem tego wykladu jest dzielo §w. Alberta Wielkiego i préba wskazania
czego wspblczesno§¢ moze si¢ od niego nauczyé. Okazuje sig¢, ze choé od §mierci
tego wielkiego mySliciela uptynelo juz kilka stuleci, do jednak warto odnowié¢
ducha, jakim kierowatl si¢ on w swoich filozoficznych poszukiwaniach.

Zdaniem Ks. Sw1ta1sk1ego czasy Sredniowiecza sa wspélczednie postrzegane
jako czasy barbarzyfic6w, ciemnoty, zabobonéw i przesadéw. Dlatego tez wspot-
czesno§¢, nie chcae mieé z tym wszystkim do czynienia, odcina si¢ od §rednio-
wiecza. Tymczasem jest to olbrzymi btad. W rzeczywistoéci w §redniowieczu
kwitla nauka i racjonalne badanie rzeczywisto$ci. Sredniowiecze bylo czyms
zupelnie innym niz si¢ je obecnie postrzega. Ks. Switalski zwraca ponadto uwagge,
ze Sredniowiecze byl to czas powolnego wychodzenia ze spoteczno-gospodarczo-
-kulturowego kryzysu, w jakim znalazla si¢ Europa po upadku Cesarstwa Rzyms-
kiego. Byl to takze czas stopniowego odczytywania i zapoznawania si¢ z dorob-
kiem antycznej nauki i filozofia starozytng. Na szczegblna uwage zastuguje tutaj
odzyskanie i odczytanie dorobku Arystotelesa (384-322 przed Chr.). Wyjatkowe
miejsce w tym odzyskaniu i odczytaniu przystuguje Sw. Albertowi Wielkiemu. Nie
bez znaczenia jest dla ks. Sw1ta1sklego fakt, ze §w. Albert byl pochodzenia
niemieckiego. Okazuje si¢c bowiem w ten sposdb, Ze naréd niemiecki, pograzony
w ogromnym kryzysie (wczeSniejsze dwa wyklady byly temu kryzysowi w jakiej$
mierze po§wiecone), ma sie czym (tzn. kim) chlubi¢ — wielkim myslicielem.

Wedhug ks. Switalskiego ogromnym bledem jest — jak to si¢ czesto przyjeto
w filozoficznej literaturze — nazywanie Sw. Alberta Wielkiego maipq Arystotelesa,
czyli kim§, kto tylko bezkrytycznie i bezrefleksyjnie powtarza wszystko za
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Stagiryta. Sw. Albert byl myS§licielem, ktéry owszem odwolywal si¢ do Arys-
totelesa, ale byl przy tym niezwykle samodzielny. Jego zastuga jest — po pierwsze
— ze uznal filozofic za wiedze racjonalng i odrebna od teologii. Sw. Albert
zauwazyl takze, iz filozofia moze teologii poméc we wla§ciwym uchwyceniu
i wyjadnieniu niektérych probleméw. Po drugie, wielce si¢ przyczynit do wias-
ciwego zrozumienia natury teologii, tzn. Ze jest nauka odrgbna i niezalezna
zaréwno od filozofii, jak i od nauk przyrodniczych. Jej przedmiotem jest wpraw-
dzie rzeczywisto§¢ — tak, jak filozofii i nauk przyrodniczych — ale bada ja ona
tylko z punktu widzenia Bozego Objawienia. Po trzecie, prowadzil bardzo owocne
badania przyrodnicze. I w koficu po czwarte, wymienione wyzej trzy ptaszczyzny
badafi — nauki przyrodnicze, filozofia i teologia — pozostaja w my§li §w. Alberta
w niezwyklej wprost harmonii i wzajemnle si¢ uzupelniaja.

Jesli zatem doglebnie przyjrzeé sie dzietu §w. Alberta, to zdaniem ks. Switals-
kiego okazuje si¢, ze w Owczesnych czasach kryzysu moze on byé pewnym
wzorem, od ktérego filozofowie, teologowie i przyrodnicy moga i powinni si¢
wiele nauczyé. Chodzi tutaj — po pierwsze — o caloSciowe spogladanie na
rzeczywistoS¢, problemy spofeczne i czlowieka. I po drugie, o uwzglednianie, ze
cala rzeczywisto§¢ pochodzi od tego samego Stwoércy i stad tez panuje w niej
porzadek.

III. KS. SWITALSKI — WARMINSKI KARL RAHNER

Na podstawie zarysowanej wyzej treci filozoficznych pism ks. §witalskieg0
wydaje si¢, iz mozna wysnué nastepujace wnioski odnosénie jego filozoficznych
sympatii, koncepcji filozofii i propozycji rozwiazan okre§lonych filozoficznych
zagadnief.

Po pierwsze, w dziele ks. Sw1talsk1ego wyraZznie widaé wplyw my$li Kanta.
Uwidacznia si¢ to najpierw w tym, zZe ks. Switalski poswigcil filozofii Kanta sporo
miejsca W swoich rozwazaniach i byl nia w sposob szczegélny zainteresowany.
Nieprzypadkowa jest zatem przynalezno§¢ ks. Sw1ta1sk1ego do towarzystwa filozo-
ficznego zajmujacego si¢ dzielem mySliciela z Krélewca (die Kanitgesellschaft).
Ow wplyw mysli Kanta jest dostrzegalny takze w og6lnej koncepcji struktury
filozofii, ktéra wylania si¢ z pism ks. Switalskiego. Mianowicie zdecydowanie na
pierwszy plan wysuwaja sie¢ w nich zagadnienia teorio-poznawcze. Oznacza to, 7e
teoria poznama staje si¢ w koncepcji ks. §w1talsk1ego filozofia pierwsza. Nalezy to
rozumieé¢ w ten sposob, ze wedlug takiego rozumienia struktury filozofii wpierw
nalezy okre§li¢ warunki, zasady i mozliwodci ludzkiego poznania, a dopiero
w dalszej kolejnoSci mozna przej$¢ do budowania teorii bytu, filozofii przyrody,
antropologii, etyki itd. Takie podejScie, tzn. uznanie epistemologii za filozofi¢
pierwsza, jest charakterystyczne dla calej pokantowskiej tradycji filozoficznej.
Wyrazny wptyw mysli kantowskiej w dziele ks. Sw1ta1sk1ego jest widoczny takze
w idei granic ludzklego poznania. Ks. Switalski twierdzi, ze czlowiek nie jest
w stanie poznaé rzeczywistoSci w sposob catkowicie pelny, tzn. nie pozna jej nigdy
taka, jaka ona jest naprawde. W tej idei granic ludzkiego poznania zauwazalne jest
wyraZne podobiefistwo do kantowskiej koncepcji rzeczy samej w sobie (Ding an
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sich). Jak wiadomo Kant odréznil miedzy catkowicie niepoznawalna rzecza sama
w sobie i jej poznawalnymi fenomenami. Rzecz sama w sobie stanowi wedlug
Kanta absolutnie nieprzekraczalng i calkowicie niedostepna ludzkiemu poznaniu
granice. Wplyw my§li Kanta jest u ks. Switalskiego zauwazalny takze w stwier-
dzeniu, ze czlowiek poznaje wszystkie przedmioty tylko z ludzkiej perspektywy.
W tym stwierdzeniu mozna dostrzec pewna zbiezno§¢ z kantowska idea uwarun-
kowania przedmiotu poznania przez poznajacy podmiot. 3

Po drugie, w filozoficznych rozwazaniach prowadzonych przez ks. Switals-
kiego sa obecne bardzo istotne elementy Sredniowiecznej tradycji scholastycznej
a poprzez nia oczywiScie réwniez elementy myS§li Arystotelesa. W swoich bada-
niach ks. Switalski mniej lub bardziej bezpo§rednio nawiazuje m.in. do §w.
Anzelma i §w. Alberta Wielkiego. W pierwszym przypadku chodzi o przywolanie
anzelmiafskiej formuly wiara poszukujqca zrozumienia. Przywolujac te formute ks.
Switalski wskazuje, ze filozoficzne rozwazania majag poméc w rozja$nieniu
i zrozumieniu prawd wiary. W drugim za§ przypadku chodzi o precyzyjne
rozr6znienie obszar6w refleksji filozoficznej, teologicznej i przyrodniczej. Srednio-
wieczna tradycja scholastyczna dochodzi do glosu w dziele ks. Switalskiego takze
w nieustannym wskazywaniu na konieczno$¢ cato§ciowego spogladania na rzeczy-
wisto§¢ i u§wiadomienie sobie jej bytowej zaleznoéci od Boga — Stworcy.

Chociaz przeprowadzone wyzej analizy maja bardzo ogélny charakter, to
jednak wydaje sie, iz pozwalaja na postawienie na zakoficzenie pewnej cickawej
tezy. Otz sadzimy, iz zachowujac oczywiscie pewne proporcje mozna nazwac ks.
Switalskiego warmiriskim Karlem Rahnerem. Jak powszechnie wiadomo Karl
Rahner (1904-1984), niemiecki teolog i filozof, podjat prébe reinterpretacji
systemu §w. Tomasza z Akwinu z punktu widzenia krytycznej filozofii Kanta [oraz
my§li M. Heideggera (1889-1976), wybitnego wspdlczesnego niemieckiego filozo-
fa]. U ks. éwitalskiego mozemy dostrzec podobna tendencje. Zdaje si¢ on
podejmowac prébe uzgodnienia i interpretacji scholastycznej tradycji z punktu
widzenia mys$li Kanta. Wprawdzie w rozwazaniach ks. Switalskiego Akwinata nie
jest autorem w jaki§ sposéb szczegdblnie uprzywilejowanym sposrdd scholastycz-
nych autoréw, tak jak to ma micjsce w dziele Rahnera, ale jednak mys$l tomistyczna
jest w pismach ks. Switalskiego wyrazniec obecna (jak wiadomo §w. Tomasz
tworczo rozwija zaré6wno dzielo §w. Anzelma, jak i §w. Alberta). Owa zbiezno§¢
koncepcji ks. Switalskiego i Rahnera zdaje si¢ by¢ zatem warta blizszego zbadania
przy innej okazji.

DER PHILOSOPHISCHE NACHLASS
DES PRIESTERS WELADYSEAW SWITALSKI

ZUSAMMENFASSUNG

Der Artikel stellt Leben und Werk des Geistlichen Wiadystaw Switalski (1875-1945)
vor. Er bespricht seine philosophischen Hauptschriften und vollendet Schitzungen des
geschichtlich-philosophischen Gedankenwertes. Der Geistliche Switalski war mit der Hoch-
schule in Braniewo verbunden. Seelsorgerisch war er im Ermland titig. Er war Opfer des
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Nationalsozialismus. Er hat Werke aus dem Bereich: Theologie und Philosophie hinterlas-
sen. Seine Hauptwerke: ,,Der Wahrheitssinn — Ein Beitrag zur Psychologie des Erkennens”
(1917), ,Vom Denken und Erkennen” (1924), ,Kant und der Katholizismus” (1925),
»~Deuten und Erkennen — Ein Beitrag zur Wissenschaftslehre” (1928), ,,Geist und Gesin-
nung — drei akademische Reden” (1933). Die Philosophie des Geistlichen Switalski wurde
von Kants Gedanken beeinflusst. Darin sind Elemente der scholastischen Tradition mit
deutlichem Aristotelismus enthalten. Man kann darin den Hang der Ubereinstimmung und
der Auslegung der scholastischen Tradition in Beziehung zu Kants Gedanken wahrnehmen.
In Berticksichtigung der Eigenart der Klassifizierung des philosophischen Gedankens
verdient Switalski den Namen ,ermléndischer Karl Rahner”.



