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Wprowadzony wraz z wejSciem Armii Czerwonej na ziemie polskie
nowy ustrdj polityczny oparty na ideologii komunizmu sowieckiego nie
przewidywal miejsca na dotychczasowa obecnos¢ i dziatalno$¢ Kosciota
katolickiego. Ze wzgledéw taktycznych wtadze ZSRR, inspirujace i kon-
trolujace dziatalnos$¢ catkowicie zaleznych od siebie organéw wtadz pol-
skich, przez pierwsze lata powojenne nie zadaly catkowitego rozwigzania
kwestii istnienia KoSciota. Niemniej z raportow ambasadora radzieckiego
w Warszawie przebijat ton zniecierpliwienia, kiedy w lipcu 1949 r. meldo-
wal wladzom na Kremlu, iz KoSciot w Polsce przez pierwsze cztery lata nie
doznal Zadnego powaznego uszczerbku. Uspokajat jednak swoich moco-
dawcdw, ze chociaz w dziedzinie walki z KoSciotem ,,polscy przyjaciele”
znajduja sie dopiero na poczatku drogi, to jednak zdaja sobie sprawe, ze
to zadanie wysuwa si¢ obecnie na plan pierwszy.! Niedtugo potem polskie
wladze panstwowe podjely bardziej niz dotad represyjne dziatania wobec
Kosciota. Z jednej strony objawiato si¢ to w restrykcjach administracyjnych
wobec instytucji koScielnych, wytaczaniu proceséw karnych duchownym
i osobom $wieckim dziatajacym na polu koScielnym, a takze dziataniach
nie majacych nawet pozoru prawa (skrytobdjcze mordy), z drugiej — na
dziataniach roztamowych w szeregach duchowienstwa i dziataczy katolickich.

Niektdre tego rodzaju dzialania zastosowano takze do jednej z naj-
bardziej newralgicznych dziedzin zycia koScielnego — funkcjonowania se-
minariéw duchownych. Aby utrudni¢ nabor kandydatéow na alumnoéw,
3 VII 1952 r. nakazem administracyjnym rozwigzano na terenie catego
kraju 46 nizszych seminariow duchownych prowadzonych przez zgroma-
dzenia zakonne,” a zagarniete budynki przeznaczono do uzytkowania
przez instytucje cywilne.’?
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Dalekosiezne zamiary podporzadkowania seminariow wtadzom pan-
stwowym zadeklarowata powstata w 1949 r. przy ZBoWiD organizacja
skupiajaca ksiezy nazywajacych siebie ,,spotecznie postepowymi”, a w rze-
czywistosci uzaleznionych od wladz bezpieczenistwa i administracji resortu
wyznan. W dniu 30 I 1953 r. poszerzone Prezydium* tej organizacji
(Gtéwna Komisja Ksigzy) w specjalnej uchwale zadato m.in. stworzenia
w seminariach atmosfery przychylnosci dla Polski Ludowej.’

Drastycznym sposobem administracyjnego ograniczania swobody
mianowania wykladowcow i moderatoréw seminariow byt ,,Dekret Rady
Panstwa o obsadzaniu duchownych stanowisk koscielnych” z 9 11 1953 r.,
w praktyce uzalezniajacy nominacje i zmiany personalne od zgody wiadz
panstwowych. Nawiazujace do ,,Dekretu” zarzadzenie Rady Ministrow
z 5 maja t.r. nie pozostawiato zadnych ztudzen: celem tych aktow ,,praw-
nych” bylo wspieranie takich duchownych, ktorzy — zdaniem wladz pan-
stwowych — w sprawowaniu swoich stanowisk koScielnych beda zachowy-
wali postawe zgodna z zasadami Konstytucji i opartymi na nich wyma-
ganiami i zarzadzeniami wladz panstwowych.® Oznaczalo to, Ze wladze
panstwowe zmierzaja juz jawnie do wprowadzania réwniez do semina-
riow tak osob, jak i programéw zapewniajacych realizacje tych projek-
tow. Posrednim potwierdzeniem tej tendencji zdaje si¢ byC pismo sekre-
tarza Episkopatu bpa Zygmunta Choromanskiego z 26 X 1953 r., a za-
tem powstale w miesiac po uwiezieniu kard. Stefana Wyszynskiego. Ad-
resowane do biskupa wloctawskiego, a zapewne 1 do wszystkich innych
zarzadzajacych diecezjami, zawieralo pytanie o program wyktadow ,,na-
uka o Polsce wspétczesnej” w seminarium duchownym. OdpowiedZ bpa
Antoniego Pawlowskiego, ktory zaledwie dzien wczesniej objat oficjalnie
rzady w diecezji, byta dosy¢ dyplomatyczna. Wskazywala najpierw, ze
w programie dydaktycznym seminarium wtoctawskiego nie byto pod tym
wzgledem ,,niepokojacych precedenséw”. Biskup informowal, ze ,,zasad-
niczo zagadnienia dotyczace nauki o Polsce Wspdtczesnej sa omawiane
w ramach historii filozofii, nauk spotecznych oraz prawa kanonicznego”,
a obecnie zostaly uzupetnione specjalnymi wyktadami ks. Wtadystawa
Szafrafiskiego o wspodtczesnym polskim prawie wyznaniowym, uwzgled-
niajac przy tym kwestie konstytucyjno-ustrojowe.’

Ze strony wladz panstwowych padaly coraz bardziej groznie brzmia-
ce zapowiedzi dziatan zmierzajacych do przejecia kontroli nad seminaria-
mi duchownymi. W grudniu 1953 roku éwczesny wicepremier Jozef Cy-
rankiewicz na odprawie wojewodzkich referentow wyznaniowych zalecit im
zajecie sie seminariami duchownymi. Stwierdzil, iz jest to dla aparatu wy-
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znaniowego dziedzina za mato rozpoznana, a trzeba si¢ nia zajac, aby za-
pewnic sobie wptyw czynnikéw panstwowych na wychowanie alumnéw.®
W rzeczywistoSci jednak nie zanotowano w tej dziedzinie specjalnych suk-
cesdw. By¢ moze po czesci dlatego, ze wladze wyznaniowe nie zdotaty sku-
pi¢ wokot siebie znaczacych intelektualnie kaptanow, ktdrych mogliby pro-
bowac¢ wprowadza¢ do grona nauczajacych w seminariach, a po czesci dla-
tego, ze juz pojawialy sie pierwsze problemy samego aparatu komunistycz-
nego, ktore w niecale trzy lata pozniej, jesienig 1956 roku, objawily sie
w probie przemian w Polsce i niektorych krajach socjalistycznych.

Po krotkotrwatym okresie odwilzy po Pazdzierniku 1956, wtadze jesz-
cze bardziej zaostrzyly dziatania antykoScielne. Wspomniany juz Cyran-
kiewicz, teraz juz premier, powrdcit do pomystu kontrolowania semina-
riow duchownych. W liscie z 12 X 1959 r. do Episkopatu Polski wprost
zakomunikowat adresatom, ze Ministerstwo Oswiaty i Urzad do Spraw
Wyznan beda odtad sprawowac¢ nadzOr nad wyzszymi i nizszymi semina-
riami duchownymi, tak diecezjalnymi jak i zakonnymi. Formalnie powotat
si¢ m.in. na nadal obowiazujaca w PRL ustawe z 11 I 1932 r. 0 nadzo-
rze panstwowym nad niepafnstwowymi zaktadami nauczania, chociaz — jak
przyznawal — w stosunku do seminariéw postanowienia tej ustawy nie byly
stosowane. Jednak nieskrywanym powodem przypomnienia sobie tej
ustawy byly zastrzezenia wladz panstwowych wobec niewtaSciwej — ich
zdaniem — atmosfery panujacej w seminariach duchownych, jak i posta-
wa spoteczna duchowienstwa koficzacego studia seminaryjne.” Faktycz-
nie chodzito o to, ze generalnie duchowienstwo katolickie nie spetniato
oczekiwan i zapotrzebowan politycznych wladz komunistycznych.

Reakcja na ten list byto pismo sekretarza Episkopatu bpa Choroman-
skiego z 29 X 1959 r. Wykazywal on, ze powolywanie si¢ na wskazane
przez premiera akty prawne jest nieuzasadnione, gdyz seminaria jako
szkoly wyzsze nie podlegaly nigdy tym przepisom. Zapowiedziat ponad-
to, ze na wprowadzanie nadzoru panstwowego nad seminariami duchow-
nymi jako ingerencji w najbardziej wewnetrzne sprawy Kosciota Episko-
pat si¢ nie zgodzi."

W ostrym i przybierajacym nawet ton pogrozek liscie petnomocnik
rzadu do spraw stosunkéw z KoSciotem, Jerzy Sztachelski, nie tylko od-
rzucit zastrzezenia sekretarza Episkopatu, ale uzurpatorsko oswiadczyt,
ze ,,panstwo musi zainteresowac si¢ tym, w jaki sposob przyszli kaptani
sa ksztatceni w zakresie przedmiotéw Swieckich, a w szczegdlnosci, jak
sa oni 1 czy w ogole sa oni informowani o podstawowych zagadnieniach
zycia spolecznego, obowiazujacego Kosciol”.!! Podobnie pafnstwo musi
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interesowac sie, jak przyszli kaptani sa przygotowywani przez seminaria
do realizowania postanowien ,,Porozumienia mi¢dzy rzadem a Episko-
patem” z 14 kwietnia 1950 r. i do swojej roli spolecznej.'? Do swojego
listu Sztachelski dotaczyt zarzadzenie ministra oSwiaty o zakresie nadzoru
nad seminariami. Nadzorem objeto wszystkie rodzaje seminariow wszyst-
kich wyznan. Kontroli mieli dokonywaé pracownicy kuratoriow okregdéw
szkolnych i wydziatéw do spraw wyznan stopnia wojewddzkiego, ktorym
przypisano prawo wydawania zarzadzen i orzeczen powizytacyjnych.!

Postulat wycofania si¢ wladz pafnistwowych z pomystu kontroli semi-
nariow podnidst kard. Stefan Wyszynski podczas spotkania 11 T 1960 r.
z éwezesnym I sekretarzem KC PZPR (faktycznie rzadzacym Polska),
Wiadystawem Gomutka. Prymas Polski wskazat na zaskakujace i nie da-
jace sie wykonaé przez stron¢ koScielna jednostronne zarzadzenie jako
jeden z przyktadow konfliktow utrudniajacych stabilizacje sytuacji w pan-
stwie i w stosunkach wtadz z Kosciotem."* Gomutka w ogodle nie podjat
tego zagadnienia.

Ponownie bp Choromanski zabrat glos w tej sprawie, kierujac 16 I
1960 r. list do min. Sztachelskiego. Wykazywat blednoS¢ argumentow
uzasadniajacych konieczno$¢ kontroli, a uzytych przez ministra w liScie
z 30 grudnia, m.in. rozumowania stawiajacego na tej samej plaszczyznie
teologiczne uczelnie akademickie 1 seminaria duchowne. Bardzo wyraz-
nie zastrzegt: ,,Jakakolwiek ingerencja Pafistwa w sprawy przygotowania
alumnow do kaplanstwa, jezeli bytaby ona wbrew woli KoSciota, bedzie
famaniem praw Kosciota i jurysdykcji koScielnej, uznanej i zagwaranto-
wanej w Porozumieniu”."

Protesty i udowadnianie bezprawia to nie byly argumenty dla éwcze-
snych wtadz panstwowych. W lutym 1960 roku rozpoczely si¢ pierwsze
kontrole. Do czerwca, mimo protestow wtadz koScielnych, przeprowadzo-
no je w 91 réznego typu seminariach. Jedynie w Przemyslu 1 Gorzowie
nie pozwolono kontrolujagcym wej$¢ na teren seminariow. Wiadze pan-
stwowe odpowiedzialy specyficznym rodzajem represji — powotujac do
wojska 22 alumnéw z seminarium przemyskiego.'

Prymas Wyszyfiski napisat 25 III 1960 r. osobisty list do Gomutki,
odwotujac sie do najwyzszych racji — kompetencji Stolicy Apostolskiej —
i do zawartego ,,Porozumienia”. Pisal: ,,Zarzadzenie to [wprowadzenie nad-
zoru ministerstwa nad seminariami duchownymi] narusza prawa biskupow
i Stolicy Swietej, zagraza wolnosci sumienia biskupéw i alumnéw. Biskupi
katoliccy nie sa kompetentni w sprawie organizacji seminariow duchow-
nych, gdyz jest z gory okreslone Prawem Kanonicznym i Konstytucjami
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Stolicy Sw. Jurysdykcje Stolicy Sw. uznaje Porozumienie, ktére zostato
naruszone zarzadzeniem Premiera Rzadu. Proba nadzoru nad seminaria-
mi zagraza wolnosci sumienia alumnéw, wolnoSci pdjsScia za powotaniem,
o czym decyduje si¢ pod tajemnica sakramentalng miedzy alumnem a jego
spowiednikiem. Taka sprawa nie moze by¢ przedmiotem dociekan i badan
urzednikéw”."” Gomutka ucial wszelka dyskusje piszac w liScie do Pryma-
sa, Ze ,,obowigzujace zarzadzenia wladz panstwowych nie moga by¢ przed-
miotem negocjacji z przedstawicielami KoSciota”.!®

Dziatania wladz przybieraly na sile. W czerwcu 1960 roku kierujacy

polityka wyznaniowa Jerzy Sztachelski opracowat plan m.in. stopniowe;j
likwidacji funkcjonujacych jeszcze nizszych seminariow 1 kontrole biblio-
tek seminaryjnych. Juz do konca wrzesnia tego roku zlikwidowano piec
placéwek seminaryjnych. Przeprowadzona jednocze$nie w dniach 22-24
VIII 1960 r. kontrola 67 bibliotek seminaryjnych pociagneta za soba kon-
fiskate okoto 12 tysiecy ksigzek. Jak napisano w liScie biskupdw protestu-
jacym przeciwko tej akcji, ,,z zasady konfiskowano dzieta, ktére w tytule
mialy stowa: komunizm, bolszewizm, socjalizm, materializm, bezboznictwo,
zydostwo, kwestie spoteczne, kwestie robotnicze, akcja katolicka”."” Poczu-
cie socjalistycznej odpowiedzialno$ci za formacje alumnéw podyktowato
kontrolerom skonfiskowanie niektorych encyklik papieskich, podrecznikow
teologicznych, np. do teologii moralnej Noldina, czy podstaw etyki i prawa.

Eskalacja dziatan wtadz sklonita episkopat do opracowania jednolitych

zasad zachowania wladz seminaryjnych wobec prob kontroli tych placowek.

»Zasady przyjete 17 listopada 1960 r. przez biskupow przewidywaty:

— udostepnianie urzednikom jawnych danych dotyczacych placow-
ki (np. wykazu alumnéw i profesoréw czy dni wolnych od zajec);

— dopuszczanie do wizytacji — i to pod wyrazna presja administra-
cyjng — jedynie przedmiotéw $wieckich (np. historia doktryn, na-
uka o Polsce wspotczesnej), z kategorycznym wytaczeniem przed-
miotéw filozoficznych i teologicznych;

— w zadnym wypadku nie mozna ulegaé presji wtadz administracyj-
nych zmierzajacych do usuwania profesorow, co zmierzatoby do
kompletnej dezorganizacji personalnej Seminariow;

— w wypadku jakichkolwiek powazniejszych trudnosci [...] zaleca si¢
jak najszybsze poinformowanie Sekretarza Episkopatu, aby zacho-
wac jednolito$¢ postepowania we wszystkich Seminariach w Pol-
sce. Sekretarz Episkopatu ze swej strony poinformuje pozostate
Seminaria o swej poszczegolnej decyzji, ktora bedzie norma po-
stepowania dla pozostatych Seminariéw Duchownych”.
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Raz jeszcze Episkopat skierowat list do rzadu PRL wskazujac, ze roz-
porzadzenie narzucajace nadzOr panstwowy nad seminariami nie tylko
narusza prawa KoSciota, ale jest sprzeczne z konstytucja PRL.?' Po dwdch
miesigcach nadeszta odpowiedZ od ministra Sztachelskiego, ktéry uznat
sprawe podstaw prawnych nadzoru panstwowego za bezdyskusyjna 1 nie
wymagajacg dalszych uzasadnien, dopuszczal natomiast dyskusje na te-
mat form, w jakich ten nadzor bedzie si¢ przejawial. Zastrzegt jednocze-
Snie, ze ewentualne rozmowy nie wstrzymaja ani wizytacji, ani innych
form nadzoru pafnstwowego nad seminariami.”> W praktyce okazalo sig,
ze te ,inne formy” sprowadzaly sie do zapoczatkowanej w 1960 r. pla-
nowej likwidacji kolejnych nizszych seminariow duchownych 1 koScielnych
placéwek oswiatowych. Dodatkowo traktowano je jako odwet za odczy-
tanie w 1962 r. z ambon dwdch dokumentéw Episkopatu na temat ate-
izacji 1 laicyzacji spoleczenstwa przez wladze panstwowe.

W roku 1964 nacisk na przeprowadzanie kontroli w seminariach nie
zelzal,® chociaz wtadze zadeklarowaly, ze wizytujacych nie interesuja dys-
cypliny teologiczne, lecz Swieckie, a zwlaszcza nauka o Polsce wspolcze-
snej.** Byt to jedyny efekt listu z 9 XII 1963 r. sekretarza Episkopatu do
ministra oSwiaty, w ktorym protestowal zar6wno wobec samej kontroli,
jak 1 naciskOw wizytatoréw, aby hospitowaé przedmioty teologiczne.
W tym samym 1964 roku wstrzymano, tamiac zreszta ,,Porozumienie”
z 1950 r., na ktére dotad wtadza si¢ powotywatla, dotychczasowa prakty-
ke odraczania stuzby wojskowej alumnéw. Zapowiedziano pobor do woj-
ska niezaleznie od tego, jak kierownictwa seminariow beda reagowac na
proby kontroli uczelni przez wiadze panstwowe. Biskupi podczas
83. Konferencji Plenarnej Episkopatu (4-5 IX 1964 r.) uznajac, ze spra-
wa wizytacji seminariéw bedzie nadal wyzwaniem dla postawy KoSciota,
przyjeli zawezone w poréwnaniu z dotychczasowymi zasady reagowania
rektoroOw na proby ingerencji ze strony urzednikow panstwowych. Posta-
nowiono odtad nie udostepniaé wizytujacym wykazu profesoréw, infor-
macji o pochodzeniu spotecznym alumnéw czy terminach egzaminéw.

W tym samym roku biskupi podjeli probe przekonania wladz o za-
przestaniu represyjnych praktyk, powotujac sie na ratyfikowana przez
rzad PRL ,, Konwencje w sprawie zwalczania dyskryminacji w dziedzinie
oSwiaty”. W liscie z 28 grudnia skierowanym do premiera Cyrankiewi-
cza sekretarz Episkopatu wskazywal, ze dotychczasowa praktyka dyskry-
minacyjna wltadz wobec seminariéw (traktowanie ich jako szkoly srednie,
nekanie alumnow przez Stuzbe Bezpieczenistwa, narzucanie Swiatopogla-
du ateistycznego alumnom odbywajacym stuzbe wojskowa, ingerowanie
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w nauczanie przedmiotéw teologicznych, selekcjonowanie ksiegozbiorow
bibliotek) stoi w sprzecznos$ci z postanowieniami konwencji. ROwniez
z powolaniem si¢ na zasady tej konwencji postanowiono, ze biskupi
w ogdle nie beda zgadzac si¢ na wizytacje panstwowe w seminariach. Jak
mozna domyslac si¢ z pozniejszych reakcji, o napietej sytuacji powiado-
miona zostata takze Stolica Apostolska. Na te niepokojace informacje za-
reagowata Kongregacja Seminariéw i Studiow Uniwersyteckich (dzisiej-
sza Kongregacja Wychowania Katolickiego) listem z 9 XII 1964 r. adre-
sowanym do kard. Stefana Wyszynskiego. Zasadnicza jego treS¢ zostata
powtdrzona w liscie tejze Kongregacji do wszystkich biskupéw ordyna-
riuszy w Polsce, datowanym 14 V 1965 r., a opublikowanym w kwartal-
niku ,,.Seminarium”, wydawanym przez t¢ Kongregacje. We wstepie do
listu zaakcentowano, ze zostal przestany biskupom w celu wyrazenia im
swojego zaniepokojenia z powodu nowego i bardzo powaznego wdzie-
rania si¢ w sprawy czysto religijnej natury, do ktérych nalezy zycie semi-
nariéw. Celem listu bylo réwniez zachecenie biskupow, by uczynili wszyst-
ko, co jest w ich mocy, dla ochrony wolnosci seminariow. Sformutowa-
nia Kongregacji wyrazajace ocene zjawiska kontrolowania przez panstwo
dziatalnosci seminariéw byly bardzo kategoryczne: ,,Wszystko to, wyda-
je sie nam Ekscelencjo, niestychanym i niewiarygodnym, skoro przeciez
wihasnie Rzad Polski stawi wolnos¢ religijna w Polsce wraz z rozdzialem
Kosciota od Pafistwa. Jesli rzeczywiScie sprawy przedstawiaja si¢ w ten
sposob, jesli rzeczywiScie Panstwo jest oddzielone od KoSciota, jesli ma
miejsce prawdziwa wolnoS¢ religijna, to jakim prawem Pafstwo miesza
sie w sprawy KoSciota? [...] Dlatego [...] prosimy Ekscelencje, by meznie
1 wytrwale przeciwstawiat sie tym wielkim niesprawiedliwoSciom, bronigc
praw Kosciota [...] Prawo bowiem uznawane przez wszystkie narody —
nawet prymitywne i barbarzyniskie — pozwala kazdej spotecznosci religij-
nej przygotowywac wlasnych kaptanow bez jakiegokolwiek mieszania sie
w to panstwa”. ®

Wiadze panstwowe na poczatku 1965 roku zareagowaly zapowiedzia
sankcji, az do zamykania seminariow, w razie nierespektowania przez
stron¢ koScielng przepiséw prawnych uzasadniajacych kontrole semina-
riow. Kolejna Konferencja Plenarna Episkopatu — popierajac wyrazony
po raz kolejny w tej sprawie protest Prymasa Polski — wobec takiego
zaostrzenia sytuacji, skierowata do premiera pismo postulujace przepro-
wadzenie rozméw na szczeblu Komisji Wspodlnej. ,,Do postulowanych
przez biskupow negocjacji jednak nie doszto, a konflikt wokot semina-
riOw zaogniat si¢ coraz bardziej, by osiagna¢ swoje apogeum w koficu
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1966 roku”.s Wtedy to, a doktadnie w dniu 28 listopada, wladze oswia-
towe zazadaly usunigcia w ciggu dziesieciu dni rektorow wyzszych semi-
nariow duchownych w Warszawie, Krakowie, Gnieznie, Przemy§lu, Dro-
hiczynie i Zdunskiej Woli (zgromadzenia orionistow).”’ W dziesi¢¢ dni
pOzniej, mimo protestacyjnych pism Prymasa Polski 1 biskupow bezpo-
$rednio zainteresowanych diecezji, cztery seminaria (Drohiczyn, jezuitéw
w Warszawie i Krakowie, orionistow w Zdunskiej Woli) otrzymaly pisma
informujace o rozpoczeciu procedury administracyjnej zmierzajacej do
ich zamkniecia. Na nadzwyczajnej konferencji episkopatu w dniu 13 grud-
nia, uznajac, ze za zadna cen¢ (rozwazano nawet apel do wiernych
o podjecie strajkow) nie mozna dopusci¢ do utraty zwierzchnictwa Ko-
Sciofa nad seminariami, postanowiono poinformowac o sytuacji Stolice
Apostolska, skierowaé¢ komunikat do wiernych, a jednoczes$nie wystoso-
wac list do sekretarza KC PZPR, Zenona Kliszki, ktoremu podlegaty
sprawy wyznaniowe. Podtrzymujac swoj sprzeciw wobec kontrolowania
seminariéw przez wladze oSwiatowe, nie odrzucano rozméw z wtadzami
panstwowymi na temat samego sposobu funkcjonowania tych placowek,
proponujac zwolanie Komisji Wspolnej. Do zebrania Komisji doszto
30 grudnia. Strona rzadowa juz nie podnosita kwestii zamkniecia semi-
nariow, a chciala uzyskac jakis wplyw na edukacj¢ seminaryjng. Rozmo-
wy postanowiono kontynuowa¢ po Nowym Roku. Jednoczesnie na Jasnej
Gorze zaczely sie czuwania modlitewne w intencji zagrozonych semina-
riow. Podczas kolejnego zebrania Komisji Wspdlnej (20 I 1967) strona
panstwowa w ramach zadania prawa nadzoru nad seminariami domagata
si¢ m.in. uznania jej kompetencji do oceny programéw nauczania i za-
twierdzania kandydatéw na rektorow i wyktadowcow.?® Biskupi uznali je
za nierealne i naruszajace prawa Stolicy Apostolskiej. W zasadzie skon-
czyto si¢ na prezentacji stanowisk stron, a rzeczywisto$¢ powrdcita do
stanu sprzed listopada 1966, czyli do nieodwotanej grozby wizytacji se-
minariow 1 negatywnego wobec niej stanowiska wladz koScielnych.

Obroniono niezalezno$¢ seminariéw, chociaz domniemywa sie, iz
listopadowy atak wladz na niezaleznoS¢ seminariow byt takze elementem
strategii wladz komunistycznych dazacych do storpedowania pomystu
przyjazdu papieza Pawta VI do Polski.”’

* * *

Skutkéw catej tej sytuacji doSwiadczylo takze seminarium wloctaw-
skie. Slady tamtych, rzeczywiScie dramatycznych doswiadczen, zachowaly
sic w dokumentacji jednej i drugiej strony 6wczesnego konfliktu.
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Po raz pierwszy w oficjalny sposéb grozba kontrolowania seminarium
wloctawskiego staneta przed owczesnymi wladzami diecezjalnymi 1 semi-
naryjnymi pod koniec stycznia 1960 roku. Znane juz byly decyzje i pisma
wladz panstwowych z konca poprzedniego roku postanawiajace o pod-
daniu placéwek seminaryjnych nadzorowi panstwowemu.** W dniu 26 I
1960 roku w godzinach popotudniowych w siedzibie Wyzszego Semina-
rium Duchownego odbyla si¢ specjalna sesja po§wigcona w zasadzie tyl-
ko temu tematowi. Wzi¢li w niej udziat: dwczesny ordynariusz wloctaw-
ski bp Antoni Pawtowski, biskup sufragan Franciszek Korszynski, wika-
riusz generalny ks. pral. Bolestaw Kunka, rektor Wyzszego Seminarium
Duchownego ks. Leon Andrzejewski, wicerektor ks. Wincenty Dudek, dy-
rektor Nizszego Seminarium Duchownego ks. kan. Piotr Tomaszewski
oraz prefekci studiow obu seminariéw: ks. Bolestaw Perzyna (wyzszego)
i ks. Stanistaw Janicki (nizszego).

Znajac juz zarzadzenia wladz panstwowych co do kontroli semina-
riéw, jak i stanowisko Episkopatu wobec nich, na wypadek wizytacji przy-
jeto nastepujacy sposob postepowania: ,.ks. rektor lub inny z moderato-
row wylegitymuje przybylych i oSwiadczy, ze podziela stanowisko zajete
przez Episkopat i zglasza sprzeciw odno$nie zamierzonej wizytacji, a je-
sli wizytator nie zgodzi si¢ na zaniechanie wizytacji, powiadomi natych-
miast J.E. Ks. Bpa Ordynariusza, gdyby chodzilo o wizytacje Wyz. Sem.
Duch., a J.E. Ks. Bpa Sufragana, gdyby chodzito o wizytacje Niz. Sem.
Duch., i nie dopusci do czynnoSci wizytacyjnych do chwili przybycia Jego
Ekscelencji. Gdyby nie bylo Ich Ekscelencyj, wowczas nalezy powiado-
mi¢ wik. gen. ks. prat B. Kunke. Osobom wizytujacym Seminarium na-
lezy towarzyszy¢ wszedzie 1 po wizytacji spisa¢ doktadny protokot z do-
konanych przez nie czynnosci”.’!

Jak wynika z dalszej czesci protokétu, oméwiono réwniez stanowi-
ska, jakie wobec nadzoru wladz i ewentualnej wizytacji powinna zajac
kadra profesorska i alumni. Tej sprawie byta poswiecona tydzien wcze-
$niej konferencja bpa Pawlowskiego wygtoszona do alumnéw. Zastana-
wiano si¢ takze nad skutkami i konsekwencjami, jakie forsowanie zasad
Swieckosci szkot w postaci zarzadzen powizytacyjnych moze przynies¢
seminariom duchownym.

Niedlugo trzeba bylo czekaé na pierwsza konfrontacje z panstwowy-
mi kontrolerami. Pierwsza wizytacja we wloctawskim wyzszym semina-
rium duchownym odbyta sie 23 II 1960 r. W ,,Kronice” seminarium znaj-
duje si¢ tylko lapidarna wzmianka o tym fakcie.*> O wiele wigcej o prze-
biegu tej wizytacji mozna dowiedzie¢ si¢ z zachowanych dokumentow
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Stuzby Bezpieczenstwa. To faktycznie stuzby tajne staly za wizytatorami
reprezentujacymi wladze oSwiatowe 1 wyznaniowe, gdyz kontrole semi-
narium zwykle poprzedzato jego rozpracowanie przez Stuzbe Bezpieczen-
stwa, ktora dostarczata wizytatorom materialy na temat uczelni.*

Relacja z pierwszej kontroli, ujawniajaca rzeczywiste zamiary wladz,
a podsumowujaca chyba probe wizytacji w skali ogdlnopolskiej, brzmi
wrecz jak zapis porazki pomystodawcow i wykonawcow. ,,Zgodnie z za-
leceniem wyzej hierarchii koScielnej zarowno rektorzy jak 1 towarzysza-
cy biskupi utrudniali wizytacje, odmawiajac wydania wizytatorom statu-
tu, regulaminu, rozkladu zaje¢, programu, wykazu podrecznikdw, spisu
personelu nauczajacego 1 administracyjnego itp. dokumentow. W kon-
sekwencji wizytacje nosily charakter formalny i nie doprowadzity do skon-
trolowania stanu pracy seminarium.

Nowe zalecenia hierarchii ida nadal w kierunku przewlekania spra-
wy z powolywaniem si¢ na rozmowy mi¢dzy Rzadem a Episkopatem.
Mimo takiego stanu rzeczy wladze panstwowe beda realizowaé nadzoér
nad seminariami, a wykrety hierarchii musza by¢ traktowane jako bez-
podstawne”.**

Poruszony niepowodzeniem pion wyznaniowy Stuzby Bezpieczefistwa
dostrzeglt potrzebe zebrania materiatow umozliwiajacych wizytatorom
wykonanie ich obowigzkéw w przysztosci. W tym samym dokumencie
sformutlowano i przydzielono pracujacym, jak to nazywali w swoim zar-
gonie, ,,po klerze” — dwom oficerom SB (Suchodolskiemu i Biefikowskie-
mu) — caly szereg zadan, dzieki ktérym datoby si¢ wypetni¢ luke po nie-
udanej wizytacji. Przy pomocy tajnego wspoétpracownika ps. ,,Zorza” mieli
uzyskac odpis statutu Wyzszego Seminarium Duchownego znajdujace-
go sie w archiwum kurialnym, a z seminarium — dzigki tajnym wspOtpra-
cownikom wewnatrz tej instytucji: ,,Jakub”, ,, Kwiatkowski” i ,,Stonce” —
pozyskac wykaz pomocy naukowych, skrypty 1 konspekty, jakie sa wyda-
wane dla klerykow, regulamin, program i rozktad zajeé. Zaktualizowa-
nia tych danych miano dokona¢ poprzez rozmowy oficjalne z klerykami
podczas ferii. Podobnymi metodami postanowiono uzupetni¢ charakte-
rystyki profesoréw i pracownikow Swieckich seminarium, a nadto zdo-
by¢ wiadomosci, ktére moglyby utatwic¢ prébe rozpracowania éwczesne-
go prokuratora, czyli dyrektora administracyjnego seminarium, ks. Eu-
zebiusza Modrzejewskiego, czy ewentualnie zwerbowac kogos$ z perso-
nelu do wspdtpracy. Interesowano si¢ takze miejscami, gdzie seminarium
zaopatruje sie w artykuly spozywcze, aby kontrolowac, czy przy zakupach
wypelniane sa wszystkie formalnoSci. Natomiast z instytucji pafistwowych
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— ubezpieczalni, kuratorium, komendy wojskowej — Sciggano wykazy oso-
bowe alumnow i pracownikow seminarium.

Ze strony diecezji problem wizytacji pafistwowych w seminarium pod-
jety zostat 8 VI 1960 r. podczas sesji tzw. deputatéw, czyli delegatow
duchowienstwa diecezjalnego dla spraw seminarium.

,Ks. Rektor podat zebranym do wiadomosSci podstawy prawne do
przeprowadzania przez wladze panstwowe wizytacji w seminariach w za-
kresie tzw. nadzoru nad seminariami duchownymi. Nastepnie omowit wi-
zytacje, jakie mialy miejsce w naszym seminarium, zarowno Wyzszym jak
i Nizszym oraz stan aktualny, jaki istnieje na plaszczyZnie: Seminarium
— Wladze Panstwowe.

Ks. Biskup Ordynariusz w uzupetnieniu tego podat sytuacje, jaka ist-
nieje w skali ogélnokrajowej w innych seminariach. Uzasadnit tez stano-
wisko naszego osrodka, ktore ostatecznie odpowiada ogdlnym wytycznym
Sekretariatu Episkopatu.”®

O kolejnych kontrolach wiadomo w tej chwili gtéwnie ze sprawoz-
dan rektora seminarium wloctawskiego, ks. Leona Andrzejewskiego.
W sprawozdaniu datowanym 2 II 1965 r., podsumowujacym dotychcza-
sowe wizytacje, napisatl: ,,W latach akademickich 1960/61, 1961/62, 1963/
64 wizytacje odbywaly sie dwa razy w roku: w miesigcu grudniu i maju,
w roku za$ 1964/65 w miesigcu grudniu.’® Wizytacji dokonywali: wizyta-
tor szkot Srednich Kuratorium Okregu Szkolnego Bydgoskiego w Toru-
niu oraz inspektor Wydziatu do Spraw Wyznan Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Bydgoszczy. Wizytacja obejmowata tzw. przedmioty Swiec-
kie (jezyki, nauka o Polsce wspotczesnej’’ i prawo wyznaniowe) oraz
przedmioty filozoficzne. Kilkakrotnie wizytatorzy zadali dopuszczenia do
wizytacji prawa kanonicznego i historii KoSciota.*® Wobec sprzeciwu rek-
tora Kuratorium zagrozito mu we wrze$niu 1961, ze za uniemozliwienie
wizytacji bedzie zadato od Kurii Diecezjalnej we Wloctawku usuniecia go
ze stanowiska. W czasie wizytacji wizytatorzy interesowali sie ponadto
podrecznikami, skryptami i notatkami alumnéw, czasopismami w czytelni
kleryckiej, nowymi pozycjami w bibliotece, urzadzeniami higienicznymi,
organizacja pracy kulturalnej oraz samorzadem gospodarczym alumnow.
Po kazdej wizytacji Kuratorium nadsytato do rektoratu zarzadzenia po-
wizytacyjne.*

Kuratorium zadalo w kazdym roku szczegdtowego sprawozdania
z organizacji roku szkolnego do wiadomosci Kuratorium, wedlug nadsy-
fanych przez Kuratorium formularzy. Na rok 1964/65 przystano formu-
larze sprawozdawcze «do zatwierdzenia». Gdy Rektor odmowil wystania,
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zostal wezwany na dziefi 14 XI 1964 r. do Kuratorium, gdzie Kurator
1 Kierownik Wojewodzkiego Wydziatu do Spraw Wyznan usitowali go
naktoni¢ do wykonania polecenia, grozac za niewykonanie konsekwen-
cjami wobec Seminarium i Rektora.

W dniach 22, 23 1 24 VIII 1960 r. Wojewodzki Urzad Kontroli Pra-
sy, Publikacji i Widowisk w Bydgoszczy przeprowadzil szczegétowa kon-
trole biblioteki Seminarium Duchownego, w wyniku ktdrej skonfiskowa-
no okoto 160 ksiazek i broszur,* gtéwnie zawierajacych nauke spoteczna
Kosciota i zagadnienia socjologiczne. Byly rowniez pozycje ascetyczne.

Nalezy wreszcie dodaé, ze wielokrotnie alumni byli nagabywani
w czasie ferii przez funkcjonariuszy Urzedu Bezpieczenstwa, ktorzy wy-
dobywali od alumnéw informacje o Seminarium i usitowali naktoni¢ ich
do petnienia roli konfidentow”.*!

Warto tu nadmienic, iz wobec prob wydobywania od alumnow infor-
macji o seminarium, na podstawie skargi rektora ks. Leona Andrzejew-
skiego, Kuria Diecezjalna w lutym 1961 r. ztozyta zazalenie do Komen-
dy Wojewodzkiej MO w Bydgoszczy.*

k £ *

Wspomniane wyzej suche sprawozdanie rektorskie z 1965 r. nie od-
daje skali problemdw, wobec ktorych stawata i wtadza diecezjalna, i sam
rektor. By¢ moze, nie wypadato jemu samemu, poza krotka wzmianka,
pisaé, ze w pewnym momencie wladze panstwowe — jak wszystko wska-
zuje, z inspiracji Stuzby Bezpieczefistwa — uczynily zefi przedmiot szan-
tazu i przetargu. Teraz, dzieki archiwaliom IPN, juz nie na podstawie in-
tuicji, ale formalnie 1 w sposob udokumentowany dowiadujemy sie, ze za
wielu dziataniami wiadz, ktore powolywaly sie na roznego rodzaju prze-
pisy, kryta si¢ gra obliczona na destabilizacje KoSciota. O jednym z ta-
kich przedsiewzie¢ wtadz mowi odkryta w archiwum bydgoskiej delega-
tury IPN , Informacja”,” sporzadzona przez zajmujacego si¢ sprawami
Kosciota oficera SB.

Weczesna jesienia 1961 roku, bodaj po raz pierwszy, wezwania do od-
bycia stuzby wojskowej otrzymato 20 alumnéw seminarium wloctawskie-
go. Biskup ordynariusz Antoni Pawlowski prébowal wybronic ich od tego,
proszac poufnie o pomoc ksiezy zwigzanych z 6wczesnym ,,Caritasem”.
Kiedy okazato si¢, ze niczego nie moga wskorac, wydelegowat w tej spra-
wie do Wydziatu Wyznan Wojewddzkiej Rady Narodowej w Bydgoszczy
swoich przedstawicieli w osobach kanclerza Kurii, ks. Wlodzimierza
Krchniaka, i rektora Wyzszego Seminarium Duchownego, wspominanego
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juz ks. Leona Andrzejewskiego. Wtadze przyjety delegatéw chtodno — jak
mozna przeczyta¢ we wspomnianej , Informacji” — nie zatatwiajac zad-
nej z wniesionych prosb, natomiast zazadaty, aby na rozmowy przybyt sam
biskup ordynariusz.

Biskup Pawlowski po porozumieniu si¢ z sekretarzem Episkopatu,
2 pazdziernika, w towarzystwie ks. Krchniaka i ks. Andrzejewskiego, udat
sie na rozmowe z przewodniczacym Wojewddzkiej Rady Narodowej. Byt
nim wowczas Aleksander Schmidt. Po dwuipo6tgodzinnej rozmowie po-
stawiono biskupowi nastepujace warunki. Powotang do wojska dwudziest-
ke alumnéw podzielono na trzy grupy. Pierwsza nie pdjdzie do wojska,
jezeli biskup zgodzi si¢ na wizytowanie seminarium bez stawiania zad-
nych przeszkod; druga grupa nie pojdzie, jezeli biskup nie bedzie prze-
szkadzal ksiezom w rejestrowaniu punktéw katechetycznych (ta sprawa,
w ocenie wladz, wygladata najgorzej wlasnie w diecezji wloctawskiej); trze-
cia grupa nie pdjdzie do wojska, jezeli biskup — czego domagano sie¢ juz
wczesniej — niezwlocznie usunie rektora seminarium.* Jak wynika z tek-
stu wspomnianej ,,Informacji”, rozmowca 1 sporzadzajacy ja oficer uwa-
zali, ze bp Pawlowski zgodzit sie badz tez zgodzi si¢ na wszystkie warun-
ki.* Calo$¢ rozmowy byta nagrywana, jej stenogram mial by¢ wystany do
Departamentu III MSW, a sporzadzony na jej podstawie meldunek miat
trafi¢c do dyrektora Gabinetu Ministra.

Jaki byt rzeczywisty efekt tych rozméw? Jeszcze wtedy alumni who-
clawscy rzeczywiScie nie poszli do wojska, chociaz kilku z nich, zagrozo-
nych poborem, za zgoda wtadz koScielnych poszto na studia na KUL;
ks. Andrzejewski pozostat rektorem; w sprawie punktow katechetycznych
obowiazywala przyjeta przez caly Episkopat praktyka ich nierejestrowa-
nia, a nawet osobom, ktére wypozyczaly swoje pomieszczenia na takie
punkty, bp Pawlowski przesylat specjalne blogostawiefistwo. Jedynym
ustepstwem zdawaly si¢ by¢ sucho wspomniane w sprawozdaniu rektor-
skim grudniowe i majowe wizytacje w latach 1961/1962 i1 1963/1964.

*k * *k

Zachowalo sie lapidarne sprawozdanie ks. Andrzejewskiego z trzy-
dniowej wizytacji w grudniu 1963 r. ,,Wizytacji dokonali pp. Iwaszkiewicz,
inspektor Urzedu do Spraw Wyznan przy PWRN w Bydgoszczy oraz
Czabanowski, wizytator szkolny Kuratorium OSB w Toruniu. Na poczat-
ku podali zakres wizytacji: 1. Wizytacja wyktadéw z pedagogiki, prawa
wyznaniowego, historii doktryn spotecznych, jezykow obcych i jezyka pol-
skiego. 2. Sprawa skryptéw. 3. Sprawy bytowe Seminarium.
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Ad 1-um. Wizytatorzy obecni byli na wyktadzie pedagogiki ks. prof.
Tomaszewskiego oraz historii doktryn spotecznych ks. prof. Rzeszewskie-
go. Prawa wyznaniowego w dniach wizytacji nie bylo w planie. Z wizyta-
cji jezykdéw obceych i jezyka polskiego zrezygnowali.

Ad 2-um. W czasie wyktadow z pedagogiki i historii doktryn spolecz-
nych przejrzeli prowadzone przez alumnow zapiski.

Ad 3-um. Zwiedzili sale wyktadowe, czytelnie i sale rekreacyjna, jeden
pokdj klerycki, umywalnie, gabinet lekarski, infirmeri¢ i refektarz. W re-
fektarzu byli w czasie spozywania przez alumndéw obiadu. Pytali rektora
i jednego z alumnéw o funkcjonowanie samorzadu gospodarczego”.*

Nie sposéb nie zauwazyC, iz w poréwnaniu z wizytacja z 1960 roku,
tym razem wladze seminaryjne nie przeciwstawialy si¢ catkowicie wizy-
tacji, prawdopodobnie pod presja wczeSniejszego szantazu z poborem
alumnéw do wojska, pozwalajac tez na rozszerzenie wizytacji na sprawy
socjalno-bytowe 1 rozmowe z alumnem. Niemniej, ta forma wizytacji nie
budzita jeszcze takich sprzeciwdw jak proby hospitowania przedmiotow
teologicznych i byla tolerowana przez Episkopat. Wydaje si¢ tez, iz wy-
muszona zgoda na chocby taka wizytacje mogla mie¢ swoje uzasadnie-
nie w checi obronienia alumnéw wloctawskich przed stuzba wojskowa,
czego nie uniknely seminaria nie dopuszczajace do zadnej formy wizy-
tacji. Fakt faktem, ze do 1965 roku alumni seminarium wloctawskiego
z odbywania stuzby wojskowej byli zwalniani.

k % %

Ostatnia, z przynajmniej czeSciowo udokumentowanych, proba wi-
zytacji we wloctawskim seminarium podjeta zostata w kwietniu 1966 roku,
a zatem w okresie bodaj najbardziej zaognionych relacji wtadz panstwo-
wych i Kosciota. W seminarium wiloctawskim rok wcze$niej nastapita
zmiana rektora. Zostat nim ks. Leon De¢bowski. W dokumentacji semi-
naryjnej o wizytacji nie ma nawet wzmianki. Pozostaje zatem ukazac ja
przez pryzmat spojrzenia samych wizytatorow. W zasobach IPN zacho-
waly si¢ odpisy dwoch dokumentéw dotyczacych tego wydarzenia. Na
miejscu, czyli w seminarium, wizytatorzy spisali ,,Protokél”,*” natomiast
juz w Bydgoszczy sporzadzili ,,Sprawozdanie”, w ktorym opisali przebieg
nieudanej proby wizytacji:

,» W dniu 22 kwietnia 1966 r. o godz. 8.00 zglosili si¢ do WSD wizy-
tatorzy: naczelnik dziatu KOS mgr Leszek Kociurski i kierownik oddziatu
w Wydziale do Spraw Wyznan PWRN w Bydgoszczy Jan Iwaszkiewicz.
Wizytatorzy oSwiadczyli portierowi, ze majq sprawe do rektora WSD,
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o czym on zatelefonowat rektorowi. Po uptywie 5-7 minut zgtosit si¢ rek-
tor WSD ks. Leon Debowski, otworzyl drzwi 1 zaprosit wizytatorow do
pokoju przyjec.

Przedstawiajac sie rektorowi WSD, wizytatorzy okazali mu posiada-
ne upowaznienia do przeprowadzenia wizytacji w zakresie badania wy-
nikéw nauczania z przedmiotéw: nauka o Polsce oraz Swiecie wspotcze-
snym i prawo wyznaniowe.

Wizytator KOS mgr Kociurski zauwazyl, ze rektorat nie nadestat do-
tad do KOS sprawozdania z organizacji roku szkolnego 1965/66 i z tego
wzgledu nie wiadomo, czy sa w dniu dzisiejszym wyklady z przedmiotow
wyzej wyszczegOlnionych 1 w zwigzku z tym, o ile tych wyktadow nie ma,
ograniczy¢ sie do zaznajomienia si¢ z organizacja roku szkolnego WSD
oraz stanem sanitarnym itp. w seminarium.

Rektor ks. Debowski byt bardzo podniecony i zdenerwowany — rece
mu si¢ trzesly, ale w sposob kulturalny oznajmit, ze dokonanie wizytacji
nie od niego zalezy, a zalezy to od zakazu jej dokonania przez Episko-
pat. Wowczas wizytator mgr Kociurski odczytat fragment pisma Urzedu
do Spraw Wyznan z dnia 22 II 1965 r. nr I-1¢/SZ-6/65 do Biskupa Cho-
romanskiego, dotyczacy wizytacji seminariow duchownych. Poza tym wi-
zytator mgr Kociurski nadmienil, ze przeprowadzenie wizytacji lezy w in-
teresie seminarium chociazby ze wzgledu na odroczenie dla alumnéw od-
bycia zasadniczej stuzby wojskowej. Rektor ks. Debowski, zaznaczajac
jeszcze raz, ze wizytacje seminarium zakazal Episkopat po posiedzeniu
w marcu br. co do zas$ wykazu alumnéw dla celow wojskowych, to wykaz
taki zostat wystany. Wizytator Iwaszkiewicz zaznaczyt, ze dotad takiego
wykazu w Wydziale do Spraw Wyznan Prez. WRN nie otrzymano, na co
rektor ks. Debowski o§wiadczyl, ze wykaz ten jest juz w drodze.

Wobec takiego stanu rzeczy, wizytator Iwaszkiewicz oswiadczyt, ze
wobec nie dopuszczenia przez ks. rektora do dokonania wizytacji nic in-
nego nie pozostaje dla wizytatoréw jak spisanie oSwiadczenia ks. rekto-
ra do protokoétu. Po czym nastapito spisywanie oS§wiadczenia rektora do
protokotu. Rektor, gdy przyszto do pisania jego oSwiadczenia, nie byt zde-
cydowany jak sformutowac te oSwiadczenie i pod pretekstem zajrzenia
do swoich akt opuscit poko6j. Po kilkunastu minutach przybyl zdyszany,
majac na Swistku papieru juz sformutowane swe oSwiadczenie, ktore i zo-
stalo wpisane do protokétu, lecz podpisania tego oSwiadczenia w proto-
kole odmoéwit dodajac, ze nie wyprze si¢ swego oSwiadczenia. Zachodzi
uzasadnione domniemanie, ze rektor ks. Debowski uzgodnit telefonicz-
nie swe o$wiadczenie z jednym z biskupow.
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Po zakoficzeniu spisania protokotu, wizytatorzy pozegnali si¢ z rek-
torem, a on odprowadzit ich az do drzwi wejSciowych do seminarium”.*

k £ *

Ostatnim akcentem wloctawskim zwigzanym z proba kontroli a na-
wet zamykania seminariow byl udziat delegacji tego Srodowiska w wyzna-
czonym przez Episkopat modlitewnym czuwaniu na Jasnej Gérze w nocy
z 8 na 9 stycznia 1967 r. Delegacja wloctawska liczyta 17 osob: rektor ks.
Leon Debowski, ojciec duchowny ks. Czestaw Lewandowski, ks. Stefan
Szczeblewski i czternastu alumnéw. Wspodlnie z wloctawianami modlili
sic alumni Seminarium Chrystusowcéw z Poznania.* Pozostaje faktem,
ze po serii rozmow z wladzami i calej turze modlitw poszczegdlnych se-
minariéw wladze pafstwowe, mimo iz si¢ nie nawrocily, to przynajmnie;j
przestaly w tak drastyczny jak dotad sposoOb zagraza¢ seminariom.
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P. Raina, Kosciot w PRL, dz. cyt., t. 2, s. 34.

Por. A. Dudek, Paristwo i Kosciot w Polsce, dz. cyt., s. 129.

Oceny wynikéw wizytacji zazadal od Urzedu ds. Wyznan tzw. Zesp6t ds. Kleru przy Wy-
dziale Administracyjnym KC PZPR. Zob. Tajne dokumenty panstwo — Kosciot 1960-1980,
Londyn 1996, s. 127.

Por. AKDWHY, teczka: Seminarium Duchowne 1964-1972, bp B. Dabrowski, Pro memoria
dla Ksiezy Rektorow Wyzszych Seminariow Duchownych w Polsce (10 VIII 1964).

# Seminarium” 18(1966), nr 1. Tego numeru nie ma w Bibliotece Seminarium Duchowne-
go we Wioctawku. Prawdopodobnie wladze polskie nie wpuscity go do Polski.

A. Dudek, Panstwo i Kosciot w Polsce, dz. cyt., s. 158.

Juz w lipcu 1965 r. projekt zamykania seminariéw opracowany zostat przez Wydziat Ad-
ministracyjny KC PZPR. Por. B. Fijatkowska, Partia wobec religii i KoSciola w PRL,
t. 2, cz. 2, Olsztyn 2001, s. 265.

Wydzial Administracyjny KC PZPR postulowal wprowadzenie systemu zatwierdzenia rek-
torow i wyktadowcow juz w 1965 r. Por. tamze, s. 258.

Papiez, ktoremu odmoéwiono zgody na przyjazd na majowe uroczysto$ci milenijne, sam
zaproponowal — dla uczczenia Tysiaclecia Chrztu Polski — odprawienie pasterki Bozona-
rodzeniowej na Jasnej Gorze. W catkowicie wyrachowany sposob wtadze, przez dziatania
zmierzajace do zamkniecia seminariow — a zatem wymierzone w kompetencje Stolicy
Apostolskiej — zmusily papieza do wycofania si¢ z projektu przyjazdu. Por. A. Dudek,
Paristwo i Kosciot w Polsce, dz. cyt., s. s. 207-210; A. Micew s ki, Kardynatl Wyszyriski, pry-
mas i mqz stanu, Paris 1982, s. 264-268.

Z prawnego punktu widzenia seminarium wloctawskie nie podlegato kontroli. Wedlug art.
10 ustawy z 1932 r., na ktéra powolywaly si¢ wladze komunistyczne, przepisom tej ustawy
nie podlegaly prywatne szkoly akademickie, a wtaSnie Wyzsze Seminarium Duchowne we
Wioctawku rozporzadzeniem Rady Ministrow RP z 17 X 1927 r. zostato uznane, obok
pieciu innych rzymskokatolickich i trzech grekokatolickich, za wyzszy zaktad naukowy.
AKDWH, teczka: Seminarium Duchowne 1945-1964, Protokoét sesji odbytej w siedzibie
Wyiszego Seminarium Duchownego we Wiloctawku dnia 26.1.1960 r.

Por. Kronika Wyzszego Seminarium Duchownego we Wloctawku, t.1: 1945-1966, s. 174
(rps w Bibl. Sem. Wioct.).

Por. H. Dominiczak, Organy bezpieczeristwa PRL w walce z Kosciolem Katolickim 1944—
1990. W swietle dokumentow MSW, Warszawa 2000, s. 223.

IPN BY 069/1274, t. 1: Komenda Wojewddzka MO w Bydgoszczy Wydziat IV grupa I,
,Korespondencja dotyczaca zagadnien operacyjnych WSD Wioctawek” (23.05.59 -
22.06.65), k. 12: pismo z dn. 25 maja 1960 r.: Plan operacyjnych przedsiewzie¢ po zagad-
nieniu WSD we Wioctawku.

AKDWH, teczka: Seminarium Duchowne 1945-1964, Protokdét zebrania deputatéw dla
spraw Seminarium (8.06.1960).

Dokumentacja Stuzby Bezpieczefistwa odnotowata takze prébe wizytacji w dniu 11 1 1965 r.
Nie dopuscit do jej przeprowadzenia, pod nieobecnos¢ biskupa wloclawskiego Antoniego
Pawlowskiego, éwczesny biskup sufragan Jan Zareba. Pismo Komendy Wojewddzkiej] MO
w Bydgoszczy do naczelnika Wydziatu I Departamentu IV MSW z dn. 5 III 1965 (L. dz.
D-01179/65).

W zachowanych planach nauk (ratio studiorum) wyktadanych w Wyzszym Seminarium
Duchownym we Wloctawku nie bylo przedmiotu: nauka o Polsce wspolczesnej i nie ma zad-
nych §ladéw wskazujacych na to, zeby taki przedmiot byt wykladany. Chodzito prawdopo-
dobnie o przedmiot: nauka spoteczna (figurujacy niekiedy w planach jako historia doktryn
spotecznych), ktéry nie obejmowat jednak nauki o Polsce wspotczesnej. Zob. Kronika
Wyzszego Seminarium Duchownego we Wtoctawku, t. 1: 1945-1966, Ratio studiorum
z lat 1960-1966.

O przynajmniej jednej wizytacji na wyktadzie historii KoSciota pamigta ks. Kazimierz Rulka,
obecnie dyrektor Biblioteki Seminarium Wioctawskiego. Nie potrafi podac daty tego wyda-
rzenia, ale zapamigtal, iz dwoch wizytatoréw bylo obecnych na wyktadzie prowadzonym
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przez ks. prof. Stanistawa Librowskiego. Profesor blyskat wtedy erudycja, m.in. na temat
wktadu Kosciota w kulture polska, a przyniesione ze sobg na wyktad ksiazki co chwile kazat
zanosi¢ ,,tym panom”, tak, ze w jakim§ momencie byl oni przystonigci sterta ksiazek. Por.
[K. Rulka] Z. M., Z zycia wziete, ale seminaryjnego, ,,x.ad Bozy” 1994, nr 19, s. 8.

Na takie zarzadzenie nigdzie dotychczas nie natrafiono.

W rzeczywisto$ci zabrano 259 ksiazek i broszur z ksiggozbioru biblioteki oraz 623 poz.
literatury poniemieckiej (odtozonej na makulature) — archiwum Biblioteki Wyzszego Se-
minarium Duchownego we Wloctawku, teczka: Ksigzki zaginione, zabrane, wydane, pismo
b. daty.

AKDWI, teczka: Seminarium Duchowne 1964-1972, Sprawozdanie z wizytacji urzednikéw
panstwowych w Wyzszym Seminarium Duchownym we Wloctawku.

Na przetomie 1960/61 roku Komenda Powiatowa MO we Wloctawku wezwata urzedowo
kilkunastu alumnéw na przestuchania w zwiazku z incydentem (préba podciecia sobie zyt
w katedrze przez jaka$ kobiete). Jak napisano w skardze Kurii, przestuchujacy funkcjona-
riusze ,,indagowali potem alumndéw o sprawy zycia seminaryjskiego, jego regulaminu, sktadu
osobowego, o skrypty i podreczniki, stan liczebny alumnéw, sprawy §wiecen itp.” Jak wy-
nika z obecnie odnalezionych w IPN akt, to przestuchanie bylo jednym z tzw. zamierzen
operacyjnych Stuzby Bezpieczefistwa. Chceiala ona zdoby¢ wzory pisma tych alumnéw, kt6-
rych nazwiska pojawily si¢ w anonimach przystanych do Komendy, a przez to poznaé ewen-
tualnych autoréw i zdoby¢ do nich dojscie. AIPN BY 069/1274, t. 1, k. 18.

Por. IPN BY 069/1274, t. 4, k. 142-143.

Swoja droga, jak mogt sie czué obecny przeciez przy tej rozmowie rektor...

Te ,,optymistyczne” wnioski wskazuja, ze oceniajacy rozmowe stabo znali bpa Pawlowskiego.
Prawdopodobnie dywagacje, ktére biskup z luboscia i talentem prowadzit w kazdej roz-
mowie, na kazdy temat, jego — typowe dla intelektualistow — rozwazanie roznych warian-
téw, brano za zajecie stanowiska.

AKDWI, teczka: Seminarium Duchowne 1945-1964, Sprawozdanie z wizytacji w Wyzszym
Seminarium Duchownym we Wioctawku w dniach 16, 17 1 19 XII 1963 r.

Napisano tam m. in.: ,,Po zgloszeniu si¢ wizytatoréw do Rektora Wyzszego Seminarium
Duchownego ks. Leona Debowskiego i okazaniu mu przez wizytatorow upowaznienn do
przeprowadzenia wizytacji — ks. Rektor Debowski oswiadczyl: «wizytacja Wyzszego Semi-
narium Duchownego nie dokona sie, gdyz sprawy w tym przedmiocie miedzy Episkopa-
tem a Premierem Rzadu nie zostaly zalatwione». Ks. Rektor Debowski Leon odmdwit
zlozenia podpisu pod swym powyzszym o$wiadczeniem”. IPN BY 069/1273, teczka: Kuria
Wioclawska, t. 3, k. 275.

IPN BY 069/1273, teczka: Kuria Wioctawska, t. 3, k. 274v (Sprawozdanie z przebiegu wy-
znaczonej na dzien 22 kwietnia 1966 r., lecz nie dokonanej, wizytacji Wyzszego Semina-
rium Duchownego we Wioctawku). Trudno komentowac ten opis — jego forma, stownic-
two a nade wszystko tre§¢ mowia wystarczajaco wiele. Wydaje si¢ jednak, Ze przynajmniej
w jednym jest on nieadekwatny — kto znat ks. Dgbowskiego, z trudem moze go sobie wy-
obrazi¢ ,,podnieconego i zdenerwowanego”, nawet w takiej sytuacji.

AKDWI, teczka: Seminarium Duchowne 1964-1972, Modlitewne czuwanie nocne na Ja-
snej Gorze Wioctawskiego Seminarium Duchownego 8/9 stycznia 1967 r.; por. Kronika Wy-
zszego Seminarium Duchownego we Wioctawku, t. 2: 19661970, s. 11 (rps w Bibl. Sem.
Wrtoct.).
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