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Otrzymywanie i udzielanie blogostawienstwa stanowi jeden z najbardziej
istotnych aspektow zycia biblijnego Izraela jako ludu Bozego wybrania!.
W btlogostawienstwach znajduja wyraz osobowe relacje miedzy Bogiem
a cztowiekiem lub grupa ludzi, a takze motywowane wzgledami religijnymi
pragnienie budowania i umacniania wi¢zi mi¢dzy ludZzmi. Blogostawiefistwo
to stowa lub czynnoSci wyposazone w skuteczng duchowa moc, dzieki ktorej
obdarowana jednostka badz wspdlnota czuja sie umocnione i1 bezpieczne,
wolne od lekéw oraz odporne na szkodliwe wplywy i oddziatywania. Btogo-
stawienistwo, jako dar Boga od ktérego pochodzi wszelkie dobro, stanowi
namacalny przejaw i potwierdzenie Jego zyciodajnej obecnosci w Swiecie
oraz przychylnoSci wobec tych, ktorzy Mu ufaja. Jednocze$nie jest wiec
odpowiedzia ze strony cztowieka, w ktorej znajduje wyraz zawierzenie
Bogu, a takze uznanie potrzeby trwalej Bozej opieki 1 pomocy.

1. Koncepcja blogostawienstwa

Daje do myslenia fakt, ze o ile przeklefnstwo jest wyrazane w Starym
Testamencie za pomoca wielu réznych stéw (‘alah, arar, zacam, gabab,
nabab, galal), o tyle w celu oddania idei blogostawiefistwa wystarczyly
formy wywodzace sie od jednego rdzenia stowotwOrczego, a mianowi-
cie brk? ktéry w jezykach semickich ma podwdjne znaczenie: ,klekac”
(urobione od rzeczownika , kolano)?® i ,blogostawi¢”*. Na pierwszy rzut
oka nie ma zwigzku miedzy tymi znaczeniami, ale wnikliwsze spojrzenie
prowadzi do odmiennego wniosku. Wielu badaczy sadzi, ze obydwa zna-
czenia sg rOwnoleglymi rozwinigciami pierwotnego sensu brk, mianowicie
»klekac®, wyrazajacego pozycje zwierzat przy wodopoju podczas gaszenia
pragnienia. Woda, ktOra pija, chroni je przed wyczerpaniem i Smiercia,
a wiec daje zZycie, za$ zbiornik wodny to po hebrajsku bereka, czyli ,,bto-
gostawiefnstwo”. Wydaje si¢ bardzo prawdopodobne, ze zaroOwno obraz
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gaszenia pragnienia, jak i klekanie, ktore w odniesieniu do ludzi stato
si¢ gestem wyrazajacym podporzadkowanie i uznanie wyzszoSci®, a takze
wystawianie, chwalenie, dzickowanie 1 pozdrawianie, SciSle si¢ ze soba
facza, czyli w gruncie rzeczy chodzi o ten sam Zrodtostow. Nawet jezeli
naukowe uzasadnienie tego zwiazku nie jest catkowicie pewne’, nie ulega
watpliwosci, ze takie skojarzenia samoistnie sie¢ nasuwaly, pomagajac lepiej
ukazaé, czym naprawde jest rzeczywistoS¢ bltogostawienstwa, oznaczajaca
otrzymanie pomocy i wsparcia oraz wyrazenie czci dla kogos, kogo uznaje
si¢ za waznego 1 poteznego. Co si¢ tyczy relacji migedzy cztowiekiem a bo-
stwem, starozytne piSmiennictwo biblijne zaswiadcza, ze Zrodtem i dawcag
btogostawiefistwa jest bostwo, a nie cztowiek. Z tego wzgledu cztowiek
dostepuje blogostawienstwa, ale nie ,,blogostawi” bostwa®. Znamienne,
ze spojrzenie Biblii jest w tym przedmiocie odmienne: rowniez cztowiek
moze i powinien ,,blogostawi¢” Boga.

Blogostawienstwo stoi w bezwzglednej opozycji do przeklenstwa’, co ma
uzasadnienie w dwubiegunowosci biblijnego §wiatopogladu'®. Swiat dzieli
si¢ na dwie sfery — czysta i nieczysta, Swieta i Swiecka, za$ ta antynomia
nieustannie wywotuje napiecia oraz w duzej mierze warunkuje losy ludzi
i wspolnot. Zycie jest ustawicznym zmaganiem, by zapewnic sobie czystos¢
i Swigtos¢ oraz rozszerzyc je wokot siebie, a wiec skutecznie ograniczy¢ lub
powstrzymac niebezpieczny napoOr tego, co nieczyste i Swieckie. Stuza temu
btogostawienistwa oraz przeklefistwa, ktore maja wspomagaé cztowieka
w trudnych zmaganiach z mocami zta. Przeklefistwo, jako przeciwstawienie
btogostawienstwa, brzmi groznie, ale, paradoksalnie, rowniez ono spetnia
pozytywng role: spada na tego albo na tych, ktérzy w drastyczny sposob
depcza badz lekcewaza idealy i dobry styl zycia przyjety we wspdlnocie.
Wrylaczajac cztowieka, ktory dopuszcza sie razacego zta, przeklenstwo,
ktore na niego spada, ma zabezpieczy¢ innych przed zgubnymi skutkami
szkodliwych kontaktow i wptywow. Rozbudowana ceremonia przeklenstw
miala zatem charakter nie tyle karny, ile przede wszystkim obronny. Dzigki
niej wspolnota zabezpieczala si¢ przed ztem i nieszczeSciami, jakie mogt na
nig Sciagnac grzesznik, ktory obrazat Boga, lamiac prawa zagrozone sankcja
przeklefistwa, a stroniagc od nawrdcenia i poprawy zycia''. W niektérych
sytuacjach btogostawienstwo bywato poprzedzone przeklenstwem, np.
Jakub, wypominajac synom ich przewinienia, przeklina ich gniew, gwat-
townos¢, zawzietoS¢ 1 okrucienstwo, ktore staly sie przyczyna wystepkow
i przeszkoda uniemozliwiajaca przyjecie blogostawiefistwa (Rdz 49, 1-28)%2.
Dopiero usuniecie zla i catkowite zerwanie z nim umozliwia powstanie
usposobienia pozwalajacego dostapi¢ Bozej taskawosci.
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Koncepcje blogostawienistwa i przeklefistwa nie s specyficzne wyltacznie
dla starotestamentowego Izraela'®. Znaly je inne starozytne narody, przy
czym przeklenstwa byly u nich znacznie czestsze niz w Izraelu. Wspolne
dla r6znych starozytnych kultur i religii bylo magiczne podltoze odnosSnych
praktyk, oparte na przekonaniu, ze wypowiedzenie ulozonych w stereo-
typowe formutly stow ma samo z siebie destrukcyjna albo zyciodajng moc.
Rozmaite religie pozabiblijne nie wykluczaly przeklinania i blogostawienia
w imi¢ bostw innych niz wlasne, co miato by¢ sposobem na uniknigcie
nieprzewidzianych ktopotow i nieszczeS¢ oraz zapewnienie sobie po-
mySlnosci 1 opieki ze strony tych poteznych sil, ktorych jeszcze nalezycie
nie uczczono. Wyznajac jedynego Boga, religia Izraela nie dopuszczata
zadnej ewentualnoSci dzielenia Jego czci z wyznawaniem obcych bostw.
Konsekwentnie, moc przeklenstwa i blogostawienistwa taczono wytacznie
z Bogiem. Jednak najstarsze starotestamentowe btogostawiefistwa nie
byly w swej genezie pozbawione Sladow magii. Przykltadem sa formuly
zawierajace blogostawiefistwa ojca rodziny czy gtowy rodu (Rdz 24, 60;
49, 8-12), ktorych poczatki siegaja przynajmniej potowy II tys. przed Chr.
1 maja zwiazek z wierzeniami 1 praktykami mezopotamskimi. PomySInos¢
osoby otrzymujacej btogostawienistwo wigze si¢ w nich z nieszczgsciami lub
porazka wszystkich, ktorzy w jakikolwiek sposob usitowaliby przeszkodzié
w urzeczywistnieniu si¢ tego, co sprzyjajace i pomyslne. Patriarcha wypo-
wiadat stowa, ktore dziataly skutecznie i przez bardzo dtugi czas, okreslajac
nie tylko losy tych, pod adresem ktérych wypowiedziano btogostawienstwo,
lecz réwniez ich potomkdéw'. Blogostawienstwo bylo stowem, a jednoczesnie
dobrem, jakie to stowo zawierato w swej tresci, miato wigc wartos¢ perfor-
matywna: sprawia to, co oznacza. Wiaczenie pradawnych tradycji, rowniez
obcego pochodzenia, do skarbca Swietej 1 normatywnej Tradycji biblijnego
Izraela'® zaowocowalo oczyszczeniem prymitywnych koncepcji, a wowczas
btogostawiefistwo utracito wszelkie magiczne zabarwienie!®.

Moc btogostawienstwa traktowano jako moc Boza. W zyciu religijnym
1 spotecznym nie bylo nic wazniejszego od zapewnienia cztowiekowi i ca-
tej wspodlnocie blogostawienistwa Bozego!”. Stanowito gwarancje spokoju
1 pomysInoSci, dostatku 1 dobrobytu, szczesScia 1 powodzenia, ptodnoSci
1 obfitoSci, wybawienia z ucisku i obrony, ochrony i wsparcia, uzdrowienia
iwyleczenia, umocnienia i utwierdzenia w dobru, pokonania nieprzyjaciot
1ich zasadzek oraz wywyzszenia i zwyciestwa. Obecnosc¢ btogostawiefnistwa
postrzegano jako mozliwa do zweryfikowania: wystarczyla baczna obser-
wacja zycia i potozenia jednostki lub wspdlnoty, aby stwierdzic¢, ze Bog jej
sprzyja'®. Jednoczes$nie owoce btogostawiefistwa byly uwazane za Swiadectwo
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mocy i skutecznosci Boga, potwierdzajac potrzebe wiernosci i oddawania
Mu czci. Zycie wspomagane Bozym blogostawiefistwem stanowito trwaty
ideat, podczas gdy jego brak oznaczat Sciagniecie na siebie skutkow prze-
klefistwa, prowadzacych do wyniszczenia i zguby (por. Jr 20, 14).

Widac to wyraznie juz w Ksiedze Rodzaju. Jeden z jej komentatordw,
G.J. Wenham, bardzo trafnie zauwazyl, ze ,,tam, gdzie wspotczesny cztowiek
upatruje sukces, cztowiek Starego Testamentu méwit o blogostawienstwie”".
Przyktadowo, w opowiadaniu o powolaniu Abrahama (Rdz 12, 1-3)*, wzywa-
jac do podjecia przez niego nowej misji, Bog uzdolnia go do niej, zapewniajac
mu swoje blogostawienstwo. Wszystkie pozZniejsze formuly blogostawienistw
przeznaczonych dla patriarchéw, bardzo dawne i nie pozbawione prymityw-
nych szczegotow, wyjasniaja sie w Swietle pieciokrotnego btogostawienstwa
udzielonego Abrahamowi i pozostatym patriarchom (Rdz 12, 2-3; 18, 18;
22, 18; 26, 4; 28, 14), ktdre stanowi antyteze pigciokrotnego przeklenstwa,
jakie wycisneto tragiczne pietno widoczne w epizodach sktadajacych si¢
na ,histori¢ poczatkéw” (Rdz 3, 14.17; 4, 11; 5, 29; 9, 25). Nieco dalej,
przyjmujac ze zdziwieniem zapowiedZ macierzynstwa Sary, Abraham prosi:
,,Oby przynajmniej Izmael mogt zy¢ z Twoim blogostawienistwem!” (17, 18).
Blogostawienstwo Abrahama to zaczatek Bozych daréw dla jego potomkow,
a takze dla calego Izraela, ktory od niego wywodzi swoje poczatki, a przez
niego — dla wszystkich narodéw (Iz 19, 24-25; 51, 2; 61, 9).

Btogostawienstwo jest mozliwe, poniewaz istnieje Bog jako jego Zro-
dlo. Charakter i tres¢ btogostawiefistw sg okreSlane przez to, kim Bog jest,
przez Jego stata obecnoS¢ w Swiecie, ktory stworzyt, oraz w dziejach, ktore
objawiaja Jego moc i potege. W religii Starego Testamentu wyeksponowane
sa dwa aspekty: gados (,,Swiety”), tj. oddzielenie i radykalna odmienno$¢
Boga wobec §wiata, czyli Jego transcendencja, oraz kabod (,,chwata”), to jest
osobowa bliskos¢ i zazytosé Boga z ludzmi, czyli Jego immanencja. Swigto$é
to radykalnie inny sposob istnienia, do ktorego powotani sa tez ludzie,
przede wszystkim nar6d Bozego wybrania (Kpt 19-26). W u§wiecaniu osdb,
przestrzeni i czasu urzeczywistnia si¢ chwata Boza, co uzasadnia mozliwo$¢
i potrzebe udzielania blogostawiefistw. W nich realizuje si¢ skuteczna moc
Boza wobec ludzi i $wiata. Sledzac wiasne dzieje 1 doswiadczajac zyciodajne;j
obecnosci Stworcy 1 Wybawiciela, Izrael byt tego pewny. Daru btogosta-
wiefnstwa nie rozwazano w sposob spekulatywny, czyli w teoretycznych
dociekaniach, czym ono jest, lecz umieszczano go w kontekscie historio-
zbawczym?'. Wypowiadanie uswigconych w tradycji formut nawigzywato do
wielkich dziet Boga w przeszioSci, z nadzieja, ze powtorza sie¢ w obecnym,
a takze w nastepnych pokoleniach. Zwigzkow miedzy btogostawienstwem
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a doSwiadczeniami historycznymi dotyczg niektdre psalmy (np. Ps 34; 103).
Btogostawienstwo zaklada uznanie suwerennej wtadzy Boga i nie ma nic
wspolnego z magicznym prowokowaniem wydarzen, ktore raz wprawione
w ruch mialyby niechybnie gwarantowac zaistnienie pozadanych skutkow.
W znanym epizodzie z Balaamem (Lb 22-24) podkresSla si¢, ze btogosta-
wiefistwa i przeklefistwa nie dzialajg samoistnie®, lecz sg ,,weryfikowane”
przez Boga, ktory ma moc zamieni¢ przeklenstwo ze strony wrogéw w bto-
gostawienstwo tych, przeciw ktérym owi wrogowie wystapili.

Historiozbawcze tto btogostawienstw jest dobrze widoczne w staro-
testamentowej koncepcji przymierza z Bogiem, majacego liczne paralele
pozabiblijne®. W jej schemacie rozpoznajemy obecno$¢ kilku statych
elementow: 1) dobrodziejstwa Boze wyliczone w prologu historycznym,;
2) wylozenie zasady podstawowej; 3) warunki Przymierza; 4) btogostawien-
stwa i przeklenstwa?. Skutki przymierza sa wyraznie widoczne: ,,Otrzy-
masz obfitsze blogostawiefistwo niz inne narody” (Pwt 7, 14), a jedyny
warunek spetnienia si¢ tej obietnicy stanowi dochowanie wiernosci Bogu
(Pwt 28, 2). Dlatego udzielanie btogostawienistwa to trwaly sktadnik obrzedu
zawarcia i odnowienia przymierza (Pwt 28; Joz 24; 1 Sm 12)%, aktualizo-
wanego w kulcie biblijnego Izraela*. W kilku przypadkach (np. 2 Sm 6;
1 Krl 8) stwierdzamy powtarzajace si¢ elementy dorocznych obchodéw:
zebranie wspolnoty, procesja, ofiary i blogostawiefistwa. Istnieje zatem
wyrazny zwiazek blogostawienstw z liturgia, a takze z prawodawstwem.
W kontekScie przejecia i zastosowania modelu przymierza formuly blo-
gostawienstw byly krotkie, w przeciwiefistwie do rozbudowanych formut
przeklenstw. Byto tak dlatego, ze dotrzymywanie zobowigzan przymierza
z Bogiem uznawano za co$ naturalnego, co nie zastugiwato na specjalne
wyroznienie. Prorocy, bronigc integralnoSci i czystoSci monoteistycznej
wiary, konieczno§¢ zachowania wiernosci jej zobowiazaniom uwazali za
oczywisty warunek opieki Bozej i pomyslnosci Izraela, natomiast jako ka-
rygodna i grzeszng postrzegali 1 przedstawiali kazda niewiernos¢, godzita
ona bowiem w realizacje zapowiadanego i wyczekiwanego blogostawien-
stwa?’. Obie perspektywy wystepuja wielokrotnie w Ksiedze Przystow,
ktora podkresla zwiazek przyczynowo-skutkowy miedzy zyciem dobrym
i pomyslnym (10, 6-7.22; 11, 26; 22, 9) kontrastujacym z zZyciem wystepnym
i naznaczonym nieszcze$ciami (11, 11; 20, 21; 28, 20).

2. Bog, ktory blogostawi

Tym, ktory btogostawi najczesciej i najskuteczniej, jest Bog (Rdz 24, 35;
Ps 65, 11; Hb 1, 10). Zatem wiasnie z Nim taczy si¢ wigkszos¢ starotesta-
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mentowych blogostawienstw rozciagajacych si¢ na cate stworzenie i ludz-
kos¢. TreScia Bozego blogostawienstwa jest dtugie zycie, liczne i zdrowe
potomstwo, pomyslnos$¢, rozmaite dobra fizyczne i duchowe, zdrowie
oraz moc*®. Bog daje to wszystko zaréwno wtedy, gdy sie¢ o Nim méwi, jak
i wtedy, gdy nie jest wyraznie wzmiankowany.

Wartos¢ 1 potrzeba btogostawienstwa jest wpisana w rzeczywistosS¢
stworzenia. Powotujac do istnienia poszczegdlne elementy Swiata, ,,Bog
widzial, ze byly dobre” (Rdz 1, 12.18.21.25), a nastepnie ,,pobtogostawil”
to, co stworzyl, taczac z blogostawiefistwem dar ptodnosci zwierzat (1, 22)
iludzi (1, 28; por. Pwt 28, 4)%. Blogostawienstwo skutkuje wiec zyciodajna
moca, dzigki ktorej kreacja zyskuje przedtuzenie w prokreacji. Dokonuje
si¢ to przez stowo, ktore ma moc sprawcza. Szczegdlnie mocny, wrecz
nierozerwalny, jest zatem zwigzek blogostawiefnstwa z zyciem i przekazy-
waniem go jako daru Bozego, zapewniajacego ptodnosé¢ i wzrost (Rdz 12, 2;
13, 16; 48, 16; Pwt 12, 7; 15, 10.18; 16, 15). Z tego wzgledu posiadanie
ziemi, licznej rodziny i zdrowych dzieci traktowano jako widoczne prze-
jawy blogostawienstwa Pana (Rdz 27, 28-29; 48, 16; 1z 65, 23). Réwniez
bogactwa materialne byty uznawane za dowod hojnosci 1 blogostawienstwa
(Prz 10, 6.22; Syr 33, 17). Nie bez znaczenia jest to, Ze w biblijnym hymnie
o stworzeniu $wiata i cztowieka przywilej blogostawiefnistwa dotyczy takze
szabatu (Rdz 2, 3; zob. Wj 20, 11), co nie oznacza jego personifikacji, cha-
rakterystycznej dla pdzniejszego judaizmu®, lecz oddzielenie i wyrdznienie
sposrod pozostatych dni, wyznaczajace granice miedzy tym, co §wiete, a tym,
co Swieckie, miedzy Swietowaniem a powszednioScig. Dlatego szabat to
najwlasciwszy czas, by starac sie o uzyskanie Bozego blogostawienstwa.
Absolutnie wyjatkowe btogostawienstwo dotyczy Izraela, zapewniajac mu
specjalne miejsce wsrod wszystkich ludow i narodéw. Jego odbiorca stat
si¢ najpierw Abraham (Rdz 12, 2-3; 17, 6-8; 18, 18) i odtad cate dzieje
jego potomkdw opieraja si¢ na udzielonym mu btogostawienistwie, po-
twierdzanym i rozciagnietym na wszystkie pokolenia Izraela, a w dalsze;j
perspektywie na cala ludzko$¢?!.

Btogostawienistwo dotyczyto calego narodu Bozego wybrania, a w jego
obrebie zwlaszcza tych, ktorzy stali si¢ specjalnymi ogniwami spajajacymi
pokolenia Izraela, zabezpieczajacymi jego trwatosc i ciagtos¢ (Lb 24, 1;
Ps 3, 3; 67, 1.6.7). Co si¢ tyczy patriarchéw Izraela, oprécz Abrahama
ilzaaka (Rdz 12, 2; 13, 16; 15, 5; 16, 10; 17, 6; 21, 13.18; 22, 17; 24, 35-36)
dostapili go Jakub (26, 3-4)*?, Efraim (48, 12-20) i Jozef (49, 25-26).
Szczegblne miejsce w Ksiedze Rodzaju zajmuje narracja o Jakubie (27, 1
- 28, 22), w ktorej rdzen brk wystepuje 29 razy, potwierdzajac wage i war-
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toS¢ uzyskania btogostawienistwa, a takze epizod nocnych zmagan Jakuba
(32, 25-33)%. Ich zycie i dokonania to dowody ustawicznej Bozej mitosci
1 opieki. Blogostawiefistwo zapewnia trwatos¢ narodu, niezbedna, by mogt
sie wypetni¢ Bozy plan zbawienia ludzkosci. Moc Boza przechodzi za po-
Srednictwem blogostawiefistwa z ojca na syna (Rdz 27, 27; 48, 12-20; 49,
25-26), lecz udzialu w blogostawienstwie dostepowaly rowniez kobiety:
Rebeka (Rdz 24, 60), Jael (Sdz 5, 24), Rut (Rt 3, 10), Anna (1 Sm 2, 20),
Abigail (1 Sm 25, 33) i Judyta (Jdt 13, 18-20; 14, 7; 15, 9-10.12). Bto-
gostawiefistwo wyrdzniato je, podnosito ich godnoS¢ oraz range w zyciu
religijnym i spotecznym. Najbardziej wyrazistym potwierdzeniem btogo-
stawienstwa jest dar ptodnosci (np. Rdz 9, 1.7; 26, 3—-4.24; 28, 3.14; 30, 30;
32,12; 35, 11; 46, 3.15-16). Izraelici, Swiadomi wagi tego daru, wystawiali
Boga i okazywali Mu swojg wdzigcznos¢ (Ps 107, 38; 127, 3-5; 128, 3—4;
por.Joz 17, 14; 1 Sm 2, 20).

Blogostawienstwo rozciaga si¢ na tego, kto go dostepuje, a takze na jego
rodzine i dobra (Pwt 28, 3—-6). Widocznym jego znakiem jest materialna
pomysInos¢, potwierdzajaca skuteczno$¢ mocy Boga i Jego przychylnosé
jako nagroda za wiernosc, albo ustanie badz powstrzymanie Bozej taska-
wosci jako kara, ktéra ma stuzy¢ opamigtaniu i nawrdceniu (Rdz 24, 35;
26, 3.12-14; 30, 27, 39, 5; Kpl 25, 21; Pwt 2, 7; 12, 7; 15, 4-6.10.14; 16, 15;
Prz 10, 22; Jo 2, 14; Ag 2, 19; Ma 3, 10). Ptodnosci traktowanej jako
znak btogostawienstwa w odniesieniu do istot zywych, w tym, co dotyczy
przedmiotéw i rzeczy, odpowiada pomnazanie dobytku i stanu posiada-
nia. Nalezy zaznaczyC, ze nawigzania tego typu pojawiaja si¢ znacznie
rzadziej i coraz czgSciej przyjmuje si¢, ze maja charakter wtorny, poniewaz
wiladciwa idea blogostawienstwa odnosi sie przede wszystkim do relacji
miedzyosobowych™.

Z opowiadan o dwdch synach Izaaka, Jakubie i Ezawie (Rdz 27, 1-45),
niezbicie wynika, Ze blogostawiefistwo zastuguje na to, by o nie zabiegac.
Oszustwo, ktorego dopuscit sie¢ Jakub, nie pozbawilo blogostawienstwa
skutecznoSci; przeciwnie, uzyskane podstepem, stato si¢ kluczowym epi-
zodem starotestamentowej historii zbawienia®. Nie oznacza to jednak, ze
w obrebie ludu Bozego wybrania dostepowano btogostawienstwa jakby
mechanicznie. Patriarchowie, stojacy u samych poczatkow Izraela, otrzymali
je moca Bozej faskawosci, co poglebia tajemnice ich wybrania, natomiast
w innych przypadkach zaktada si¢ (Wj 20, 24; Pwt), Ze osoba i wspdlnota
powinny sie przygotowac i zastuzy¢ na blogostawienstwo. Juz w opowia-
daniach o poczatkach §wiata oraz o patriarchach Izraela skutecznos¢
wypowiadanych blogostawienstw idzie w parze z postuszefistwem wobec
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Boga, co przesadza o uprzywilejowanej pozycji danej osoby (Noe: Rdz 9,
25-28; Izaak: Rdz 27-28; Jakub: Rdz 48-49). Z czasem staje si¢ coraz
bardziej oczywiste, ze blogostawienistwo jest przede wszystkim nagroda
dla sprawiedliwych, ktérzy okazuja wierno$¢ Bogu i Jego Prawu (Pwt 28,
1-8; Ps 23, 4-6; Jr 17, 7-8), potwierdzeniem szczegllnego wyboru ze strony
Boga oraz znakiem pozytywnej odpowiedzi na Boze wezwanie (Sdz 5, 24;
Pwt 33, 24; Jdt 13, 18). Podatno$¢ na dzialanie btogostawienstwa owocuje
wspotudziatem w §wietoSci Boga, co nie pozostaje bez wplywu na otoczenie.
Wymogiem uzyskania btogostawienstwa jest wlasciwy styl zycia, znajomos¢
Bozych przykazan oraz ich przestrzeganie. Laczy sie to wyraznie z posta-
wa moralna: ,,Przeklefistwo Pana dla domu wystepnego, On btogostawi
mieszkanie uczciwych” (Pwt 3, 33; por. Ps 4, 12). Blogostawiefistwo urze-
czywistnia si¢ czesto jako Boza odpowiedzZ na prosby i wysitki wierzacego
cztowieka. Stopniowo jego owocem staja si¢ dobra eschatyczne, na skutek
czego doczesna pomySInoS¢ nabiera wartosci symbolicznej, zapowiadajac
iwyobrazajac dobra duchowe. Jest to wyraznie widoczne w ostatniej fazie
religii starotestamentowego Izraela’.

Dawca blogostawienstwa jest Bog i to On sprawia zaistnienie pozada-
nych skutkow swej faskawosci. Najczesciej sam obdarza nimi cztowieka,
z ktorym facza si¢ okreSlone zadania w ekonomii zbawienia. Cztowiek ten
staje si¢ objawicielem przymiotéw Stworcy, nalezy do Boga i potwierdza
Jego niewyczerpana dobroé¢*. Istnieje wiele przyktadow, kiedy narzedzia-
mi w udzielaniu Bozego btogostawiefistwa sa ludzie. Czasami udzielane
dobra wydaja si¢ sitg bezosobowa, lecz to ojciec rodziny, glowa rodu lub
przywodca wyobrazaja Boga jako Dawce dobr wymienionych w formule bto-
gostawiefistwa i dziataja w Jego imieniu. PoSrednik btogostawienistwa nigdy
nie jest kim$ przypadkowym. Skoro btogostawienstwo oznacza 1 umozliwia
zaistnienie wspolnoty z Bogiem, zatem czlowiek, ktdry go udziela, musi
pozostawaé w szczegdlnej z Nim zazytoSci i tacznosci. Dopiero wtedy moze
by¢ wiarygodnym Swiadkiem Bozej taskawosci 1 podatnym narzedziem
dziatania Stworcy. W najstarszej fazie religii Izraela btogostawienstwa
udzielali wybraficy petnigcy role petnomocnikéw Boga: Mojzesz (Kpt 9, 23;
Pwt 33), Jozue (Joz 14, 13; 22, 6), Dawid (2 Sm 6, 18; 19, 40), Salomon
(1 Krl 8, 22-53) i Nehemiasz (Ne 9, 5-37). Zarazem od najdawniejszych
czasOw byto ono przywilejem kaptanéw i czesto wystepowato w kulcie
(1Sm 2,20; 2 Sm 6, 18; 1 Krl 8, 14.55; Ps 24, 3-6). Blogostawiefistwo ma
wtedy przejrzysty wymiar religijny, jest czeScia modlitwy wypowiadane;j
w miejscu swietym, podkresla hojnos¢ Boza i zmierza do pozyskania no-
wych dowodéw Bozej przychylnosci.
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Udzielaniu blogostawiefistwa towarzyszyty gesty, przez ktore pod-
kreSlano Scisty kontakt miedzy dobroczyfica a obdarowanym®. Petnity
one role wyeksponowania lub wyjasniania wypowiadanych stow, chociaz
mogly tez mie¢ moc od nich niezalezna. Jednym z najczestszych i najbar-
dziej wymownych gestow bylo wktadanie (Rdz 48, 14) albo wznoszenie
rak (Kpt 9, 22). Oba gesty maja stary rodowdd i byly chetnie stosowane
w liturgii. ,,Wktadanie rak” na zgromadzona w miejscu S$wietym wspdlnote
bylo zadaniem kaptanéw, ktérzy czynili to w imi¢ Boga Izraela (Lb 6, 22-27;
Kpt 9, 22-24; Pwt 10, 8). Chociaz w pdZniejszym okresie blogostawiefistwa
udzielali réwniez lewici (1 Krn 21, 13), zawsze pozostalo ono szczegélnym
przywilejem kaptanéw (Syr 50, 14-21)%.

3. Czlowiek, ktory udziela blogostawienstwa

Zgodnie ze Swiadectwami Starego Testamentu Bog blogostawi czto-
wieka, lecz takze cztowiek blogostawi Boga®. Historycy religii utrzymuja,
ze ta koncepcja ma odlegte i prymitywne korzenie. U jej poczatkow mogta
znajdowac si¢ praktyka wywierania wptywu na bostwo za posrednictwem
stowa. Nie jest to wykluczone, zwazywszy, ze dla Semitéw ,,stowo” (dabar)
bylo nieomal rzeczywistoScia fizykalna, zdolna modelowac i przeksztatcaé
zachowania i wydarzenia oraz powodowac skutki, jakie zawierato w swej
tresci. Izraelici oczyscili t¢ ide¢, rozumiejac przez blogostawienie Bogu
uznanie i wyznawanie Jego mocy, potegi i chwaly oraz okazywanie szczerej
wdzigcznoSci i wiary w pomySing przyszio$¢ (Pwt 8, 10; Sdz 5, 2.9). Objawia
to prawdziwa tozsamosS¢ wyznawcy, jego stosunek do Boga, czesto tez moze
by¢ wynikiem przemiany, skutkiem nawrdcenia siegajacego najgtebszych
pokladéw sumienia. W blogostawiefistwie udzielanym przez ludzi znajduje
wyraz przekonanie, ze jak Bog jest zrodlem wszelkiego blogostawiefistwa,
jego autorem, tak réwniez jest On jego celem, czyli odbiorca (wystawianie
i dziekczynienie).

Bog to pierwszy i najwazniejszy adresat blogostawienstwa wypowiada-
nego zaréwno przez caly lud (Ps 134, 2-3; Syr 50, 22), jak i poszczegdlne
osoby (Rdz 14, 19-20; 2 Sm 22, 47; 2 Krn 31, 8). Blogostawienie Bogu
to spontaniczny przejaw wiary 1 podziwu, publiczne uwielbienie 1 wyzna-
nie Jego mocy (Wj 18, 10; Rt 4, 14). Szczegdllnie czgsto pojawia si¢ ono
w psalmach. Bog zapewnia czlowiekowi potege i site (Ps 68, 36), dzwiga
jego ciezary (68, 20), wystuchuje prosb (28, 6), czyni cuda (72, 18), upomina
i daje prawidlowe rozeznanie (16, 7), a takze wzbogaca na wszelkie inne
sposoby. Blogostawigc Boga, cztowiek daje wyraz wdziecznoSci i zachwy-
towi. Ta postawa okre§la stosunek catego Izraela wobec Stworcy (Ps 115,
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12-18; 134, 2-3; 1 Krn 16, 36). Poleganie na Bogu sprawia, ze wierzacy
faczy z Nim wszystkie dziedziny swego zycia, a wobec innych niejako od-
twarza zyciodajng obecno$¢ Pana. ,,Btogostawienie” Boga jest szczegolnie
czeste w psalmach (Ps 28, 6; 31, 22; 41, 14; 72, 18; 89, 53; 106, 48; 124, 6;
135, 21; 144, 1), co Swiadczy, ze bylo trwatym sktadnikiem modlitwy Izraela
jako ludu Bozego wybrania oraz poszczegdlnych wiernych (zob. Ps 119,
12; 1 Krn 29, 10).

Wsréd wielu znaczen faczonych z blogostawiefistwem trzeba wymienic
aspekt wdziecznosci. Szczegdlna role spetnia formuta rozpoczynajaca si¢
od stowa baruk (,,blogostawiony”), czyli imiestowu strony biernej czasow-
nika barak, odnoszona zaréwno do Boga (barik attah YHWH), jak i do
ludzi*'. Btogostawienie Bogu oznaczato postawe wdziecznosci za wielkie
dzieta zbawienia oraz uwolnienia z przemocy i ucisku. Czesto bylo petnym
zachwytu wotaniem wyroslym z uwielbienia i zmierzajacym do oddania
Mu chwaly. Donioste wydarzenia zbawcze zapamietywano, gromadzono
1 odtwarzano w kulcie, ktdry z uptywem czasu przybierat ustalone formy
i wplywatl na ksztalt zycia ludu Bozego. Rzeczownika berakah (,,blogo-
stawienstwo”) i czasownika bérek (,,blogostawi¢”) uzywano, by wystawiac
Boga za dzieta dokonane w przesztoSci oraz za aktualng pomoc okazywang
poszczegblnym osobom i wspdlnocie.

Analogicznie do budowania wspolnoty z Bogiem btogostawienstwo
podkreslato i tworzylo solidarno$¢ miedzyludzka. Formute barik attah
(,,btogostawiony jestes”) kierowano pod adresem ludzi bliskich i zastu-
zonych oraz przyjaciot, a nawet przypadkowych osob, ktore wyswiadczyly
zyczliwoS¢ 1 pomoc w potrzebie badz zastugiwaly na zaufanie. Blogosta-
wiefistwo faczono wtedy z uSciskiem i pocatunkiem (Rdz 27, 27; 32, 1;
48, 10.17), co zazwyczaj wystepowato w atmosferze rodzinnej i podkreslato
wieZ przez nie tworzong i zacieSniang. Lecz i w tych przypadkach Zrodtem
btogostawiefistwa i jego sprawca byt zawsze Bog. Bodaj najdobitniej zna-
lazto to wyraz w rozbudowanej formule, ktora w Ksiedze Powtdrzonego
Prawa rozpoczyna trzecia mowe Mojzesza: ,,Splyna na ciebie i pozostang
wszystkie te btogostawienstwa, jesli bedziesz stuchal glosu Pana, Boga
swego. Bedziesz blogostawiony w miescie, blogostawiony na polu. Blogosta-
wiony bedzie owoc twego tona, plon twej roli, przychowek twych zwierzat,
przyrost twego wickszego bydta i pomiot bydta drobnego. Blogostawione
beda twdj kosz 1 dzieza. Blogostawione bedzie twoje wejscie i wyjScie”
(Pwt 28, 2-6)*. Wypowiadanie takich stow, ktorych wtasciwy kontekst
stanowito Srodowisko liturgiczne, a nie §wieckie, wyrazane za pomoca
‘asré, majacego znaczenie bardziej ,,Swieckie”®, odkrywalo prawdziwe
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nastawienie serca, dzigki czemu btogostawienstwo stawato si¢ Srodkiem
budowania i umacniania braterstwa. Dlatego nawet kto$ stabszy i mniej
znaczacy mogl blogostawi¢ kogos$ znaczniejszego 1 silniejszego od siebie
(2 Sm 14, 22; 1 Krl 8, 66; Hi 29, 13; 31, 20; Ps 72, 13-16; Syr 4, 5)*.

Skoro uzyskanie btogostawiefistwa jest darem Bozym (Rdz 14, 19), nie
inaczej jest takze z jego przekazywaniem i udzielaniem innym ludziom,
zwlaszcza osobom z najblizszego otoczenia oraz zyczliwym i bliskim. Dlate-
go taka duza czestotliwo$¢ btogostawienstw udzielanych w zyciu rodzinnym
(Rt 2, 4; Syr 3, 9)*. Ojcowie blogostawig swoje dzieci, szczegblnie w waznych
chwilach zycia, jak zaSlubiny (Rdz 24, 60; Tb 7, 13), narodziny potomka
(Rt 4, 14), wyruszenie w podréz (Rdz 28, 6; 32, 1), obejmowanie wazne-
go urzedu (1 Krl 1, 47). Wymowne sa btogostawiefistwa udzielane przez
umierajacego ojca (Rdz 27; 49). Blogostawiefistwa udzielane w waznych
okolicznoSciach przeszly do zycia codziennego, stajac si¢ pozdrowienia-
mi, wyrazem grzecznoSci i zyczeniami pomySlnosci (Rdz 47, 7; Rt 2, 20).
Wypowiadano je przy powitaniu (1Sm 15, 13) i pozegnaniu (2 Sm 19, 40).
Niektorym btogostawiefistwom towarzyszylo wyszczegdlnienie konkretnych
przyczyn badz okolicznosci, wprowadzone partykuta ,,bo” albo ,,poniewaz”,
oraz zawierzenie czlowieka Bogu.

Udzielanie btogostawiefistwa wskazuje, ze cztowiek, ktory to czyni,
jest wyposazony w szczegllng moc, ktora moze przekazywac innym.
Przekonawszy si¢ o mocy Boga, okazanej wobec Izraela i Egipcjan (por.
Ps 107[106]), faraon prosi Mojzesza o blogostawienstwo (Wj 12, 32). Gdy
dokoficzono dzieta budowy 1 wyposazenia sanktuarium podczas wedrowki
do Ziemi Obiecanej, Mojzesz udzielil ludowi blogostawiefistwa (Wj 39, 43).
Jozue, przekazujac Kalebowi w dziedzictwo miasto Hebron, pobtogo-
stawit go (Joz 14, 13), a pdzniej udzielil blogostawiefistwa pokoleniom
zajordanskim (Rubenitom, Gadytom i potowie pokolenia Manassesa),
ktdre zakoficzyty misje pomocy podczas przejmowania Ziemi Obiecane;j
(Joz 22, 6-8). Matka Mikajehu wyraza pragnienie otrzymania przez jej
syna blogostawienstwa Pana (Sdz 17, 2). Po przeniesieniu Arki Pana do
Jerozolimy Dawid ,,pobtogostawil lud w imieniu Pana Zastepéw” (2 Sm
6, 18), po czym udat si¢ do swego domu, ,,aby wnie$¢ blogostawiefistwo”
dla rodziny (6, 20). Dobrze widaé, ze za szlachetnym czynem, ktéry podoba
si¢ Bogu, idzie szczeg6lna Boza taskawos¢, ktdra moze stac si¢ udzialem
rowniez innych osob. Tak samo po umieszczeniu Arki Przymierza w Swiatyni
,krol [Salomon] si¢ odwrocit 1 pobtogostawit cate zgromadzenie Izraela”
(1 Krl 8, 14), powtarzajac gest blogostawienstwa po modlitwie o taski dla
ludu (8, 55).
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Oddzielne miejsce i znaczenie miato btogostawienstwo udzielane przez
kaptanow. Jego ranga i wyjatkowoS$¢ maja zapewne zwiazek z przyznawa-
niem uprzywilejowanej pozycji osobom, ktore sprawowaty wiodace funkcje
i role we wspolnocie, jak ojcowie i przywodcy plemienni, a takze krolowie
oraz kaptani. W tym sensie ranga btogostawienistwa kaptanskiego ma, jak
si¢ powszechnie przypuszcza, bardzo dawny, bo jeszcze przedizraelski,
rodowdd oraz liczne paralele w wierzeniach i zachowaniach przyjetych
wsrdd sasiadow biblijnego Izraela*. W biblijnym Izraelu przywilej udzie-
lania btogostawienstwa przystugiwat przede wszystkim kaptanom, ktorych
urzad w Izraelu zapoczatkowat Aaron, brat Mojzesza. Wywodzac si¢
z plemienia Lewiego, dla ktérego byly zastrzezone czynnosci kaptanskie
(Pwt 10, 8; 21, 5; 33, 8-11), ktérych celem bylo pozyskiwanie blogostawien-
stwa Bozego (Wj 32, 29; Syr 45, 15), Aaron rozpoczat postuge od ztozenia
ofiary catopalnej i udzielenia btogostawienstwa zgromadzonemu ludowi
(Kpt 9, 22-24). Kaptan Heli ,,btogostawit Elkan¢ i jego zon¢” (1 Sm 2, 20),
dzigki czemu malzonkowie doczekali si¢ potomka. Po wygnaniu babilon-
skim udzielanie btogostawiefistwa bylo postrzegane jako jedna z dwdch
podstawowych — obok sktadania ofiar — czynnosci kaptanskich: ,,Aaron
zostal wylaczony, aby by¢ poSwieconym na zawsze, on i jego synowie, do
spraw najswietszych, aby spalali kadzidlo przed Panem, ustugiwali Mu
i btogostawili w Jego imieniu na wieki” (1 Krn 23, 13). W ramach tego
samego kronikarskiego dzieta historycznego znajdujemy ponadto wzmian-
ke o modlitwie jako powinnosci kaptanéw: ,,Na koniec powstali kaptani,
aby blogostawic lud. Ich glos zostat wystuchany, a modlitwa ich doszta do
Jego Swigtego mieszkania — do nieba” (2 Krn 30, 27). Pod koniec czaséw
Starego Testamentu zwiazek blogostawiefistwa z modlitwa stal si¢ jeszcze
bardziej widoczny (Syr 50, 19-21).

Osobnej uwagi wymaga blogostawienstwo kaptanskie zachowane
w Lb 6, 24-26*. W oryginalnym jezyku hebrajskim jest to starannie opraco-
wana i zwigzla tréjcztonowa formuta, stopniowo rozbudowywana (3 stowa
— 5 stéw — 7 stéw). Jej pierwszy czton sktada sie z 15, drugi z 20, a trzeci
z 25 spotgtosek®, co nie zostawia watpliwosci, ze byta fatwo zapamigtywana,
pieknie brzmiala i — majac paralele pozabiblijne®® — stanowita integralng
cze$¢ powinnosci kaplanskich®'. Czg$¢ uczonych, zapewne stusznie, faczy
formute btogostawienstwa kaptanskiego, poddawanego pewnym modyfika-
cjom i adaptacjom’?, z tzw. pieSniami/psalmami wstgpowan (Ps 120-134)>,
wykonywanymi zwlaszcza w ostatniej fazie pielgrzymowania do Swiatyni
jerozolimskiej**. Nawet jezeli ich geneza byla niezalezna od tego btogo-
stawienistwa, pojawiaja si¢ w nich wspdlne tematy: blogostawienstwo,
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opieka Boza, taska Boga oraz pok¢j. Udzielanie przez przedstawicieli
Boga codziennie Jego blogostawiefistwa tym, ktorzy, szczerze Mu ufajac,
podejmowali trud pielgrzymowania do sanktuarium?®, traktowano jako
prawdziwy przywilej i zaszczytna powinnoS¢, ktora sprawiala skutecznos¢é
wypowiadanych stow (Lb 6, 27).

4. Blogostawienstwa przedmiotow i rzeczy

Starotestamentowe btogostawienstwa regulowaly relacje miedzy Bo-
giem 1 cztowiekiem oraz miedzy ludzmi. Znacznie rzadziej dotyczyly
przedmiotow i rzeczy. Mimo to nie brakuje przyktadéw taczenia blogo-
stawienistwa z rozmaitymi aspektami Srodowiska zycia wierzacych. Na
kartach Starego Testamentu jest mowa o btogostawienstwie zbiorow i pdl,
pokarméw i napoju (Rdz 27, 27-28; Wj 23, 25-26; Pwt 28, 5.8; 33, 13),
w czym odzwierciedla si¢ przekonanie, uwidocznione juz w opowiadaniu
o stworzeniu Swiata 1 cztowieka, ze wszystko, co istnieje, pochodzi od Boga
ijest Jego darem.

Cztowiek Starego Testamentu odznaczat si¢ duzg wrazliwoScia na
hojno$¢ Boga przejawiajaca si¢ w darach natury. Za najwicksze uwazat
ptodnos¢ i wode, traktujac je jako szczegllnie wymowne znaki Bozej faska-
wosci (Rdz 49, 25; Ez 34, 26). Sadzawke, zbiornik na wodg¢ czy podziemny
tunel wykonany w czasach krola Ezechiasza w celu zapewnienia dostaw
wody dla Jerozolimy nazywano berakah (2 Sm 2, 13; 4, 12; 1 Krl 22, 38;
2 Krl 18, 17; 20, 20; 1z 7, 3 itd.), co przywolywato ide¢ blogostawienstwa
1 pomyslnosci. Wszystkie dary natury byly odbierane jako owoc dzieta
stworzenia i dowody Opatrznosci Boga. Jego blogostawiefistwo zapewnia
i podtrzymuje zycie, rozciaga si¢ na zwierzeta (Rdz 1, 22; Pwt 7, 13)*® i pola
(Rdz 26,12; Pwt 26, 15; 28, 3-5.8), urzeczywistnia si¢ w ptodnosci i uro-
dzajach. Ptodnosc¢ Swiata roslinnego 1 zwierzecego zapewnia przetrwanie
i rozwdj ludziom, a wiec jest przejawem zyciodajnej troski Boga.

Ta koncepcja zostala przeniesiona na rzeczywisto$S¢ miast, a takze
rozmaitych przedmiotow, ktorymi sie postugiwano. Lecz i w tym przypadku
dostrzegalna jest dwoisto$¢: spotykamy nawigzania do btogostawiefistw
udzielanych przez Boga oraz wypowiadanych przez ludzi. Bog btogostawi
prace (Hb 1, 10; 42, 12), odpoczynek szabatowy (Rdz 2, 3; Wj 20, 11),
dom sprawiedliwego (Jr 31, 23; Prz 3, 33) oraz jego dobra (Pwt 33, 11;
Ps 132, 15), w tym rowniez zywnoS$¢ (Wj 23, 25). PomySlne zniwa, boga-
ctwo pol i sadow to doskonata sposobnos¢ do dzigkczynienia Bogu, ktore
wyrazato si¢ migdzy innymi w ofiarach sktadanych z pierworodnych zwie-
rzat oraz z pierwocin ptodéw ziemi. Oddawano je Bogu jako najlepsze
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czastki, potwierdzajac Jego wladze nad Swiatem i wyrazajac nadziej¢ na
dalsza Jego opieke.

Wszechogarniajaca Swiadomos¢ dobroci Boga ujawniajacej sie w roz-
maitych dobrach tego Swiata sprawita, ze w Starym Testamencie bardzo
rzadko mamy do czynienia z blogostawiefistwem przedmiotéw wypo-
wiadanym przez cztowieka. Jedyny 1 bardzo starozytny przyktad podaje
1 Sm 9, 13. Spotkane przez Saula i jego stuge dziewczeta, na pytanie
o miejsce przebywania ,,Widzacego”, odpowiedzialy: ,,Gdy wejdziecie do
miasta, spotkacie go tam, zanim wyjdzie ucztowac na wyzyne. Lud nie spo-
zywa nic, dopoki on nie przybedzie, on bowiem blogostawi ofiare, a wtedy
dopiero spozywaja obecni”. Tekst nawiazuje do bardzo dawnej praktyki,
siegajace] XI w. przed Chr., i wszystko wskazuje na to, ze odzwierciedla
faktyczny stan rzeczy. Mozna przypuszczaé, ze blogostawienie darow
ofiarnych weszto na dobre do zycia Izraelitow i nie wspominano o nim
p6Zniej, bo stanowito staly element ponawianych obrzeddéw ofiarniczych.
Trudno powiedzied, jakie tresci taczono z tym btogostawienstwem. Mogto
by¢ prosba zanoszona do Boga o taskawos¢ wobec tych, ktorzy uczestni-
czyli w positku ofiarnym, lecz mogto réwniez chodzi¢ o uswiecenie ofiar,
a wiec wylaczenie ich z uzytku Swieckiego i przeznaczenie wytacznie do
stuzby Bozej. Nie mozna wykluczy¢, ze trescia tego btogostawiefistwa
bylo tez dzigkczynienie za pokarm, a ta mySl zostata podjeta i rozwinieta
w judaizmie oraz w Nowym Testamencie. Zydzi wtaczyli blogostawiefistwo
pokarméw do codziennej modlitwy przed i po positku, co podjat Jezus
podczas Ostatniej Wieczerzy”'.

W poréwnaniu do rozwinietej obrzedowosci chrzedcijanskiej™ liczba
blogostawiefnstw przedmiotéw i rzeczy jest w Starym Testamencie niewielka.
Powody tej powSciagliwosci byly zwiazane z obawami przed przypisywa-
niem stowom i gestom treSci magicznych, od ktorych skutecznie uwolnity
si¢ btogostawiefistwa w Izraelu. Istniata swiadomoS$¢ niebezpieczefistwa
nawrotu do przezwyciezonych pokus i splycen wiary religijnej, ktorej sied-
liskiem jest przede wszystkim wnetrze cztowieka. ROwniez chrzeScijanstwo
ustawicznie podkresla potrzebe taski i dziekczynienia, ktorych obecnosé
w udzielaniu blogostawiefistw stanowi warunek skutecznoS$ci zewnetrznych
obrzeddow i znakow.
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