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USTAWY PRAWA KARNEGO
W ODNIESIENIU DO PRZESTEPSTW
PRZECIWKO SZOSTEMU PRZYKAZANIU DEKALOGU
po promulgacji Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 r.!

Podjety temat dotyczy norm prawa karnego po promulgacji Kodeksu
prawa kanonicznego z 1983 r. odnoszacych si¢ do przestepstw przeciwko
specjalnym obowigzkom, ze szczegdlnym uwzglednieniem ,,przestepstw
przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu, wywotujacych zgorszenie”
(kan. 1395, § 1) oraz kan. 1395 § 2: ,,duchowny, ktory w inny sposob wy-
kroczyt przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu, jesli jest to potaczone
z uzyciem przymusu lub grdzb, albo publicznie lub z osoba matoletnia
ponizej lat szesnastu”?.

Fala skandali w Ameryce Pdtnocnej® i krajach europejskich w sferze
seksualnej spowodowala, ze zaczeto si¢ zastanawia¢ nad brakami w roz-
poznaniu powotania u 0s6b przyjetych do seminaridow czy instytutow

ZBIGNIEW SUCHECKI - prof. zw. dr hab.; wyktadowca na Papieskim Wydziale
Teologicznym ,,Seraphicum” i Papieskim Uniwersytecie ,,Antonianum” w Rzymie oraz
Uniwersytecie Warminsko-Mazurskim w Olsztynie.

! Jest to pierwsza czeS¢ opracowania.

2 Przedstawione opracowanie jest poglebieniem artykutéw: Z. Suchecki, Przestepstwa
przeciwko szostemu przykazaniu dekalogu z uwzglednieniem ustaw partykularnych Konferencji
Episkopatu USA, w: Powolanie franciszkarnskie: przezywanie charyzmatu w XXI wieku, red.
Z. Kijas, Krakéw 2003, s. 37-65; tenze, Considerazioni sull’inflizione della pena in talune
fattispecie concrete, w: Processo penale e tutela dei diritti nell’Ordinamento Canonico, Roma 2005,
s.349-389; tenze, Ochrona godnosci kaptanskiej w koscielnym prawie karnym, w: Kaplarnistwo
postugi, red. A. Skorupa, A. Stowikowska, Lublin 2012, s. 82-125.

373 przypadki pedofilii na 50 tysiecy duchownych w USA, por. G. Versaldi, Aspetti
psicologici degli abusi sessuali perpetrati da chierici, ,,Periodica”, 91(2002), s. 56. Wigkszos¢
przypadkow dotyczy nie pedofilii, lecz efebofilii, poniewaz ofiarami sa matoletni powyzej
14 roku zycia.
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zycia konsekrowanego i stowarzyszen zycia apostolskiego. Stwierdzono,
ze pedofilia czy efebofilia ujawniajaca sie po otrzymaniu Swiecen kaptan-
skich jest objawem niedojrzatosci lub nieporzadku psychicznego, ktory
byl obecny w latach formacji i nie zostal wykryty przez wychowawcow*.

Zwrdcili na to uwage papieze ostatnich lat. Jan Pawet IT w liScie skie-
rowanym do kaptanéw na Wielki Czwartek podkreslit: ,,[...] jako kaptani
jesteSmy osobiscie gleboko wstrzasnieci grzechami niektérych naszych
braci, ktérzy sprzeniewierzyli si¢ tasce otrzymanej w Sakramencie Swigcen,
ulegajac najgorszym przejawom mysterium iniquitatis, jakie dokonuje si¢
w $Swiecie™. Papiez Benedykt XVI w liScie skierowanym do katolikow
w Irlandii, zwracajac si¢ do biskupow, stwierdza: ,,Nie mozna zaprzeczy¢,
ze niektorzy z was i z waszych poprzednikéw dopuscili sie¢ powaznych
niekiedy zaniedban, nie stosujac przewidzianych od dawna przepisow
prawa kanonicznego dotyczacych przestepstwa, jakim jest molestowanie
dzieci. Popetniono powazne bledy w podejsciu do oskarzen™.

Zanim przejdziemy do omawiania Kodeksu prawa kanoniczne-
go (KPK) z 1983 r., ktéry umiescit przestgpstwa przeciwko szdstemu
przykazaniu dekalogu w ksiedze VI, w tytule V: Przestepstwa przeciwko
specjalnym obowigzkom (kan. 1395), wczeSniej zostanie przedstawione
ustawodawstwo KPK z 1917 1.

1. Przestepstwa przeciw cnocie czystosci,
konkubinat, naruszenie szostego przykazania w KPK z 1917 r.

KPK 1917 r. w tytule XIV: De delictis contra vitam, libertatem, pro-
prietatem, bonam famam ac bonos mores (przestepstwa przeciw zyciu,
wolnosci, wlasno$ci, dobremu imieniu i obyczajom) w kan. 2357 wylicza
przestepstwa przeciw cnocie czystosSci popelnione przez osoby Swieckie:
,Swieccy prawnie skazani za przestepstwa przeciw czystosci z osobami
ponizej lat szesnastu, albo za zgwalcenie, sodomie, kazirodztwo lub
utatwianie komus nierzadu — zaciagaja tym samym infami¢ prawna. Or-
dynariusz, gdy uzna to za stosowne, moze im ponadto wymierzy¢ inne

4 Tamze, s. 60-61. Jak twierdza eksperci, w wielu przypadkach pedofilia jest wynikiem
naduzyc seksualnych przezytych w okresie dziecinstwa lub wskazuje na niedorozwoj psychiczny.
Dlatego musimy postawi¢ pytanie: jak to byto mozliwe, ze problem nie zostat dostrzezony
W czasie rozpoznawania powolania w czasie formacji?

>Jan Pawel II, List Ojca Swietego Jana Pawla II do kaptanow na Wielki Czwartek 2002
roku, Citta del Vaticano 2002, s. 20-21, n. 11.

¢ List pasterski Papieza Benedykta XV1I do katolikow Irlandii, Watykan, 19 IIT 2010, n. 11.
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kary” (kan. 2357, § 1)". ,,Jesli osoba Swiecka dopusci si¢ publicznego
cudzolostwa lub pozostaje w publicznym konkubinacie, albo tez zostata
prawnie skazana za inne przestepstwa przeciw czystoSci, ma by¢ wyklu-
czona od wykonywania koscielnych aktéw prawnych, dopdki nie wyrazi
oznaki szczerej skruchy” (kan. 2357, § 2). Kary za wykroczenia przewi-
dziane przez KPK 1917 przeciw cnocie czystoSci, VI przykazaniu oraz
dobrym obyczajom wzgledem os6b Swieckich zostaty catkowicie zniesione.
W KPK 1983 pozostaly jedynie kary przewidziane za przestepstwa wobec
duchownych diecezjalnych, zakonnikow i zakonnic?.

Zewnetrzne naruszenie ustawy lub nakazu musi by¢ ciezko poczytal-
ne na skutek winy umyslnej’. Grzechy wewnetrzne i przestepstwa tajne,
pomimo naruszenia ustawy, dotycza jedynie zakresu wewnetrznego.

Na mocy kan. 2359 ustawodawca naktada kary za trzy odmienne
przestgpstwa: 1) konkubinat duchownych diecezjalnych lub zakonnych
(kan. 2359, § 1); 2) przestepstwa przeciw czystosci (kan. 2359, § 1);
3) przestepstwa duchowych, ktorzy w inny sposob naruszyli szOste przy-
kazanie (kan. 2359, § 3).

1.1. Przestepstwo konkubinatu (kan. 2359, § 1)

KPK z 1917 r. w ksiedze 11: De personis w tytule 111 wyliczyt obowiazki
duchownych, a w kan. 133, § 1 wyraZnie nakazuje: ,,Duchowni powinni
uwazaé, azeby niewiasty, co do ktérych mogtoby powsta¢ podejrzenie,
nie przebywaly u nich, ani oni sami nie utrzymywali z nimi jakiegokol-
wiek kontaktu” unikajac przez to zgorszenia. ,,Opornych uwaza sie za
konkubinariuszow” (kan. 133, § 4).

Prof. P. Ciprotti okresla konkubinat jako copula naturalis habitualis
inter duas personas matrimonio valido inter se non coniunctas'’. Nalezy
wzigé pod uwage fakt, ze kobieta musi na state zamieszkiwac z duchownym
diecezjalnym lub zakonnym. ,,Duchowni diecezjalni lub zakonni, ktorzy
dopuscili sie przestepstwa konkubinatu, maja by¢ upomniani, a gdy sie
to okaze nieskuteczne, winni by¢ zmuszeni do zerwania tego zwiazku

" Tekst kanonéw w jez. polskim przytaczamy za E. Sztafrowski, Prawo kanoniczne
w okresie odnowy soborowej, t. 2, Warszawa 1979, s. 610-611.

8Por. P. Ciprotti, De consumatione delictorum attento eorum elemento obiectivo,
»Apollinaris”, 9(1936), s. 404-405; V. Palestro, Le sentenze penali della Rota Romana
(1909-1996), w: Il processo penale canonico, red. Z. Suchecki, Roma 2000, s. 325-364.
*FX. Werngz, P. Vidal, lus canonicum, t. 7, Romae 1937, s. 543.

0 Ciprotti, De consumatione delictorum, s. 409.
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i naprawienia zgorszenia przez wymierzenie im kary suspensy od funkcji
liturgicznych, jak rowniez pozbawienie dochodow —z urzedu, beneficjum
czy godnoSci — z zachowaniem w mocy przepisOw kan. 2176-2181” (kan.
2359, 8 1).

Warunkiem zwolnienia z kary suspensy jest ustanie uporu ze strony
tego, ktory ja zaciagnat. Kto zatem odstapil od uporu, ma prawo do
rozgrzeszenia i nie mozna mu go odmawiac (kan. 2248, § 2). ,,Przyjac
za$ nalezy, ze winny przestat by¢ oporny, jesli okazat szczery zal za po-
pelnione przestepstwo, wyrzadzone szkody lub wywotlane zgorszenie
naprawil, albo przynajmniej naprawe szczerze obiecat. Sad o tym nalezy
do rozgrzeszajacego” (kan. 2242, § 3).

1.2. Powazne przestepstwa przeciw szostemu przykazaniu (kan. 2359, § 2)

Przestepstwa popetnione przez duchownych diecezjalnych lub zakon-
nych wyliczone w § 2 zastuguja na szczegllng uwage przez fakt, ze zostaly
popetnione z osobami ponizej lat szesnastu. Za popetnione przestepstwa
kanon przewiduje kare suspensy, ogloszenie za zniestawionych, pozba-
wienie wszystkich urzedéw, beneficjum, godnosci i funkcji koScielnych,
a w ciezszych wypadkach duchowni powinni by¢ deponowani'!.

1.3. Inny sposob naruszenia szostego przykazania (kan. 2359, § 3)

Za naruszenie szostego przykazania w inny sposob, niz to przewidy-
waly poprzednie paragrafy kanonu 2359, w § 3 sa przewidziane nieokre-
Slone kary, ktére musza by¢ natozone stosownie do winy za popetnione
przestepstwo.

1.4. Przestepstwa przeciw wlasnym obowiazkom oséb duchownych lub
zakonnych

W tytule XVII: De delictis contra obligationes proprias status clericalis
vel religiosi (przestgpstwa przeciw wltasnym obowiazkom os6b duchownych
lub zakonnych) ustawodawca umiescit w 14 kanonach przestepstwa, za
ktore nalezato zastosowac kary odpowiednie do winy. Omowimy jedynie
przestepstwo usitowania zawarcia matzenstwa przez duchownych jak
i przez osoby zakonne, ktdre nie otrzymaty Swiecen.

Przed wymierzeniem kary odwetowej duchowny powinien by¢ upo-
mniany, a jezeli po upomnieniu nie poprawi si¢, w czasie wyznaczonym

' Por. R. Babicz, Le pene espiatorie nei Codici del 1917 e del 1983, Roma 1998, s. 66—69.
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przez ordynariusza stosownie do okolicznos$ci, powinien zosta¢ degrado-
wany. Kara odwetowa degradacji lub depozycji powinna by¢ wymierzona
przez trybunat kolegialny, wyrok wydany przez mniejsza liczbe sedziow
bytby niewazny'?. Duchowni oraz zakonnicy po §lubach uroczystych lub
zwyklych, ktorzy usitowali zawrze¢ malzenstwo, nawet tylko cywilne, z ja-
kakolwiek kobietg wolna, zamezna czy tez zwigzana Slubami zakonnymi,
zaciagajq nieprawidtowos¢ z przestepstwa (kan. 985, n. 3). Nieprawidto-
woS¢ z przestepstwa obowigzuje na state'.

Komentatorzy KPK z 1917 r. dokonywali podziatu przestepstw prze-
ciwko VI przykazaniu Dekalogu, okreslajac je jako przestepstwa przeciw
dobrym obyczajom'.

1.5. Crimen pessimum

Kongregacja Swietego Oficjum wprowadzita nowa nazwe crimen
pessimum na okreSlenie przestepstw popetnionych przez duchownych
z osobami nieletnimi oraz przestepstw, ktére nie zostaly wspomniane
w KPK 1917". Akt zewnetrzny byt uwazany za wystarczajacy dla popet-
nienia przestepstwa. Kongregacja zarezerwowata sobie kompetencje
w rozpatrywaniu tego rodzaju przestepstw. Trybunaly diecezjalne musialy
kierowac¢ do Kongregacji wszystkie przypadki dotyczace tego przestgpstwa.

2. Przestepstwa przeciwko szostemu przykazaniu
(kan. 1395, §§ 1-2) KPK 1983

Ustawodawca w KPK z 1983 r. w ksiedze VI, tytule V: Przestepstwa
przeciwko specjalnym obowigzkom umieScit kary za przestepstwa prze-
ciwko szdstemu przykazaniu, ktére dotycza jedynie oséb duchownych.
Wszystkie kary koscielne dotyczace osob Swieckich zostaty zniesione.

Wymagaja oddzielnego omdwienia przestgpstwa w czasie celebro-
wania sakramentu pokuty: rozgrzeszenie wspOlnika w grzechu przeciw
szostemu przykazaniu Dekalogu, ktdre jest niewazne, poza niebezpie-
czenstwem $mierci (kan. 977).

2 Tamze, s. 74-75.

B Por. P. Milite, La tutela penale dell’ordine sacro in ordine alle irregolarita ex delicto
a ricevere gli ordini nel Codice di Diritto Canonico del 1983, Roma 1999, s. 47-66; tenze, Utrum
irregularitates ex delicto indolem poenae habent an non?, ,,Apollinaris”, 74(2001), fasc. 1-4, s. 457-470.

4 Ciprotti, De consumatione delictorum, s. 404-414.

5 Por. A. Yanguas, De cimine pessimo et de comptentia Sti. Officii relate ad illud,
,»Revista Espafiola de Derecho Candnico”, 1(1946), s. 427-4309.
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2.1. Duchowny konkubinariusz oraz duchowny trwajacy w innym grzechu
zewnetrznym przeciwko szostemu przykazaniu (kan. 1395, § 1)

W pierwszym paragrafie kan. 1395 sa przewidziane dwa przestepstwa
dotyczace wytacznie duchownych: konkubinat oraz inny grzech zewnetrz-
ny przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu, wywotujacy zgorszenie:
,Duchowny konkubinariusz poza wypadkiem, o ktérym w kan. 1394, oraz
duchowny trwajacy w innym grzechu zewnetrznym przeciwko szostemu
przykazaniu Dekalogu, wywolujacym zgorszenie, winien by¢ ukarany
suspensa, do ktdrej, gdy mimo upomnienia trwa w przestepstwie, mozna
stopniowo dodawac inne kary, az do wydalenia ze stanu duchownego”
(kan. 1395, § 1)'¢. Dla zaistnienia przestepstwa konkubinatu konieczna
jest relacja stata more uxorio’, gdy duchowny i kobieta zyja jak maz i Zona
bez zadnego aktu prawnego nawet cywilnego. Nie jest wystarczajaca re-
lacja przypadkowa czy okazyjna'®. Z punktu widzenia teologii moralne;j
konkubinat zawsze zaklada stala relacje.

Jakie przestepstwa obejmuje ten paragraf? Co nalezy rozumiec¢ przez
pojecie szostego przykazania Dekalogu? E. Miragoli wskazuje na dwa
znaczenia pojecia szostego przykazania Dekalogu; jedno biblijne — nie
cudzotoz, a drugie katechetyczne — nie popetniaj grzechow nieczystych.
Wedtlug niego, to drugie znaczenie dotyczy przestepstwa przewidzianego
przez kan. 1395, § 2%. Inni autorzy odnosza si¢ bezposrednio do cnoty
czystosci?, jak to czyni promulgowany w 1990 r. Kodeks Koscioléw
Wschodnich wymieniajac w kan. 1453 grzechy zewnetrzne przeciw cnocie
czystosci.

Drugie przestepstwo dotyczy rowniez ,,duchownych trwajacych
w innym grzechu zewnetrznym przeciwko szostemu przykazaniu De-
kalogu”, ktore zachodzi jedynie wtedy, gdy ,,wywotuje zgorszenie”.
W innym przypadku ordynariusz musi zastosowac kary przewidziane
w kan. 1395, § 2.

6 Por. V. De Paolis, Delitti contro il sesto comandamento, ,Periodica”, 82(1993),
s.293-316; J. Tuohey, The Correct Interpretation of Canon 1395: The Use of the Sixth Com-
mandment, ,,The Jurist”, 55(1955), s. 592-631.

7 Ciprotti, De consumatione delictorum, s. 409.

8 Por. G. Ghirlanda, Il diritto nella Chiesa mistero di comunione, Milano 1990, s. 431.

YE. Miragoli, Il confessore e il ‘de sexto’, ,Quaderni di diritto ecclesiale”, 4(1991),
s. 238-258.

0TJ. Green, [Komentarz do kan. 1395, § 2], w: The Code of Canon Law. A Text and
Commentary, New York 1985, s. 929.
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2.1.1. Przewidziane kary

Kodeks przewiduje dla duchownego konkubinariusza kare poprawcza,
czyli cenzure suspensy (kan. 1341). Przewidziang kare suspensy ferendae
sententiae*' ordynariusz jest obowiazany wymierzy¢ po uprzednim upomnie-
niu?. Gdy duchowny nadal trwa w przestepstwie mimo upomnienia, mozna
stopniowo dodawac inne kary, az do wydalenia ze stanu duchownego®.

2.1.2. Wydalenie zakonnikow i zakonnic z powodu przestepstw, o ktorych
w kan. 1397, 13981 1395

Kodeks przewiduje takie sposoby wydalenia: ipso iure — ,,na mocy
samego prawa jest wydalony z instytutu cztonek, ktory: 1° notorycznie
odstapit od wiary katolickiej; 2° zawarl matzenstwo lub usitowat je zawrze¢,
nawet tylko cywilne” (kan. 694, § 1)**. Obowiazkowy: ,,cztonek powinien
by¢ wydalony z powodu przestepstw, o ktérych w kan. 1397, 1398 1 1395,
chyba ze w wypadku przestepstw, o ktorych w kan. 1395, § 2, przetozony
uwaza, iz wydalenie nie jest bezwzglednie konieczne, poniewaz i w inny
sposOb mozna zaradzi¢ poprawie zycia cztonka oraz wyrOwnaniu naru-
szonej sprawiedliwosci i naprawieniu zgorszenia” (kan. 695, § 1)%.

Wyliczajac w kan. 695 przestepstwa ustawodawca dokonuje podziatu
okreslajacje osobnow § 11w § 2. Za przestepstwa w kan. 1395, § 1 zakonnik
powinien by¢ wydalony. Za inne, wymienione w kan. 1395, § 2, ordynariusz
moze zastosowac inne Srodki karne, zanim wydali zakonnika z instytutu®.

2 Kary ferendae sententiae naleza do tych kar, ktore nalezy wymierzaé sentencjg lub
dekretem sedziego. Kary latae sententiae sa wymierzane ipso iure w momencie popetnienia
przestepstwa. Rola sedziego ogranicza si¢ do publicznej deklaracji kary. Z. Suchecki, Le
sanzioni penali nella Chiesa, Roma 1999, s. 157-158.

22, Cenzury nie mozna waznie wymierzy¢ bez wczesniejszego jednego przynajmnie;j
upomnienia, by winny zaniechal uporu i bez dania mu odpowiedniego czasu na poprawe”
(kan. 1347, § 1).

B Por. J. Ostrowski, La perdita dello stato clericale con particolare riferimento alla
dimissione penale nel vigente codice di diritto canonico, Romae 1997.

2 W tych przypadkach przelozony wyzszy wraz ze swoja radg powinien, po zebraniu
dowodow, bezzwlocznie wydacé stwierdzenie faktu, azeby prawnie stato si¢ wiadome wyda-
lenie” (kan. 694, § 2).

5 W tych przypadkach wyzszy przetozony, zebrawszy dowody co do faktu i poczy-
talnoSci, winien zakomunikowa¢ wydalonemu cztonkowi oskarzenie i dowody, dajac mu
mozno$¢ obrony. Wszystkie akta podpisane przez przetozonego wyzszego i notariusza, wraz
z odpowiedziami cztonka sporzadzonymi na piSmie i podpisanymi przez niego samego nalezy
przesta¢ do najwyzszego przetozonego” (kan. 695, § 2).

% Por. G. Ghirlanda, Doveri e diritti implicanti nei casi di abusi sessuali perpetrati da
chierici, ,Periodica”, 91(2002), s. 29-48.
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2.2. Duchowny, ktory w inny sposob wykroczyl przeciwko széstemu
przykazaniu Dekalogu (kan. 1395, § 2)

Przestepstwa przewidziane w § 2 réwniez dotycza duchownych, kto-
rzy w inny sposob wykroczyli przeciwko széstemu przykazaniu Dekalogu.
Przestepstwa musza dotyczy¢ materii przeciwko széstemu przykazaniu
Dekalogu, ktore z punktu widzenia teologii moralnej obiektywnie sg uwa-
zane za cigezkie?’. Ustawodawca kladzie nacisk na okolicznosci, w jakich
zostato popetione przestepstwo ,,jesli jest to potaczone z uzyciem przymusu
lub grézb, albo publicznie lub z osoba matoletnia ponizej lat szesnastu”.
W wymienionych sytuacjach kary wzgledem duchownych powinny by¢ za-
ostrzone: ,,duchowny, ktéry w inny sposob wykroczyl przeciwko széstemu
przykazaniu Dekalogu, jesli jest to potaczone z uzyciem przymusu lub grézb,
albo publicznie lub z osoba matoletnig ponizej lat szesnastu, powinien by¢
ukarany sprawiedliwymi karami, nie wylaczajac, w razie potrzeby, wydalenia
ze stanu duchownego” (kan. 1395, § 2). Odnos$nie znaczenia stowa ,,pu-
blice — publicznie” nalezy dokonad rozréznienia pomiedzy przestepstwem
publicznym a przestepstwem popetnionym w miejscu publicznym, jak to
podkresla kanon. Przestgpstwo popelnione tajemnie lub w miejscu pry-
watnym, moze stac si¢ przestepstwem publicznym, gdy zostanie ujawnione.
Kanon odnosi sie do przestepstwa popetnionego w miejscu publicznym.

Komentatorzy kan. 1395, §§ 1-2 skupiajg si¢ szczegdlnie na przestep-
stwach, ktore odzwierciedlaja problemy naszych czasow, takich jak pedo-
filia, relacje homoseksualne. Aktualna wiedza psychiatryczna klasyfikuje
popelnione przestepstwa jako parafilie, nazywane w przeszto$ci zboczeniami
lub perwersjami seksualnymi®® i obejmuja: ,,ekshibicjonizm, fetyszyzm,
pedofili¢, masochizm seksualny, sadyzm seksualny, transwestytyzm”?.
Pedofilia jest uwazana jako choroba impulséw seksualnych, ma miejsce,
gdy osoba dojrzata do§wiadcza gltebokich bodzcoéw seksualnych (fantazji
i aktow) z dzie¢mi ponizej trzynastego roku zycia. Wigkszo$¢ pedofilow
jest heteroseksualna®. Efebofilia polega na utrzymywaniu relacji osoby
petnoletniej z chfopcem powyzej czternastego roku zycia i nie jest zaliczana
do chordb umystowych. J.E. Paulson uwaza, ze KoSciot powinien braé pod

27 Por. Congregazione per la Dottrina della Fede, Dichiarazione De quibusdam qu-
aestionibus ad sexualem ethicam spectantibus, AAS, 58(1976), s. 77-96; ,,Communicationes”,
8(1976), s. 167.

B Por. Versaldi, Aspetti psicologici degli abusi sessuali perpetrati da chierici, s. 49-61.
2 Tamze, s. 50.
30 Tamze, s. 52.
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uwage definicje ustalone przez ustawy obowigzujace w poszczegdlnych
krajach®'. Konferencja Episkopatu USA uwaza, ze gdy istnieje watpliwosé,
powinno si¢ sprawe konsultowac z teologami moralistami.

2.3. Instrukcja Konferencji Episkopatu USA (15 kwietnia 1994 r.)*

W latach dziewiecdziesiatych w Stanach Zjednoczonych zaczeto sie
zastanawiacd, jak utatwic biskupom wymierzanie kar w przypadkach prze-
stepstw przewidzianych w kan. 1395, popetnionych przez duchownych
z osobami nieletnimi.

2.3.1. Inne grzechy w zakresie zewng¢trznym, popetnione przez duchownych
przeciwko szostemu przykazaniu Dekalogu, ktore wywotuja zgorszenie

Komisja do spraw prawa kanonicznego Konferencji Episkopatu
USA opracowata instrukcje, majaca na celu wyjaSnienie przepisow ustaw
dotyczacych procesu karnego, rozwijajac i okreslajac racje, ktore nalezy
uwzglednic przy ich zachowaniu. Zgodnie z kan. 34, § 1, ,,instrukcja jest
dana na uzytek tych, ktdrzy maja si¢ troszczy¢ o wprowadzenie ustaw
w zycie i obowiazuja ich w wykonywaniu ustaw”.

Papiez Jan Pawet II ustanowit komisje mieszana, w sktad ktorej
wchodzito dwoch biskupdw i czterech prawnikow, przedstawicieli Stolicy
Apostolskiej. Komisja miata za zadanie przestudiowanie ustaw proce-
su karnego co do wymierzania kar, biorac pod uwage zaproponowane
zmiany dotyczace wieku osoby nieletniej oraz przedawnienia przestep-
stwa. W listopadzie 1993 r. Konferencja Episkopatu zatwierdzita zmiany
1 30 listopada 1993 r. przedstawita Stolicy Apostolskiej do zatwierdze-
nia. Papiez nanidst poprawki do ustaw zgodnie z propozycjami komisji
mieszanej i 25 kwietnia 1994 r. dokonat ich promulgacji. Ustawy weszty
natychmiast w zycie 1 obowiazywaly przez pigc lat.

Kary przewidziane w dwoch paragrafach kan. 1395 powinny by¢ wymie-
rzane duchownym za popetnienie przestepstwa konkubinatu oraz innych
grzechOow w zakresie zewnetrznym przeciwko szostemu przykazaniu Deka-
logu, ktore wywotuja zgorszenie. Utrzymywanie relacji homoseksualnych
lub heteroseksualnych, ktére wywoluja zgorszenie, stanowi przestepstwo.

31 J.E. Paulson, The Clinical and Canonical Considerations in Cases of Pedophilia: The
Bishop’s Role, ,,Studia Canonica”, 22(1988), s. 103-105.

32 National Conference of Catholic Bishops, Canonical Delicts Involving Sexual Mi-
sconduct and Dismissal from the Clerical State (25 April 1994), ,,Ius Ecclesiae”, 8(1996),
s. 390-424.
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W przypadku kan. 1395 § 1 ordynariusz powinien wymierzy¢ kare
suspensy, ktorej celem jest wyeliminowanie naduzy¢. Jezeli duchowny
nadal trwa w sytuacji wywotujacej skandal, nie dajac oznak skruchy,
powinien by¢ wydalony ze stanu duchownego.

Kan. 1395 § 2 dotyczy duchownych, ktorzy naruszyli szoste przykazanie
Dekalogu w okolicznosciach uzycia przymusu lub grézb, albo publicznie
lub z osoba matoletnia ponizej szesnastego roku zycia. Istotnym elemen-
tem przestepstwa musi by¢ zewnetrzne naruszenie szOstego przykazania
Dekalogu z uzyciem przymusu lub grézb, albo publicznie lub z osoba
matoletnia. Niekoniecznie musi to by¢ stosunek kompletny; jezeli istnieje
watpliwos¢ odnos$nie przestepstwa, Trybunal musi sie odwotac do opinii
teologdéw moralistow.

Wymienione przestepstwa popetnione z osoba maloletnig pozosta-
wiaja trwate zmiany w psychice ofiar, pociagajac za soba liczne skandale
wywotane w KoSciele. W konsekwencji popetnione przestepstwa powinny
by¢ karane karami ekspiacyjnymi wlacznie z wydaleniem ze stanu du-
chownego, o ile na to pozwalaja okolicznosci.

Ordynariusz zanim wymierzy kar¢ na drodze sadowej, musi by¢
pewny dwoch faktow: 1) czy duchowny popetnit przestepstwo, pomimo
trudnosci, na jakie jest narazony trybunat przy weryfikacji popetnionego
przestepstwa; 2) dowody winy powinny by¢ wystarczajaco uzasadnione.

W czasie wstepnego dochodzenia powinny by¢ przedstawione kon-
kretne fakty i okolicznosci, aby moc wymierzy¢ kare ekspiacyjna.

Duchowni czgsto sa narazeni na falszywe oskarzenia. Wstepne do-
chodzenie powinno doktadnie zweryfikowaé stusznos$¢ oskarzenia.

Trzy cele pastoralne powinny by¢ wystarczajaco osiagniete: na-
prawienie zgorszenia, wyréwnanie naruszonej sprawiedliwoSci oraz
doprowadzenie do poprawy winnego (kan. 1341); gdy to nie nastapi,
,rzecznik sprawiedliwoSci moze apelowac, ilekroc¢ sadzi, ze nie napra-
wiono zgorszenia lub nie przywrdocono wystarczajaco sprawiedliwosci”
(kan. 1727, § 2)*.

2.3.2. Procedury administracyjne, nie karne

Do niektérych przypadkéw ordynariusz po upomnieniu lub naganie
moze zastosowac procedury administracyjne, nie karne. Stolica Apostol-

3 Por. Z. Suchecki, Il processo penale giudiziario, w: 1l processo penale canonico,
s. 331-336.
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ska w najciezszych przypadkach udziela dyspensy z celibatu. Ordynariusz
moze zabroni¢ wykonywania przyjetych Swiecen na skutek nieprawi-
dlowosci, jakiej podlegaja duchowni, popadajacy ,,w amencje lub inna
chorobe psychiczna, o ktérej w kan. 1041, n. 1, dopoki ordynariusz — po
zasiegnieciu opinii bieglego — nie zezwolil na wykonywanie Swigcenia”
(kan. 1044, § 2).

a) Dyspensa (kan. 290-293)

Duchowny moze dobrowolnie skierowa¢ prosbe do Stolicy Apo-
stolskiej, proszac o dyspense od celibatu, po otrzymaniu ktdrej traci
uprawnienia wlasciwe stanowi duchownemu?*. Dyspensa jest taska
i w odréznieniu od kary wydalenia natozonej zgodnie z przepisami
prawa, zwalnia z obowigzku celibatu. ,,Oprécz wypadkéw, o ktérych
w kan. 290, n. 1, utrata stanu duchownego nie niesie z soba dyspensy
od obowiazku celibatu, ktora udzielana jest tylko przez Biskupa Rzym-
skiego” (kan. 291).

b) Deklaracja przeszkody niepozwalajacej wykonywac Swigcen (kan. 1044,

§2,n.2)

Kan. 1044, § 2 ustanawia, ze ,,podlega przeszkodzie niepozwalaja-
cej wykonywac Swiecen: n. 2° , kto popadt w amencje lub inng chorobe
psychiczna, o ktérej w kan. 1041, n. 1, dopdki ordynariusz — po zasie-
gnieciu opinii biegltego — nie zezwolil na wykonywanie Swigcenia”.
Ordynariusz moze zakaza¢ wykonywacé Swiecen osobie podlegajace;j
przeszkodzie z powodu choroby psychicznej, dopiero po zasiggnieciu
opinii biegtego, ktory stwierdzi, ze osoba jest inhabilis**. W przypadku
duchownych pedofilow*’ biegly moze stwierdzi¢, ze duchowny stanowi
zagrozenie dla os6b nieletnich na skutek choroby psychicznej, co pociaga
za sobg decyzje ordynariusza o deklaracji przeszkody niepozwalajacej

3 ,Duchowny, ktdry utracit stan duchowny zgodnie z przepisami prawa, traci z nim
uprawnienia wla$ciwe stanowi duchownemu, jak rowniez nie podlega Zadnym obowiazkom
stanu duchownego, z zachowaniem przepisu kan. 291, ma zakaz wykonywania wladzy Swie-
cefi, z zachowaniem przepisu kan. 976, tym samym zostaje pozbawiony wszystkich urzedoéw,
zadan i wszelkiej wladzy delegowanej” (kan. 292).

3 PR. Lagges, The Use of Canon 1044 § 2, 2° in the Removal of Parish Priests, ,,Studia
canonica”, 30(1996), s. 31-69.

V. De Paolis, Irregolarita e sanzioni penali, ,,Periodica”, 88(1999), s. 689-724.

7B. Callieri, L. Frighi, Aspetti psicologici e psicopatologici delle pedofilie, w: La
problematica delle condotte pedofile, red. B. Callieri, L. Frighi, Roma 1999, s. 35-41.
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na wykonywanie §wigcen®. Taka decyzja nie wydala duchownego ze
stanu duchownego, jedynie zakazuje wykonywanie Swiecen*. Dekla-
racja przeszkody niepozwalajacej na wykonywanie Swiecen jest aktem
dyscyplinarnym, nie karnym®.

Od 25 kwietnia 1994 r. na terenie USA wiek osoby nieletniej zostat
podwyzszony z szesnastu na osiemnascie lat.

% % %

Modyfikacje i zmiany wprowadzone do norm prawa karnego po
promulgacji Kodeksu prawa kanonicznego z 1983 r. dotycza przestepstw
przeciwko wladzy koScielnej i wolnoSci Kosciota, przestepstw przeciwko
specjalnym obowigzkom, ze szczegdlnym uwzglednieniem ,,przestepstw
przeciwko szdéstemu przykazaniu Dekalogu, wywotujacych zgorszenie”
(kan. 1395, § 1) oraz kan. 1395 § 2.

Aby mozna bylo méwié o przestepstwie, musi to by¢ zewnetrzne
naruszenie ustawy lub nakazu i by¢ ciezko poczytalne na skutek winy
umysSlnej. Grzechy wewnetrzne i przestepstwa tajne, pomimo naruszenia
ustawy, dotycza jedynie zakresu wewnetrznego.

Karanie tych przestepstw powinno prowadzi¢ do osiagnigcia trzech
celow pastoralnych: naprawienie zgorszenia, wyréwnanie naruszonej
sprawiedliwosci oraz doprowadzenie do poprawy winnego (kan. 13414

Papiez Jan Pawel 11 zatwierdzit nowe normy poswiecone delicta gra-
viora, ktore sg zarezerwowane Kongregacji Nauki Wiary*.

Kongregacja Nauki Wiary rozestata do biskupéw KoSciota kato-
lickiego list odno$nie do najciezszych przestepstw zarezerwowanych

¥ G.P. Montini, Provvedimenti cautelari urgenti nel caso di accuse odiose nei confronti di
ministri sacri. Nota sui canoni 1044 ¢ 1722, ,,Quaderni di diritto ecclesiale”, 12(1999), s. 191-204.

¥ WH. Woestman, Too good to be true: A Current Interpretation of Canon 1041, 1° and
1044 § 2,2°, ,Monitor Ecclesiasticus”, 120(1995), s. 619-629; J.P. Beal, Too good to be true?
A Response to Professor Woestman on the Interpretation of Canons 1041,1 and 1044 § 2,2°,
»Monitor Ecclesiasticus”, 121(1996), s. 456-460.

4 Sentenza definitiva, Pittsburgen, Suspensionis, 9 marzo 1993, coram Mercieca, (prot.
n. 22571/91); Sentenza definitiva, Pittsburgen, Restitutionis in integrum, 24 giugno 1995,
coram Davino, (prot. n. 22571/91); Sentenza definitiva, Impedimenti ab ordinibus sacris exer-
cendis, 4 maggio 1996, coram Davino; Decreto particolare, Exercitii ministerii sacerdotalis,
25 marzo 1996 (prot. n. 24693/93). Montini, Provvedimenti cautelari urgenti, s. 193 przyp.
n. 4 podaje bibliografie.

4 Por. Suchecki, Il processo penale giudiziario, s. 331-336.

2Zob.Jan Pawet 11, Litterae apostolicae motu proprio datae quibus Normae de graviori-
bus delictis Congregationi pro Doctrina Fidei reservatis promulgatur, AAS, 93(2001), s. 737-739.
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Kongregacji*’. Oprocz przestepstw popetnionych przeciw Eucharystii*
i w czasie sprawowania sakramentu pokuty®, ustalono czas przedawnienia
przestepstw zarezerwowanych Kongregacji Nauki Wiary. Po 10 latach
przedawnia si¢ przestepstwo popelnione przeciw matoletnim i zaczyna si¢
liczy¢ od 18 roku zycia. Normy i procedura objete sa tajemnica papieska.

Do najciezszych przestepstw crimen pessimum zarezerwowanych
Kongregacji Nauki Wiary, wchodzily przestepstwa przewidziane przez
kan. 1395, § 2. Zaistniata watpliwoS¢ odnoSnie do przestepstw przewi-
dzianych w kan. 1395, § 2, poniewaz w reskrypcie ex Audientia Santissimi
co do norm karnych i procesowych dotyczacych kan. 1395, § 2 oraz kan.
1362, § 1 ustalono, ze Rota Rzymska jest kompetentna jako trybunat
apelacyjny w rozpatrywaniu tych przestepstw*. Po zatwierdzeniu nowych
norm kompetencja dotyczaca przestepstw crimen pessimum ponownie
jest zarezerwowana Kongregacji Nauki Wiary*’. Zmiany wprowadzone

4 Congregatio Pro Doctrina Fidei, Epistula a Congregatione pro Doctrina Fidei missa ad
totius Catholicae Ecclesiae Episcopos aliosque Ordinarios et Hierarchas interesse habentes: de
delictis gravioribus eidem Congregationi pro Doctrina fidei reservatis (18 maii 2001), Civitate
Vaticana 2001.

4 1. ,Kto postacie konsekrowane porzuca albo w celu $wigtokradczym zabiera lub
przechowuje, podlega ekskomunice wigzacej moca samego prawa, zarezerwowanej Stolicy
Apostolskiej; duchowny moze by¢ ponadto ukarany inng kara, nie wytaczajac wydalenia ze
stanu duchownego” (kan. 1367). — 2. ,,Podlega wiazacej moca samego prawa karze interdyktu
lub, jesli jest duchownym, suspensy: kto nie majac Swigcen kaplanskich usituje sprawowac li-
turgiczna czynno$¢ Ofiary eucharystycznej” (kan. 1378, § 1, n. 1°); ,,Kto oprécz wypadkéw,
o ktérych w kan. 1378, symuluje udzielanie sakramentu, powinien by¢ ukarany sprawiedliwa
kara” (kan. 1379). — 3. ,,Winny zakazanego uczestnictwa w rzeczach §wigtych ma by¢ uka-
rany sprawiedliwa kara” (kan. 1365). — 4. ,,Nawet w ostatecznej koniecznosci nie godzi sie
dokonywac konsekracji jednej postaci bez drugiej albo obydwu postaci poza sprawowaniem
Eucharystii” (kan. 927).

4 1. ,Kaptan, ktéry dziata wbrew przepisowi kan. 977, podlega ekskomunice wigzacej
moca samego prawa, zarezerwowanej Stolicy Apostolskiej” (kan. 1378, § 1). — 2. ,Kaptan,
ktory w akcie spowiedzi albo z okazji lub pod jej pretekstem naktania penitenta do grzechu
przeciw szostemu przykazaniu Dekalogu, powinien by¢ stosownie do cigzkoSci przestgpstwa
ukarany suspensa, zakazami lub pozbawieniami, a w przypadkach powazniejszych wydalony
ze stanu duchownego” (kan. 1387). - 3. ,,Spowiednik, ktory narusza bezpoSrednio tajemnice
sakramentalna, podlega ekskomunice wiazacej moca samego prawa, zastrzezonej Stolicy
Apostolskiej. Gdy za$ narusza ja tylko poSrednio, powinien by¢ ukarany stosownie do
ciezkosci przestepstwa” (kan. 1388, § 1); ,,Tlumacz i inni, o ktérych w kan. 983, § 2, ktorzy
naruszajg tajemnicg, powinni by¢ ukarani sprawiedliwg kara, nie wylaczajac ekskomuniki”
(kan. 1388, § 2).

4 Por. Segreteria di Stato, Rescritto ex audientia SS.mo, ,,Jus Ecclesiae”, 8(1996), s. 193.

4 Por. V. De Paolis, Norme de gravioribus delictis riservati alla Congregazione per la
Dottrina della Fede, ,,Periodica”, 91(2002), s. 304-309.
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do tekstu Normae de gravioribus delictis zarezerwowane Kongregacji
Nauki Wiary (21 maja 2010) dotycza zaréwno norm materialnych jak
i norm proceduralnych*.

STRESZCZENIE

Opracowanie dotyczy norm prawa karnego po promulgacji Kodeksu prawa
kanonicznego z 1983 r. odnoszacych si¢ do przestepstw przeciwko specjalnym obo-
wigzkom, ze szczegllnym uwzglednieniem przestepstw przeciwko szdstemu przy-
kazaniu Dekalogu, ktore wywotuja zgorszenie (kan. 1395, § 1), a przede wszystkim
polaczonych z uzyciem przymusu lub grézb, albo publicznie lub z osobg matoletnia
ponizej lat osiemnastu (kan. 1395 § 2).

W latach dziewieédziesiatych w Stanach Zjednoczonych zaczeto si¢ zastanawiac,
jak utatwi¢ biskupom wymierzanie kar w przypadkach przestgpstw przewidzianych
w kan. 1395, popetnionych przez duchownych z osobami nieletnimi. Wypracowane
i stosowane sposoby karania i inne dziatania naprawcze powinny prowadzi¢ do osia-
gniecia trzech celéw pastoralnych: naprawienie zgorszenia, wyrdwnanie naruszonej
sprawiedliwosci oraz doprowadzenie do poprawy winnego (kan. 1341).

Stowa kluczowe: przestepstwa przeciw cnocie czystosci, konkubinat, naruszenie
szbstego przykazania, przestepstwa przeciw wlasnym obowiazkom oséb duchownych
lub zakonnych, crimen pessimum, wydalenie zakonnikéw, procedury administra-
cyjne, dyspensa, przeszkody niepozwalajacej wykonywaé S§wiecen, ochrona dzieci
i mtodziezy, Normy De gravioribus delictis zarezerwowane Kongregacji Nauki Wiary,
Kongregacji do spraw Kleru.

SUMMARY

The article concerns the standards of criminal law after the promulgation of
a set of canon laws of 1983 which are pertained to the crimes against the special
duties, with a special regard to the crimes against the sixth percept of Ten Com-
mandments that cause a shock (Canon Law: 1395, § 1) and mainly when they are
connected to using the coercion and threat or are public or with a juvenile person
under eighteen years old (Canon Law: 1395 § 2).

In the 1990s in the United States of America one started to think how to ease
the bishops giving the punishments in the cases of crimes provided in Canon Law
1395, which are committed by clergymen against the juvenile. The evolved and us-
ing ways of punishing and other repair activities should lead to reach three main
aims: the coercion retrieval, breaches fairness alignment and resulting in guilt’s
improvement (Canon Law: 1341).

4 Zob. Kongregacja Nauki Wiary, Modyfikacje wprowadzone do tekstu ,,Normae de
gravioribus delictis”, OsRomPol, 31(2010), nr 10, s. 53-57; por. Z. Suchecki, Le privazioni
e le proibizioni nel Codice di Diritto Canonico del 1983, Roma 2010, s. 153-196.
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Key words: crimes against the cleanliness virtue, cohabitation, breaching the
sixth commandment, crimes against clergymen’s own duties, crimen pessimum,
casting out the monks, administrative procedure, dispensation, impediments for
ordinations, children and youths’ protection, standards De gravioribus delictis for the
Congregation for the Doctrine of the Faith and for the Congregation for the Clergy.
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