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dawcy zamierzali j¢ uwzglednic), epistolograficzne (fragmenty korespondencji patriarchéw konstantynopolitasiskich znajda sie w
przyszlych tomach, warto by jeszcze przejrze¢ korespondencje zachodnioeuropejska czaséw karolisiskich i ottoriskich) i dyplo-
matyczne (tu zamieszczano by cale dokumenty lub wyjatki z nich, dotyczace zwlaszcza Slowian karynckich i polabskich- w
tym ostatnim przypadku cezur¢ koiicowa moZna by przesunaé na okres ostatecznej likwidacji ich niezaleinej paristwowosci).

Poza Testimoniami znalazly si¢ Zrddia arabskie, hebrajskie i skandynawskie, co Wydawcy uzasadniaja istnieniem w litera-
turze polskiej stosownych wydawnictw. W dwéch pierwszych przypadkach mozna sie z tym zgodzié, gdyz zbiér zostal opraco-
wany przez T. Lewickiego wedlug podobnych zasad. G. Labuda z kolei wzorcowo wydat pelne teksty trzech zrédet staro-
germanskich, z ktérych mozna by pomiesci¢ fragmenty wylacznie odnoszace si¢ do Slowiariszczyzny. W tym przypadku konieczna
bylaby dalsza kwerenda #rddel skandynawskich.

Calo$é zebranego przez Wydawcéw materiatu podzielono wedlug kryterium jezyka (a zatem i kregu kulturalnego) na trzy
serie: grecka, laciniska i stowiariska (sc. teksty staroslowianskie, czy znajda sig tu teZ péZniejsze teksty w jezykach slowiariskich,
np. rozdziat ,,O poczatkach jezyka czeskiego” u Dalimila?). W swietle powyzszych uwag nasuwalaby sie jednak propozycja
wyodrgbnienia w ramach kazdej serii podserii wedtug przynaleznosci gatunkowej Zrédia. Omawiany tom moégiby wtedy stanowié
czgs$¢ poddziaty Zrédet narracyjnych w obrebie Serii greckiej. Na jego zawartoéé skladsja sie ekscerpty ze Zrddel bizantyjskich
powstalych migdzy V a X w. Jedynym wyjatkiem jest tu fragment ,,Wykladu historii” Laonikosa Chalkokondylesa, greckiego
historyka z drugiej polowy XV w., wykorzystujacego dawna tradycj¢ rozmieszczenia Slowian. Szkoda, Ze brak miejsca nie po-
zwolil na zamieszczenie calosci wiadomosci o SlowiatiszczyZznie Konstantyna Porfirogenety.

Zrédla hagiograficzne reprezentuja Cuda $w. Dymitra. Pewnym odstepstwem od przyjetych zalozen jest publikacja frag-
mentu Nowel Justyniana, czyli drugiej redakcji Kodeksu tego monarchy, méwigcego o jurysdykcji arcybiskupa Iustiniana Prima,
do ktérego tradycji nawiazywala w przyszloéci autokefaliczna metropolia bulgarska. Sz to jedyne z zamieszczonych w tym ze-
szycie teksty w jezyku lacifskim. W polskim przekiadzie znalaz! si¢ tu blad przeoczony w korekcie, kiedy to zamiast poprawnej
Moesia Prima wydrukowano Moesia: Secunda (s.-101).

Kazdy ekscerpt poprzedzony jest wstgpem krytycznym przyblizajacym czytelnikom osobe autora i okolicznoéci powstania
dziela, piéra A. Brzéstkowskiej. Wskazano w nim na literackie zaleznosci autoréw, uzywany przez nich jezyk, a takze na
znajomos¢ ich tworczosci w podZniejszych wiekach. W poréwnaniu z poprzednimi wydaniami nowoécia jest zamieszczenie we
wstgpie krotkiej historii rekopisow, czgsto ze wskazaniem ich wartosei. Wstegp kosiczy wskazanie podstawy wydania i ewentual-
nych nowszych edycji, oraz wykaz wazniejszej literatury.

Aparat krytyczno-erudycyjny uzupelniaja rozbudowane indeksy: nazwisk, nazw topograficznych i etnicznych oraz rzeczowo-
~terminologiczny w jezyku polskim i greckim.

Czytelnik otrzymat wydawnictwo, ktore jako pierwsze jest krytyczna edycja fragmentéw 2rédel poswieconych Stowianom.
Martwi¢ musi wrecz symboliczny naklad 440 egzemplarzy, ktéry nie wystarczy nawet na zaspokojenie ‘potrzeb krajowych.
‘Wydawcy za$ na przyszioé¢ mogliby pomysle¢ o opracowaniu réwnoleglej wersji komentarzy w jednym z jezykéw zachodnio-~
europejskich, w celu szerszego upowszechnienia owocéw ich pracy za granica. Wydaje sie, ze Testimonia sg godne tego.

Ryszard Grzesik

Pontyfikal plocki z XII wicku [Bayerische Staatsbibliothek Miinchen Clm 28938 Biblio~
teka Seminarium Duchownege Plock Mspl. 28]. Studium liturgiczno-zrédloznawcze.
Edycja tekstu, opracowal i do druku przygotowat ks. Antoni Podles, Plockie Wydaw-
nictwo Diecezjalne, Plock 1986, ss. 288, il. 4

Omawiana praca przywraca polskiej nauce historycznej malo dotad rozpoznany Pontyfikal plocki, znany w literaturze
przed II wojng $wiatows pod sygnaturg Ms 29 lub wczeéniejsza C 63 i datowany na wiek X111, Sklada sie ona z dwodch czedei:
studium liturgiczno-zrédloznawczego (s. 17-42) i edycji tekstu (s. 47-205), ktore poprzedza przedmowa Autora i slowo wstgpne
pidra Aleksandra Gieysztora, wykaz skrétéw i bibliografia.

We wstepie zapoznaje czytelnika Autor, jak doszlo do odnalezienia pontyfikaku, zagrabionego podczas wojny razem z innymi
zbiorami plockiej biblioteki seminaryjnej. Zbiory te zostaly przez okupanta czeciowo zniszczone lub wywiezione w 1941 r,
do Krélewca i wydawalo sie, ze zginely bezpowrotnie, a wraz z nimi omawiany rekopis. Jednak w roku 1973 rekopis ten nie-
spodziewanie wystawiono w Monachium na aukcji i zakupiony zostal przez Bayerische Staatsbibliothek, gdzie nadano mu
sygnature Clm 28938. O istnieniu w tej bibliotece re¢kopisu liturgicznego o polskiej proweniencji zawiadomit J. Lewariskiego
prof. W. Lippherdt. Jego informacja przyczynila si¢ do podjecia badad przez A. Podlesia, ktére pozwolily zidentyfikowaé
kodeks znajdujacy sie w Monachium z zaginionym Pontyfikalem plockim z XIII w.

O odkryciu tym wraz z krétka charakterystyka kodeksu poinformowat w 1983 r. na lamach Studiéw Zrodioznawczych
Autor omawianej pracy'. Dziwi jednak, ze w bibliografii przedmiotu zamieszczonej w ksigzce zabraklo tej pracy.

Rozdzial I poswigcony jest opisowi, analizie paleograficznej i treéci kodeksu (8. 21-29). Kodeks skiada si¢ obecnie z 211
kart wykonanych z pergaminu typu pélnocnego i jest on niekompletny, gdyz poréwnanie z danymi Wiadystawa Abrahama’

1 A. Podle$, Polonicurn odnalezione w Bayerische Staatsbibliothek w Monachium. Pontyfikal plocki Mspt 29 CLM 28938 z XII stulecia, St. Zrédl.
28 (1983), s. 173-181. R
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i Wojciecha Ketrzyriskiego dowodzi, Ze usunigto trzy pierwsze karty. Sam tekst pontyfikatu zachowat si¢ jednak w calosci
i rozpoczyna si¢ od obecnej karty 1, a koriczy na karcie 205. Dalsze karty zapisano pdzniej i ich zawarto$é nie nalezy do tekstu
pierwotnego. Do karty 205 spisany jest prawdopodobnie reka jednego pisarza, minuskuta, ktéra Autor okre§la jako minuskute
romansks lub wedle terminologii A. Gieysztora minuskuly przejéciows. Tylko imi¢ Maria i niektére imiona §wietych w litanii
do Wszystkich Swigtych pisane sa majuskuta.

Dalej zajmuje sie Wydawca opisem szczegdlowym ksztaltu poszczegdlnych liter, interpunkcja i zastosowanymi abrewia-
cjami. Tutaj wbrew twierdzeniu, Ze np. ,,e nie wystepuje — — w formie ¢ caudata™ nalezy odestaé¢ do zamieszczonej w tekécie
fotografii karty 18 v wiersz 5, gdzie w wyrazie ¢gcclesie cauda jest wyraznie czytelna.

Kodeks jest skromnie ozdobiony wylacznie inicjalami wystepujacymi na poczatku rozdzialu lub zdan rozpoczynajacych
nowa mysl. Przy iluminowaniu tekstu skryba uzywa koloru czerwonego, zielonego i zdltego. W tekscie przy antyfonach i pre-
facjach wystepuja neumy typu sangaletiskiego, a w dodatku do tekstu gléwnego i w oficjum o §w. Katarzynie ,,nalezg do diaste-
matycznej nutacji metzkiej®.,

Pontyfikal, jak wiadomo, jest ksi¢ga liturgiczna zawierajaca zbi6r obrzeddéw na uzytek biskupa, Jego uklad ostatecznie ustalil
w latach 1292-1295 biskup Mende Wilhelm Durand, Jednak w omawianym pontyfikale obrzedy sprawowane przez biskupa
mieszaja si¢ jeszcze z tymi sprawowanymi przez zwyklego kaplana. Wystepuja tez $ciagniecia, tak Ze obrzedy stanowiace odrebng
calo§é¢ wystepujg pod jednym tytulem.

Omowienie tresci liturgicznej kodeksu zostalo ograniczone tylko do wykazu tytuléw poszczegélnych obrzedéw i posze-
rzone o informacje, jakie inne teksty samodzielne pod wspdlnym tytulem wystepuja. Wydaje sie to niewladciwe, bo jest to me-
chaniczne powtdrzenie tego, co znajduje si¢ i tak w wydaniu tekstu. Czytelnik za$ oczekiwaltby szerszego komentarza rzeczowego,
wskazania tych tekstéw przeznaczonych dla innego niz biskup kaplana, czy podania incipitéw modlitw, ktére nalezg do innego
rozdzialu (np. w tytule 32). Dziwi, ze przy omawianiu pierwszego tytulu Wydawca nie podkreélit umieszczenia w nim tekstu
przysmgl biskupa metropolicie gniezniefiskiemu, co jest przeciez faktem niezwykle doniostym.

w plerwsze1 czgSci rozdzialu IT Autor omawia istniejgce typy pontyfikalow. Pierwsza tego typu ksiega liturgiczna powstala
dopiero w X w. z polaczenia Ordines, czyli zbioru przepiséw okreélajacych szczegblowo czynnoéci kultowe i Liber sacramen-
torum, bedacych zbiorem formul euchologicznych i formularzem obrzedéw pozbawionym jednak opisu ceremonii. Jest to Pon-~
tyfikal rzymsko-germanski (PRG) nazywany tez Pontyfikalem Ottona lub mogunckim i powstal w klasztorze §w. Albana w Mo~
guncji w latach 950-963. Jego treé$¢ nie byfa uporzadkowana i znajdowaly si¢ w nim Ordines i ryty liturgiczne wypracowane
od czaséw Pepina Krétkiego az do polowy X w.

Kopie PRG, po pewnych korektach, staly si¢ dla liturgistéw rzymskich podstawa do stworzenia w XII w. Pontyfikatu
rzymskiego. Zastapil on od roku 1123 w calym Kosciele PRG. Pontyfikal rzymski z XII w. cho¢ niezwykle rozpowszechniony,
zostal szybko zastapiony przy sprawowaniu liturgii przez Pontyfikal Kurii Rzymskiej z XTII w., ktérego powstanie jest zwigzane
z reformami papieza Innocentego III. Jak juz wspomniano, ostateczny ksztalt pontyfikalowi nadat bp Wilhelm Durand. Jego
praca stala si¢ podstawa pontyfikatu jako ksiegi oficjalnej Kosciota w edycji drukowanej w 1485 r. w Strasburgu, na polecenie
papieza Innocentego VIII.

By méc. zakwalifikowa¢ nasz pontyfikat do odpowiedniego typu, A. Podle§ przeprowadzit analizg¢ poréwnawcza trefci
zasadniczej czgséci kodeksu plockiego ze wspomnianymi powyzej pontyfikalami. Pozwolilo to na stwierdzenie, ze Pontyfikat
plocki nalezy bez watpienia do typu rzymsko-germanskiego w jego stadium pézZniejszym wzgledem archetypu. Opinig te podziela
tez .C. Vogel, chociaz nasz rekopis nie jest bezposrednia kopig Zzadnego z kodeksow, ktore staly si¢ podstaws rekonstrukeji
PRG, gdyz ma 10 obrzedéw, ktére w nim nie wystepuja. Analiza imion wystgpujacych w tekécie litani do Wszystkich Swietych
pozwala Autorowi na postawienie tezy, ze podstawa, z ktérej przepisano tekst dla Plocka jest rgkopis o proweniencji wloskiej
lub francuskiej. Potwierdza to tez polaczenie lub struktura wewnetrzna niektérych obrzedéw. ,,By¢ moze, wzorem dla Ponty-
fikalu plockiego jest Pontyfikal z Venddme (cod. 14), do ktérego nie udalo sie¢ jednak dotad dotrzeé”.

Rozdzial III to rozwazanie o czasie i miejscu powstania oraz przeznaczeniu kodeksu. Obecny wlasciciel biblioteka mona-
chijska datuje jego powstanie na poczatek XIV w., badacze polscy opowiadali si¢ dotad za przelomem XII/XIII Iub XIII w.
Podle$ na podstawie analizy pisma i treéci kodeksu ustala czas jego powstania na drugg ¢wieré XII w., ale nie péZniej niz po-
lowa wieku XII. Odnosnie miejsca powstania nie zajmuje wlasciwie stanowiska twierdzac, ze mogl zostaé spisany zaréwno
w Plocku, jak i ,,w kraju Mozy lub péinocnej Francji”. Argumentacja za kazdym z tych miejsc jest jednak powierzchowna.
Szczegllnie argument — ze jesli powstal za granica, to dlatego brak czczonego specjalnie w Plocku $w. Zygmunta, gdy pa-
migtamy o proponowanej datacji — jest chybiony, bo Autor na s. 41 pisze, Ze relikwie tego §wigtego zostaly sprowadzone przez
bp Wernera do katedry plockiej w 1157 r.

O tym, ze kodeks powstal na zamdéwienie kidrego$ z biskupéw polskich, swiadczy zamieszczony tekst przysiegi skladany
metropolicie gnieZnieiskiemu przy konsekracji. To, Zze w obrzedzie $wiecefi duchownych wpisano, iz kandydaci sg $wieceni
ad titulum sancte plocensis ecclesie, przemawia za tym, ze kodeks byl przeznaczony od poczatku dla Plocka i wykonany na zlecenie
biskupa Aleksandra. RozwaZzania te koficzy krétkie zakoriczenie i streszczenie wloskie,

Jezeli chodzi o edycje tekstu, to nasuwa sig tu kilka uwag odnoszgcych si¢ do techniki wydania. Przyjety sposéb zaznaczania
zmiany strony nie za pomocg pionowej kreseczki, a wpisania numeru w nawiasie czesto poérodku wyrazu bez wyréznienia choéby
krojem czcionki i dodawanie jeszcze do poczatku wyrazu przypisu tekstowego moze powodowaé nieporozumienia, np. s. 51 —
in repre-® (f. 6v) hensibiles. Rowniez nierozdzielenie przypiséw rzeczowych od tekstowych i wydrukowanie ich na przemian
utrudnia korzystanie z nich. Przy przypisach tekstowych nie podano numeru obrzedu, do ktérego sie odnosza i zdarza sieg, ze
na jednej stronie jest kilka oznaczonych tg samag litera (s, 88, 201), Tym bardziej, ze sposdb, w jaki postuguje si¢ nimi Wydawca,
nie daje gwarancji poprawnosci odczytu. Oto przyklad: ,,Ad titulum sancte? plocensis ecclesie hostiarii, lectores, exorcisti,
acoliti ordinandi procedant®” i tre§é przypisu ,,>~tekst pé2niejszy, wpisany na razurze, reka na pewno inna, cho¢ moze wspdl-

14*
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czesna pisarzowi kodeksu. Z poprzedniego tekstu pozostalo tylko slowo: procedant”. Przez tén opis czytelnik zostajé wrecz
wprowadzony w blad i niewiele moZe si¢ dowiedzied o tej waznej poprawce. Nalezalo to opisaé w spos6b nastgpujacy: b—sancte
plocensis ecclesie hostiarii, lectores=c 4—~exorcisti, acoliti ordinandi procedant—e i przypisy b—c na razurzeé inna moze wspélczesna
r¢ky, d-e na marg, ta sama reka e procedant powtdrzone w nastgpnym wierszu pismem calego kodeksu. Na oznaczenie mar-
ginaliéw nalezalo wprowadzm przypisy gwiazdkowe a nie tekstowe, ktére powinny stuzy¢ do zaznaczania zmian w samym
tekscie. .

Braki widoczne sa tez w komentarzu rzeczowym, nie obja$niono np. concilio Affricanarum'IIII °. Korzystajgc z zamiesz-
czonych kilku fotografii rekopisu mozna dostrzec drobne réznice w odczytach: s. 64 pominigto grecka litera @ (koppa) miesz-
czacy si¢ migdzy IT a P2; s. 88 w wierszu 11 od dolu powinno by¢ Post hec hie kic; s: 121 w wierszu 5 od géry powinno byé habi-
tas nie habites. Niekonsekwencja, mimo deklaracji ze wyrdznia si¢ kursywa oznaczenia w kolorze czerwonym, jest pomijanie
wyréznionych w ten sposéb w kodeksie pojedynczych liter. Do wydania dolaczono trzy indeksy: formut, rzeczowy i systema-
tyczny.

Mimo wyrazonych tu uwag nalezy podkresli¢ wage, jaka ma oméwione ti wydame dla badan nad ksztaltowaniem éredmo-
wiecznej religijnosci w Polsce.

Danuta Zydorek

Urkunden und Regesten zur Geschichte des Templerordens im Bereich des Bistums
Cammin und der Kirchenprovinz Gnesen. Nach Vorlage von Helmut Liipke neu
bearbeitet von Winfried Irgang. Veriffentlichungen der Historischen Kommission.
fiir Pommern, Reihe IV, Band 10. Bohlau Verlag, Koln-Wien 1987, ss. VII +-96

Przedstawiana ksigzka ma juz swoja historie. Omawia ja pokrétce w slowie wstepnym R. Schmidt, przewodniczacy
Historische Kommission fiir Pommern (s. VII). W poczatkach czwartego dziesigciolecia naszego wieku niemiecki badacz
Helmut Liipke prowadzil kwerendy do pracy doktorskiej na temat historii zakonu templariuszy ,,na obszarze niemieckiej
kolonizacji pdéinocno-wschodniej”. Praca ukazala si¢ w serii dysertacji doktorskich Uniwersytetu w Bernburg w roku 1933
(Untersuchungen zur Geschichte des Templerordens im Gebiet der nordostdeutschen Kolonisation). Liipke opublikowal tez
szereg oddzielnych przyczynkéw na ten temat — zestawia je Wykaz literatury w recenzowanej ksigzce na s, 7-8 — przygotowy-
wal si¢ réwniez do wydania drukiem swego zbioru wypisow Zrédlowych. Miat to byé Urkundenbuch zur Geschichte des Tem-
plerordens im Gebiet der nordostdeutschen Kolonisation. Druk nie doszed! jednak do skutku, a podczas wojny oryginalny
r¢kopis Liipkego zagingl. Szczgliwie pozostal jego odpis, w posiadaniu najpierw Komisji Historycznej dla Brandenburgii,
nastepnie Komisji Historycznej dla Pomorza. Teraz dopiero, po uplynicciu pélwiecza od chwili powstania, materialy Liipkego
przekazano do ponownego przygotowania do druku. Zadania tego podjal si¢ do§wiadczony Wydawca kilku toméw Schlesisches
Urkundenbuch, Winfried Irgang.

Zmianie uleg! tytul. Sztuczng, urobiona w duchu minionej juz epoki, terminologi¢ geograficzng Liipkego zastapito daleko
precyzyjniejsze okreslenie ,biskupstwo kamieriskie i prowincja gnieznieriska”, cho¢ ze wzgledu na hierarchie waznoéci i roz~
leglosci nalezaloby chyba odwréci¢ kolejnos¢ tych czlonéw. Nowy wydawca dokonat tez nieznacznych korektur zawartodci
zbioru Liipkego. Wypadlo kilka pozycji — okazalo sig, ze w dokumentach brak podstaw do pewnego lgczenia z templariuszami,
lub tez byly to wypisy ze Zrdédel historiograficznych, nie za$ dyplomatycznych. Dorzucil za to W. Irgang trzy dokumenty
nie uwzglednione przez Liipkego. Zbiorek w obecnej postaci zawiera zatem 86 pozycji (Liipke mial ich 90) z lat 1225-1319.
Skladaja si¢ nan pelne teksty dokumentéw, ekscerpty oraz krétkie regesty. Kazda pozycja opatrzona zostala zwykla w tego typu
wydawnictwach oprawa: podanie zachowanych przekazéw, zebranie dotychczasowych wydan i regestéw, zestawienie wazniej-
szej literatury, wreszcie — zawsze bardzo kompetentne — uwagi wydawcy odnoénie dat, autentycznodci itp. Dodaé tu jedynie
mozna, ze przy dokumencie nr 64, znanym z dwéch kopii (transumpt Kazimierza Wielkiego i odpis w Tekach Naruszewicza)
nalezalo dla pelnej jasnosci ustali¢ stosunek obu tych kopii do siebie (odpis Naruszewicza dokonany byl wprost z oryginalu?).
Komentarz wydawcy uzupelniaja uwagi o pieczeciach (zachowanych i przepadlych) oraz przypisy tekstowe. Brak natomiast
przypiséw rzeczowych, gdyz identyfikacja 0s6b i miejscowosci dokonana zostala w indeksie — o czym niZej.

Opublikowane w omawianym zbiorze pelne teksty dokumentéw pochodzg przewaznie — z kilkoma zaledwie wyjatkami —
z oryginaléw przechowywanych w bylym archiwum joannickim, ktére znalazlo si¢ w archiwach padstwowych Kostrzynia,
a nastepnie (do wojny) Berlina (Geheimes Staatsarchiv). Odpisy z nich wykonywat Liipke, znane s one takze z wydai w Ko-
deksie dyplomatycznym brandenburskim Riedla, Pommersches Urkundenbuch, Kodeksie dyplomatycznym Wielkopolski
i — okazjonalnie — takze w innych dyplomatariuszach. Obecnie oryginaly owe znalazly si¢ w archiwum w Poczdamie, Nie-
stety, wykorzystanie ich okazalo si¢ niemozliwe, gdyz — jak skarzy sig W. Irgang (s. 1) — zarzad archiwéw NRD nie udzielit

2 V. Gardthausen, Griechische Palacographic. Die Schrifg, Unterschriften und Chronologie im Altertum und im Byzantinischen Mittelaitex-,
t. 2, Leipzig 19782, s. 368-369.

! Kodeks dyplomatyczny Wielkopolski, t. I, wyd. I. Zakrzewski, Poznan 1877, nr 570,



