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Wartosci poznawcze gwary miejskiej

Na margu:esxe ksigzki: M. Gruchmanowa, M. Witaszek-Samborska, M. Zak-Swiecicka, Mowa
bw P ia, Wydawnictwo Poznaihiskie Poznan 1987, ss. 174

Juz od pewnego czasu narasta zainteresowanie zaréwno naukowcéw, jak i szerszych kregéw spoleczeristwa gwara miejska?.
Przypuszczalnie u tych ostatnich spowodowane jest to pewng nostalgia za specyficznym folklorem w miastach, ktéry nadawat
im swoisty koloryt, a ktérego niemal jedynym obecnie przejawein sg pozostalofci gwarowe. To zainteresowanie subkulturg
miast znalazlo swbj wyraz w powstaniu np. szeregu kapel podwérkowych, ktore starajg si¢ ocali¢ w formie $piewanej relikty
przeszloéci z obyczaju, zwyczaju i jezyka. Réwnoczeénie nasilila sig naukowa penetracja §rodowisk miejskich, w celu poznania
ich jezyka méwionego. Przykladem tego jest praca zatytulowana <Mowa mieszkaficéw Poznaniar. Relatywnie szybka reakcja
naukowa na zapotrzebowanie spoleczne nakazuje pozytywnie oceniaé wysilek badawczy Autorek wspomnianej publikacji.
Nie ustrzegly si¢ one jednak od szeregu niedoskonaloéci. I tak np., gdy wezmiemy pod uwage profesjonalizmy czy zapozycze-
nia, np. germanizmy, ich geneza historyczno-spoleczna nie jest zwykle mozliwa do ustalenia bez wysoce specjalistycznego przy-
gotowania, Mowa mieszkaricéw Poznania zlozona jest z reguly nie tylko z symplifikacji a wrecz przeciwnie, jawi si¢ jako swois-
cie bogato ukonstytuowany je¢zyk. Niezwykle wigc interesujaco i prawdopodobnie owocne poznawczo byloby podjecie préby
naukowego, w miar¢ calosciowego, zbadania praktyki komunikacyjnej, czyli m. in. dania odpowiedzi na pytanie, jaka role,
funkcje i genez¢ ma gwara poznariska, Ten naukowy oglad powinien zawiera¢ w sobie zadanie pelniejszego, niz to zrobiono,
ustalenia miejsca i roli, jakie zajmuje ona i pelni w jezyku ogélnonarodowym.

Samo wyliczanie niektérych wyrazeri czy sformulowan charakterystycznych dla np. obyczajowoéci czy stosunkéw miedzy-
ludzkich nie jest niczym wigcej niz rozszerzeniem zbioru inforinacji, ktdre powinny by¢ zaledwie punktem wyjécia do dalszych
interpretacji- badawczych. Nie najszcze§liwiej dobrane egzemplifikacje sprawiaja wrazenie niezgodnos$ci co do ostatecznego
modus vivendi pomigdzy Autorkami poszczegélnych rozdzialow. Wystepuja liczne przypadki powtérzen przykladéw w kazdym
kolejnym rozdziale, a raczej odr¢bnym artykule. Wspomniana niespdjnosé to takze brak jakiegoé ciggu logxcznego, jaki winien
organizowaé takze t¢ ,,tylko” popularnonaukowsa publikacje.

Ponadto odczuwa si¢ wyrazny niedosyt ujec calosciowych. Pozadane bylyby préby uogdlnien, ktére ozywi¢ by mogly
niemal kostyczne wyliczenia typu: stare, zanikajace itp. Chodziloby tu o szersze interpretacje, uogélniajgce. Ten brak pozbawia
czytelnika mozliwosci znalezienia odpowiedzi na nasuwajgce si¢ podczas lektury pytania.

Interesujgce byloby zamieszczenie poglebionych rozwazan dotyczacych ciaglosci i trwalodci wyrazed gwarowych wéréd
mtodziezy. Prosiloby sie¢ o zamieszczenie wyjasniefi: ¢czy jest to wynik tradycji, nawykéw srodowiskowych, mody itd. Niewat-
pliwie domniemywaé mozna tutaj wplyw wielu czynnikéw i uwarunkowan, lecz przy tak podkreSlanym jakoby materiale re-
prezentatywnym razi, z punkru widzenia socjolingwistyki, niedostatek wnioskowan i objasnieri dotyczacych przyczyn stoso-
wania w praktyce jezykowej takich a nie innych wyrazZen, zwrotéw i okresle. W rezultacie zostaje nam ukazany bardziej sta-
tyczny niz dynamiczny i niestety tylko. fragmentaryczny zarys funkcjonowania gwary, czy jak sobie zycza Autorki — mowy
»Poznaniakow”,

Niedostrzezenie czy teZ usunigcie z pola badawczego, wprawdzie juz historycznych, lecz nie tak odleglych, réznic gwa-
rowych migdzy poszczegélnymi dzielnicami i rejonami Poznania: np. miedzy f.azarzem, Chwaliszewem i Srodka czy Jezycami
stanowi istotna wade zamazujaca dawny i w konsekwencji réwniez obecny stan funkcjonowania mowy ,,poznaniakéw”, Z tym
wiaze si¢ problem, ktdry nie znalazl dotad odbicia w literaturze naukowej. Chodzi o powstale na gruncie wspolnot §rodowisko-
wych grupy milodziezowe, ich geneza siega przelomu lat 1950-1960. Grupy te, ktdre mozna nazwaé¢ gangami (same okreslaly
si¢ mianem ,,eka’’) wyraznie utozsamialy si¢ z miejscem swego zamieszkiwania i przynaleznym mu wariantem gwary. Réznice
pomiedzy tymi ,,ekami”, takie jezykowe, prowadzily nieraz do wyraznych konfliktéw.,

Nawet dos¢ silnie wyartykulowana sugestia, iz taka to a taka gwara charakterystyczna byla Iub nadal jest dla konkretnego
$rodowiska zawodowego, czyli potencjalnie zwigzana z miejscem jego zamieszkiwania, nie jest w omawianym tekécie przekony-

1 B. Dunaj, A.Awdiejew, J. Kowalik, H. Rurek, K. 0%6g, Ogélne zalozenia badan jezyka méwionego Krakowa i Nowej Huty, Analizy i Syn~
tezy — Socjolingwistyka nr 2, red, W. Lubas, Warszawa-Krakéw-Katowice 1979, s, 77.
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wajaco dowiedziona, szczegélnie gdy chodzi o jej drugi czlon. W zasadzie, jak wolno sadzié, dopuszczalne jest takie ujecie tej
kwestii, w ktérym mozna dowodnie twierdzié, iz w Poznaniu wystgpowaly rejony o mniejszej czy wigkszej dominacji ludnoéci
jednolitej pod wzgledem zawodowym. Do czasu nasilenia si¢” industrializacji, urbanizacji i zwigzana z nimi ruchliwoscia hory-
zontalng nie mozna zasadniczo wyodrebnia¢ rejonéw Scisle jednolitych pod wzgledem zamieszkania w nich ludnosci okreslonego
typu, np. robotnikéw, czy rzemieflnikéw, Dopiero skokowy rozwdj przemystu doprowadzit do powstania nicomalze klinicznie
czystych przypadkéw, jakim np. byla do pewnego czasu dzielnica Poznania — Wilda. Naturalnie poglad ten ma zaweZone ramy
czasowe, juz bowiem np. wyjécie poza wiek XIX byloby jego sfalsyfikowaniem. W zwiszku z powyzszymi uwagami nasuwa si¢
potrzeba naukowego spojrzenia na mowe mieszkaicow ,,nowych” dzielnic Poznania takich, jak np. Rataje czy Winogrady
oraz powstajacych obecnie na péinocy miasta.

Jak wykazaly liczne studia empiryczne, obecnie jest to prawie oczywistoscia, iz jakikolwiek z osrodkéw miejskich zawiera
w sobie wiele grup spolecznych, ktére, jak powszechnie wiadomo, tworzg swéj specyficzny, tylko sobie wlasciwy jezyke. Ludnosé
miejska bierze bowiem udzial w trzech rodzajach kontaktu jezykowego®.

Pierwszy z nich — to sytuacja, w ktérej celem zewnetrznego oddzialywania jezykowego sg duze grupy spoleczne, w skali
makro. W tym wypadku ludnoéé odgrywa role odbiorcéw przekazow radiowych, telewizyjnych, prasowych a takze ksigzZkowych.
W niklym stopniu odgrywa role nadawcoéw czy wytworcow tekstu jezykowego, poniewaz relatywnie niewielu jest pisarzami,
dziennikarzami, artystami itp. majacymi szanse oddzialywania na jezyk ogdlnonarodowy.

Drugi rodzaj — to sytuacja kontaktéw lokalnych, zawezonych przewaznie do grup spolecznych, w ktérych nadal zauwa-
zalne sg formy porozumienia si¢ jezykiem wzorowanym na telewizji, radiu, prasie itp. Lecz mimo to, iz kontakty te gene-
tycznie przygotowane sa przez nadawcéw, ich charakter jest w wigkszym zakresie spontaniczny, W tym typie akcent przesuwa
si¢ niejako na zwigkszenie czgstoici wystgpowania rél nadawcéw wirdd populacji. miejskiej.

Trzecia forma kontaktu jezykowego przebiega na plaszczyzZnie indywidualnej. Redukuje sie ona do wymiany komunikatow
pomiedzy malymi grupami spolecznymi czy jednostkami. W tej formie dominuje mowa naturalna, natychmiastowa. Wypo-
wiedzi s3 rezultatem improwizacji, pozbawione §wiadomego intelektualnego konstruowania tekstu. Charakteryzuja sie zawar-
toécig autentycznego doswiadczenia i wiedzy jednostek, bez udzialu zewnetrznych oddzialywan, np. mass mediéw. Ostateczna
forma tekstu w tej sytuacji jest rezultatem kontaktu jezykowego i pozajezykowego ‘jednostek ksztaltujacych jego treéé i takze
forme?. Z punktu widzenia socjolingwistyki genezy gwary miejskiej nalezy doszukiwaé sig' w tym trzecim rodzaju kontaktu
jezykowego. : . :

Autorki omawianej pracy poddajg naukowemu ogladowi mowe przedstawicieli poszczegdlnych grup zawodowych, kibrzy
z kolei majg by¢ reprezentatywni dla swych $rodowisk, Nie wydaje si¢ stuszne, jak juz wczeéniej zaznaczono, by dokonywaé
tego bez Scislego powigzania ich z rejonem zamieszkania. Wyjatek w tej pracy stanowili rzemieSlnicy. Jest to tym wazniejsze
wspolczeSnie, gdyz nie wystepuja w Poznaniu rejony 2 ludnoécig o jednolitej, monolitycznej strukturze zawodowej. Przemie-
szanie si¢ mieszkaricow charakteryzujacych si¢ roznymi zawodami, pozycjg i rola spoleczng nie pozostaje bez wplywu na ich
gwared, .

Powazny niedosyt pozostawia pominigcie w recenzowanej pracy takich kategorii zawodowych, jak chloporobotnikéw czy
stynnych poznafiskich przekupek. One przeciez sa jedyna dostgpna dla naukowej eksploracji grupa spoleczng, ktéra postuguje
sig jeszcze czesto juz wlasciwie zapomnianymi' zwrotami, wyrazeniami i okre§leniami gwarowymi®. Sg one Zywymi nielicz-
nymi noénikami reliktéw mowy dawnego Poznania, jego dawnych dzielnic.

Zapewne cze$é sygnalizowanych niedomogéw spowodowana jest milczgco przyjetymi zalozeniami — np. wspomnianym
badaniem reprezentantéw wybranych grup zawodowych: inteligencji, rzemie§lnikéw i robotnikéw bez rozpatrzenia ich mowy
na tle miejsc zamieszkania, pominigciem szerszych uwarunkowan spolecznych i historycznych. Luki tej nie wypelniaja dwa
niewielkie rozdzialy zatytulowane: ,,Nieco historii” i ,,Poczatek XX wieku”. Wielce pobiezny rys historyczny niewiele wyjas-
nia’. Trud podjety przez Autorki we ,,Wstepie” nie w pelni przyniost oczekiwanie i deklarowane rezultaty badan, tj. ukazania
spolszczyzny Poznania w powigzaniu z dziejami regionu, miasta i przeobraZeniami spoleczno-gospodarczymi®®. Autorki po-
traktowaly nieco pobieznie dorobek choéby tylko polskiej socjolingwistyki?, ktory nie jest weale maty., Polszczyzna mieszkancow
miasta rysuje si¢ tu jako zjawisko raczej ciekawostkowe, nie osadzone w realiach spolecznych. Wprawdzie dochodzg tu niekiedy
do glosu tendencje ujeé historyczno-socjologicznych, sg one jednak ograniczone i w rezultacie wyraznie zdominowane przez
nieraz wrgcz hermetyczne dla potocznego odbioru rozwazania i indeksacje lingwistyczne. Z jednej strony radykalne zawezenie
tla spoleczno-historycznego i uwarunkowar z niego plynacych mogloby si¢ thumaczy¢ owa podkreslang cecha popularnosci,
z drugiej kioci sie to ze wspomnianymi zabiegami czysto lingwistycznymi.

Istnienie zwigzku miedzy zréznicowaniem spolecznym a lingwistycznym zostalo na gruncie socjolingwistyki czy socjologii
jezyka bezspornie dowiedzione®. Zatem wszelkie badarnia dotyczace w tym wypadku mowy mieszkancéw okreslonego miasta

2 K. Luba$, Spoleczne uwarunkowania wspélczesnej polszezyzny. Szkice socjolingwistyczne, Krakéw 1979, s, 169, a takze E. Gaweda, Z socjoling-
wistycznych badat nad wymowa mieszkaricéw Wroctawia, Analizy i Syntezy. — Socjolingwistyka nr 3, red. W. Lubas, Warszawa-Krakéw-Katowice 1980,

3 W. Lubas$, Spoleczne uwarunkowania, s. 169,

¢ Ibidem, s. 170.

5 Por. B. Gaweda, Z socjolingwistycznych badan.

¢ Por. M. Kaminska, Zalozenia metodyczne badania polszczyzny méwionej w Lodzi, Analizy i Syntezy — Socjolingwistyka nr 2, s, 92.

? M. Gruchmanowa, M. Witaszek-Samborska, M. Zak-Swigcicka, Mowa mieszkaricow Poznania, Poznaii 1987, s. 13-21 i 21-29,

8 Thidem, s. 12.

® M. Ivié, Socjolingwistyka, w: Kierunki w lingwistyce, Wroclaw 1975, s. 320-343.

2 Z.Bokszaniski, Mlodzi robotnicy a awans kulturalny, Warszawa 1976, s. 162, a takze W, Lubas, Socjolingwistyka jako metoda badawcza,
Analizy i Syntezy — Socjolingwistyka nr 2, s. 18-20,
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nie moga pomija¢ aspektu socjologicznego™. Konsekwentnie problemem rudymentarnym jest kwestia istoty oraz zasad wysz-
czegblniania wariantéw socjolingwistycznych. Totez badacz napotyka w tym momencie trzy mozliwosci skierowania swej
refleksji naukowej nad relacjami miedzy jezykiem a zr6znicowaniem spotecznym. Po pierwsze, jezykoznawcy i socjolingwisci
klada gléwny akcent na badania wewnétrznych cech jezykéw konkretnych érodowisk spoteczno-zawodowych, warstw, klas
spolecznych i zbjorowoéci terytorialnych. Wyznacznikiem tego kierunku jest polozenie gldéwnego nacisku na sfere jezykows
i usuniecie problematyki zwiazanej ze strukturg spoleczng na dalszy plan. Po drugie, przewaza rozpatrywanie réznic sytua-
cyjnych jezyka, wyznaczajace przebieg i rodzaje interakcji. W poprzednim ujeciu chodzi o ustalenie cech systemu mowy
charakterystycznego dla wigkszej zbiorowosci, a w tym stara sie rekonstruowac ,,repertuar werbalny” danej spolecznosci i roz-
poznaé reguly, ktére wplywaja na postugiwanie si¢ zasobami wspomnianego repertuaru. Po trzecie, refleksja nad relacja jezyk
a struktura spoleczna lokalizuje sie¢ w bogatych juz tradycjach hipotezy Sapira-Whorfa?2,

Sadzi¢ nalezy, iz analiza calo§ci przedstawionego materialu badawczego, jego sposobu prezentacji i interpretacji wraz
z rekonstrukcja milczaco przyjetych zalozen sklaniaé¢ powinna do umiejscowienia pracy Autorek w pierwszym nurcie wymie-
nionych mozliwych kierunkéw badawczych. T4 konstatacja spotkaé si¢ moze z zarzutem, iz w ksigzce tej jednak analizuje si¢
mowe rzemie§lnikéw, robotnikéw i inteligencji, czyli wiaze si¢ jednak zjawiska lingwistyczne ze strliktura spoleczng, Struktura
spoleczna, jej relacje z mowsa sa zepchniete na dalszy plan. Ponadto, czy zawarty w przykladowym tekécie obraz struktury spo-
lecznej mieszkaricow Poznania jest prawdziwy ? Znikla z niego stratyfikacja, a inteligencja potraktowana zostala jako monolit
zawodowy, niezréznicowany wewngetrznie. Ta uwaga dotyczy takze innych $rodowisk zawodowych, np. robotnikéw, ktérzy nie
mieszczg sie w jednolitej kategoriils.

Jezeli takze podkreéla sie w tej pracy odregbnoéci miedzy mowa ludowa a miejska w wymiarze lingwistycznym, to zastana-
wia niezwrdcenie uwagi na fake, iz gwara miejska r6ézni sie od gwary ludowej réwniez tym, iz jest wewnetrznie (na tym samym
obszarze) glgboko zréznicowana socjalnie, ze wzgledu na stratyfikacje spoleczna wystepujaca w mieScie. Charakterystyczng
zatem cechg gwary miejskiej jest autentyczno$¢ socjalna i wariantowosé, czyli stosowanie okreslonych sléw, form wyrazen
i konstrukeji sktadniowych w relacji do pozycji spolecznej postugujacego si¢ gwara i do sytuacji mowy*.

Jezeli zadaniem socjologii j¢zyka jest odkrycie systematycznej korelacji struktury spolecznosci jezykowej i struktury reper-
tuaru jezykowego, a takze podjecie wysitku w celu ustalenia zwigzkéw przyczynowych miedzy nimi, to dialektologia ogranicza
si¢ do opisu wewnetrznych relacji migdzy konkretnymi wariantami jezykowymi. Przy czym bardzo pobieznie traktuje ich
uwarunkowanie spoleczne, w konsekwencji nie umozliwia ustalenia ich roli w procesach spolecznychs,

Omawiana praca mieéci si¢ na gruncie lingwistyki i socjolingwistyki. Z nieznacznym zastrzezeniem co do tej ostatniej.
Wedhig znanego polskiego jezykoznawcy — W. Lubasia — metoda socjolingwistyczna opisu jezyka polega na: ,,1) prymacie
indukgji (strony eksperymentalnej) nad dedukcja; 2) obligatoryjnym uwzglednieniu w teorii jezyka aktu mowy jako materialnej
jego realizacji; 3) poszukiwaniu takich pojeé dla opisu jezyka, ktére moga przyczynié si¢ do sformulowania najbardziej uniwer-
salnych tez sprawdzalnych réwniez w praktycznym méwieniu (lub pisaniu) zaréwno wtedy, gdy méwiacy wystepuje w funkeji
nadawcey (kodujacej), jak i odbiorcy (dekodujacej)’**e. By¢ moze $wiadomie zrezygnowano w pracy z pelnego stosowania w prak-
tyce dyrektyw metody socjolingwistycznej. W tekécie, a $cislej we ,,Wstepie” nie zamieszczono oméwienia metod, jakimi za-
‘mierzaly postugiwaé si¢ jego Autorki, Znajduje sig tylko wzmianka na temat technicznego sposobu, za pormoca ktérego zbierano
dane. W tym wypadku zastrzeZenie, iz praca nosi charakter popularnonaukowy oslabia nieco wysunigty zarzut.

Cenng zaleta tej ksigzki jest wskazanie nieshusznoéci pogladéw co do coraz szerszego funkcjonowania jednolitego standardu
jezykowego. A zatem niestuszna jest teza znanego socjologa, ktory stwierdzil: ,,Polacy wspdlczesni — w szczegdlnodci w mia-
stach — niemal juz wszyscy méwia jezykiem ogdélnonarodowym. Réwnoczesnie z regresem dialektéw na wsi nastapita $mier¢
gwar miejskich™?,

Autorki pisza: ,,Badaniami kwestionariuszowymi objgto w §rodowisku inteligenckim 64 osoby oraz nagrano rozmowy,
w ktérych uczestniczyly lacznie 43 osoby ze érodowiska rzemieélniczego. — — W ten spos6b uzyskano autentyczng poznariskg
polszczyzne potoczng™8, Tak skromny material empiryczhy sklania do rezerwy co do wiarygodno$ci uzyskanych efektéw
naukowych, do czego jeszcze wroce.

Pomimo tak niewielkiego materialu badawczego ustrzezono si¢ jednak od razacych bledéw i od zafalszowania charakterys-
tyki mowy ,,poznaniakéw”, a to wolno przypisaé intuicji badawczej i doswiadczeniu naukowemu Autorek.

Ksigzke «Mowa mieszkaricow Poznania» mimo niedoskonalo§ci warsztatu naukowego wypada wiec uznaé za wazng publi-
kacje, wypelnia bowiem pewna luke w samowiedzy mieszkaricow Poznania o ich mowie. Jest takie znaczacym przyczynkiem
do zapowiadanej w jej tekscie szerszej publikacji. Badania wykazuja, ze mowa (gwara) jest immanentnym skladnikiem ogolno-
polskiego jezyka potocznego, odgrywa w nim swa role i jawi si¢ jako bezsporna wartosé kulturowa. Gwary nie wolno uwazaé
Za nizszy wariant j¢zyka. Nie jest ona gorsza niz jezyk standardowy, po prostu jest inna.

1 M. Ziétkowski, O socjologicznym podejéciu do jezyka, w: Zagadnienia socjo- i psycholingwistyki, red. A. Schaff, Wroclaw-Warszawa-Krakow
Gdarisk 1980, s, 141-~142 i 146-147.

12 Z, Bokszanski, o. c., 5. 162-163; A, Schaff, Jezyk a poznanie, Warszawa 1967, s. 99.

12 Por. Socjologia zawoddw, red. A. Sarapata, Warszawa 1965; Czlowiek-Nauka-Technika, Préba marksistowskiej analizy rewolucji naukowo-
-technicznej, red. S. Wieczorek, Warszawa 1976 oraz S. Widerszpil, Sklad polskiej klasy robotniczej, Warszawa 1965.

% K. Lubas, Spoleczne uwarunkowania, s. 175 oraz por. F. Znaniecki, J. Ziétkowski, Czym jest dla ciebie miasto Poznan? Dwa konkursy:
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Dla uzyskania pelnej satysfakcji naukowej — poznawczej cheialoby si¢ wysungé postulat przeprowadzenia kompleksowej
préby poréwnania mowy ,,poznaniakéw” z jezykami potocznymi mieszkaficéw innych duzych miast. Pomocna w tej pracy
bylaby zapewne skonstruowana przez A. Wilkonia typologia proceséw jezykowych wystepujacych w polskich miastach, I tak
jej autor wyodrebnia pigé typéw: 1. Dialekty mieszane, ktére funkcjonujg wylgcznie na obrzezach (peryferiach) aglomeracji,
w bylych wsiach, ktére weszly w jej obszar w wyniku rozwoju i zmian granic administracyjnych. Zauwaza sie tam proces inten-
sywnej interferencji z jezykiem potocznym stosowanym w dzielnicach stanowigcych centra miasta. 2. W miastach, gdzie nie
ma charakterystycznej dla nich gwary, a ich mieszkaiicy to z reguly ludnos¢ naplywowa z réznych regionéw, dokonuje si¢
szybka asymilacja do jezyka ogélnego. ,,W tym wypadku mamy do czynienia z miastem bez gwary miejskiej, w ktérym panuje
polszczyzna ogélna, w ktérym dokonala si¢ integracja jezykowa”??, Trzeba jednak podkredlié, ze u wielu mieszkaficow nadal
pojawiajg si¢ zjawiska dialektalne, o cechach idiotektalnych. Mimo tego procesy asymilacji skierowane sa w strone jezyka ogél-
nego. 3. Ludno$é naplywowa przybyla w wyniku procesoéw ruchliwosci horyzontalnej w aglomeracjach zamieszkalych réwniez
przez autochtonéw moze podlegaé oddzialywaniom jezyka ogdlnego i gwary lokalnej. Rezultat tej podwdjnej integracji jest
uwarunkowany calym splotem czynnikéw pozajezykowych. 4. W miastach, w ktérych interferencja gwary i jgzyka ogélnego
pojawia sig na calym ich obszarze i we wszystkich §rodowiskach spolecznych powstaje jezyk mieszany, gwara miejska. 5. Typ
ten obejmuje miasta cechujgce si¢ wystgpowaniem jednoczeénie jezyka ogélnego i gwary regionalnej. Z zaznaczeniem, iz gwary
regionalnej uzywajg na calym obszarze miasta autochtoni we wszystkich §rodowiskach spolecznych, z reguty w indywidualnym,
lokalnym kontakcie jezykowyms2o.

Proponowane wyzej badania komparatystyczne, przy zastosowaniu m. in. przedstawionej typologii, o tyle wydaja si¢
sensowne i potrzebne, gdyz generalnie od nich si¢ stroni, koncentrujac si¢ przewaznie na jednym wybranym mieécie?l. Wartosé
tych badan nie ograniczalaby sie li tylko do waloréw wylacznie poznawczych. Albowiem, jak wolno przypuszczaé, znaczna
cze$é mieszkaricéw np. Poznania zainteresowalaby sie rola i miejscem swej mowy w kontekscie innych gwar miejskich. Nie
chodzi tu o nieuprawomocnione wartofciowanie jednej mowy wzgledem innej, co raczej o przywrdcenie nalezytej rangi potocz-
nym jezykom, ktére, jak juz wczeséniej sygnalizowano, rozmaicie oceniano, czesto negatywnie, Takie wsparcie naukowe pozwo-~
lifoby na racjonalng podbudowe patriotyzmu lokalnego, bez wywolywania niepotrzebnych szowinizméw lokalnych, a wrecz,
jak sadzimy, jezeli nie ich likwidacje, to powazne ograniczenie. By¢ moze ten problem nie jest tak wyrazi§cie obecny w zyciu
naszego spoleczenistwa. Jednakze usuwanie wszelkich niepotrzebnych, a jednak pojawiajacych si¢ czasami nieporozumien
na tle przynaleznosci do okreslonego regionu, wnioskowanej z postugiwania si¢ charakterystyczng mowa, jest spolecznie po-
trzebne i pozadane.

Nalezy tylko sobie Zyczyd, by przygotowywana nastepna publikacja zajela sig calofciowo ujeta polszezyzng méwiona w na-
szym miescie. Zbytnie wyeksponowanie gwar zawodowych, ktore mozna prawomocnie utozsamié z Zargonem przynaleznym
okreslonym kategoriom profesji; jest nie§wiadomym zapewne sugerowaniem, iz tym jezykiem moéwi si¢ potocznie,

Pytanie, czy wolno bylo bez wahania z 43 przeprowadzonych wywiadéw w érodowisku rzemie$lniczym ustalaé cechy cha-
rakterystyczne gwar: perukarzy, szklarzy, introligatoréw, §lusarzy, stolarzy, krawcoéw, kusnierzy, rymarzy, kaletnikéw oraz szew-
céw??, Nalezaloby tez, jak sig zdaje, sprobowad ustali¢ stopien zasiedzialo$ci mieszkaricow Poznania, choéby dzielac ich wstepnie
na dwie kategorie — urodzonych w mieécie i przybyszéw. Zrozumiale, iz podzial ten rozszerzy¢ by mozna na podkategorie,
co pozwalaloby uzyskaé obraz mowy ,,poznaniakdw”?® w kontekscie uzaleznienia jej od czynnika czasowego, stopnia krystali-
zacji si¢ wigzi spolecznej i utozsamiania si¢ z ludnoscia autochtoniczng. Dodatkowo, aby uchwycié archaizmy, ginace juz czesto
bezpowrotnie ze sfery jezyka méwionego, zaplanowaé nalezaloby przeprowadzenie badani poréwnawczych, mi¢dzypokolenio-
wych w obrebie odpowiednio dobranych rodzin, np. robotniczych. W ten sposéb zbudowaloby sig¢ swego rodzaju iscznik po-
mi¢dzy opisem synchronicznym a ujeciem historycznym. W chwili obecnej jest to jednak nad wyraz skomplikowane do prze-
prowadzenia, gdyz w rodzinach robotniczych pokolenie érednie, a przede wszystkim najmlodsze, bardzo rzadko jest kontynua-
torem zawodu wykonywanego przez starszych. Z reguly uzyskuje wyksztalcenie co najmniej $rednie i tozsamos$é Srodowisk
robotniczych w ramach rodzin ulega rozchwianiu?4,

Nastepny problem, ktéry méglby zostaé poddany naukowej refleksji przy badaniu mowy ,,poznaniakéw?”, to zjawiska prze-
miennego uzywania dwu lub wigkszej liczby jezykow lub odmian jezyka. Chodzi tutaj o tzw. przelgczenie kodu?s, Wspoélczesnie
jest prawie niedopuszczalne analizowanie mowy mieszkaricéw miasta bez uwzglednienia tego zjawiska. W tym miejscu wypada
zaryzykowaé postawienie hipotezy, iz nie wyst¢pujg znaczace statystycznie przypadki, kiedy mamy do czynienia z ludZmi za-
mieszkalymi na terenie miasta, a ktérzy postuguja sie tylko jedna wylacznie forma jezyka méwionego. Uwarunkowane jest to
m, in. sytuacja spoleczna, czyli inaczej méwi sie np. w urzedzie, w $rodkach komunikacji miejskiej czy w domu. Poza tym, rézne
grupy spoleczne postuguja sie czasami forma mowy, ktéra nosi charakter podstawowego instrumentu komunikacji jezykowej.
Faktycznie za$ jest on konglomeratem materialu jezykowego wywodzacego swa geneze z Kilku odmiennych Zrédel?®, Zatem
nie wystarczy tylko powolywaé si¢ na np. germanizmy czy inne zapozyczenia (nawiasem moéwiac, nie przytoczono w pracy

1 A, Wilkon, O odmianach wspolczesnej polszczyzny moéwionej, w: Opucula Polono — Slavica, Wroclaw 1979, s. 408-410,
2 Ibidem, s. 408-410.

2 B, Dunaj, A, Awdiejew, J. Kowalik, H. Kurek, K. O2dg, Ogdlne zalozenia, s. 77-85.

2 M. Gruchmanowa, M. Witaszek-Samborska, M. Zak-Swi¢cicka, Mowa, s. 11.

% Por. B. Dunaj, A. Awdiejew, J. Kowalik, H. Kurek, K. 0z6g, Ogélne zalozenia.

% Por. M. Kaminiska, Zalozenia metodyczne badania, s. 93; S. Widerszpil, Skiad polskiej klasy, s. 219-220.

% Del Hymes, Socjolingwistyka i etnografia méwienia w: Jezyk i spoleczefistwo, Warszawa 1980, s. 61.

% Jbidem, s. 62.
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wystgpowania w mowie poznasiskiej rusycyzméw, np. na dniach itd.), nalezy w tym przypadku prébowaé ustali¢ przyczyny
siggania do owych odmiennych zrédel. Bez tego zabiegu uzyskamy jedynie jalowy opis mowy.

Wihaéciwie mozna by jeszeze wyliczyé szereg probleméw godnych zwrécenia na nie uwagi przez socjolingwistyke. Zachodz1
ponadto jeszcze i ta komplikacja, ze w wywiadach czesto mamy do czynienia z ludzmi, ktérzy starajg si¢ wywrze¢ m. in. za po-
moca mowy wrazenie, iz przynaleza do innej kategorii czy warstwy spolecznej, niz to jest faktycznie. Precyzyjna analiza jezyka,
jakim si¢ postuguja wraz z kontekstem spolecznym, w ktéry sg uwiklani, pozwolilaby na odslonigcie ich rzeczywistych pozycji
i 16l spolecznych. Wniosek stad plynacy — badanie mowy nie powinno by¢ celem samym w sobie, wartoscig autoteliczna,
lecz shuzyé takze jako sposéb uzyskiwania materialéw do dalszych studiéw, nawet na gruncie nauk nie tak $ciéle powigzanych
z socjolingwistyka.

Nalezaloby poéwigci¢ nieco wiecej miejsca zagadnieniom rzadko rozstrzyganym w polskich opracowaniach dotyczacych
jezyka méwionego w miastach®. Chodzi tutaj o caloksztalt sytuacji badawczej, czyli warunkéw, w Kktérych obserwator ma
szanse pozyskaé jak najmniej znieksztalcony material jezykowy. Licznych wskazéwek metodycznych dostarczajg w tym wzgle-
dzie prace socjologéw?®. Jednym slowem, socjolingwisci powinni $ciflej wspélpracowaé z socjologami sensu stricto.

W sumie godny glebszego przemyslenia jest wniosek, jaki sie nasuwa podczas lektury niektérych materialéw i opracowan
majacych za przedmiot swych dociekati mowg w naszych miastach. Wszak w mowie miejskiej takze odbijaja si¢ losy ludnodci,
dzieje miast, ich kultura i tozsamo$é. Zatem bogactwo i znaczenie prawidlowo, zgodnie z poprawna procedura naukows, uzys-
kanego materialu badawczego obejmujacego mowe (gware) miejska jest trudne do przecenienia, nie tylko ze wzgledéw czysto
poznawczych, Nie wolno wige lekcewazy¢ nawet nieznacznych uchybien warsztatowych, czy wrecz niecheci do korzystania ze
sprawdzonych i wyprébowanych sposobéw zbierania danych i ich opracowania. Nawet jesli naleza jakoby do innej dyscypliny
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Po rozlicznych studiach i przyczynkach erudycyjnych do dziejéw pisma i sztuki miniatorskiej w okresie pokaroliriskim,
majgcych za przedmiot najczedciej pojedyncze egzemplarze, wyodrebnione tradycje lokalne i skryptoria, nadchodzi i na tym
odcinku dla badaczy czas podsumowania i syntezy. Zadania tego nie moga spelni¢ wspaniale albumy z barwnymi reprodukcjami
i facsimilia, ktérych tyle ukazuje si¢ w naszych czasach dzigki nowym technikom.

Autor tej szeroko zakrojonej publikacji jak wielu innych badaczy rozpoczat od niewielkiego zadania erudycyjnego, w ktérym
chodzilo o objaénienie uroczystego dyplomu §lubnego cesarzowej Teofanu z 972 r. Podjete badania doprowadzily tym razem
do odkrycia na tym zabytku reki Mistrza Registrum Gregorii, twércy znanej grupy iluminowanych rekopiséw liturgicznych
tzw, szkoly ottoniskiej. I tak, znalaz} si¢ Autor posrodku fenomenu sztuki sakralnej, graficznej i malarskiej, pozostajacej w stuzbie
dworu krélewsko-cesarskiego, a znamionujacego sie¢ w okresie od trzeciej tercji X w. do pierwszej polowy XI w. wizerunkami
wiladcy na majestacie.

Zapleczem ideowym tego fenomenu byla symbioza regnum i sacerdotium. Stanowily o niej: konsekracja wladcy jako za-
stepcy Chrystusa na ziemi (vicarius Dei, Christo conregnans) i szczegélny stosunek wladcy do duchowieristwa; ono za$ przyjmo-
walo kréla i darczynice do grona wlasnej wspolnoty w charakterze kanonika lub wspélbrata (canonicus, confrater), i to razem
z czlonkami rodziny (malzonka krélewska canonicus!). Wyrazem obdarzania panujacego godnoécia duchowna byly wlaczane
za jego zycia do liturgii $piewy litanijne Laudes regiae oraz tworzenie zwigzkéw komemoracyjnych, ktére zapewnialy mu pamigé
posmiertng. O jednym takim opzimum novae institutionss decretum postanowionym na synodzie w Dortmundzie 7 maja 1005 r. —
zapewne nie jedynym — pisal Thietmar (Chronicon, VI, 18): trzech arcybiskupéw, dwunastu biskupdéw i para krélewska —
wszyscy zobowiazywali si¢ do modiéw tj. od$piewywania Psalterza, odprawiania mszy, zywienia ubogich, jatmuzny i postéw,
gdy tylko umrze kiory§ z uczestnikéw tej — rzec mozna — wspélnoty, bractwa Zalobnikéw.

Tezy swoje o sakralnym rozumieniu wladzy, nie nowe, ale odéwiezone celnymi przykladami zapisu zrédlowego, ujal Autor
w pierwszym rozdziale swojej ksigzki. Dolaczyl tu wykaz zachowanych i wzmiankowanych w zrédlach wizerunkéw wiadeow
na miniaturach, na oprawach kodeksowych z koéci sloniowej i na innych przedmiotach z tego kosztownego materiatu. Jest ich —
nie tylko niemieckich — lgcznie 35. Trzydziestym széstym, moze nie ostatnim, bylby nie uwzgledniony wizerunek Mieszka II
na majestacie z rekopisu obecnie w Diisseldorf (Universititsbibliothek, C 91), o ktérym Autor pisze w innym miejscu (s. 425).
Karta z ta miniaturg zaginela, ale wiarygodno$¢ przerysu wykonanego w Berlinie w 1841 r. nie jest podawana w watpliwosé
(m. in. Florentine Miittherich). Trudno przyjaé przemilczenie tej réwniez ottoriskiej miniatury.

Rozdzial drugi przynosi rezultaty wnikliwych dociekan zroédlowych, w tym paru semantycznych, wok6l techniki i organi-
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spolecznych, Katowice 1976 oraz Analizy i préby technik badawczych w socjologii. Wywiad kwestionariuszowy w $wictle badan metodologicznych, t. IV,
red. Z, Gostkowski i J. Lutynski, Wroclaw— Warszawa— Krakéw — Gdatisk 1972.



