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wystgpowania w mowie poznasiskiej rusycyzméw, np. na dniach itd.), nalezy w tym przypadku prébowaé ustali¢ przyczyny
siggania do owych odmiennych zrédel. Bez tego zabiegu uzyskamy jedynie jalowy opis mowy.

Wihaéciwie mozna by jeszeze wyliczyé szereg probleméw godnych zwrécenia na nie uwagi przez socjolingwistyke. Zachodz1
ponadto jeszcze i ta komplikacja, ze w wywiadach czesto mamy do czynienia z ludzmi, ktérzy starajg si¢ wywrze¢ m. in. za po-
moca mowy wrazenie, iz przynaleza do innej kategorii czy warstwy spolecznej, niz to jest faktycznie. Precyzyjna analiza jezyka,
jakim si¢ postuguja wraz z kontekstem spolecznym, w ktéry sg uwiklani, pozwolilaby na odslonigcie ich rzeczywistych pozycji
i 16l spolecznych. Wniosek stad plynacy — badanie mowy nie powinno by¢ celem samym w sobie, wartoscig autoteliczna,
lecz shuzyé takze jako sposéb uzyskiwania materialéw do dalszych studiéw, nawet na gruncie nauk nie tak $ciéle powigzanych
z socjolingwistyka.

Nalezaloby poéwigci¢ nieco wiecej miejsca zagadnieniom rzadko rozstrzyganym w polskich opracowaniach dotyczacych
jezyka méwionego w miastach®. Chodzi tutaj o caloksztalt sytuacji badawczej, czyli warunkéw, w Kktérych obserwator ma
szanse pozyskaé jak najmniej znieksztalcony material jezykowy. Licznych wskazéwek metodycznych dostarczajg w tym wzgle-
dzie prace socjologéw?®. Jednym slowem, socjolingwisci powinni $ciflej wspélpracowaé z socjologami sensu stricto.

W sumie godny glebszego przemyslenia jest wniosek, jaki sie nasuwa podczas lektury niektérych materialéw i opracowan
majacych za przedmiot swych dociekati mowg w naszych miastach. Wszak w mowie miejskiej takze odbijaja si¢ losy ludnodci,
dzieje miast, ich kultura i tozsamo$é. Zatem bogactwo i znaczenie prawidlowo, zgodnie z poprawna procedura naukows, uzys-
kanego materialu badawczego obejmujacego mowe (gware) miejska jest trudne do przecenienia, nie tylko ze wzgledéw czysto
poznawczych, Nie wolno wige lekcewazy¢ nawet nieznacznych uchybien warsztatowych, czy wrecz niecheci do korzystania ze
sprawdzonych i wyprébowanych sposobéw zbierania danych i ich opracowania. Nawet jesli naleza jakoby do innej dyscypliny
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Po rozlicznych studiach i przyczynkach erudycyjnych do dziejéw pisma i sztuki miniatorskiej w okresie pokaroliriskim,
majgcych za przedmiot najczedciej pojedyncze egzemplarze, wyodrebnione tradycje lokalne i skryptoria, nadchodzi i na tym
odcinku dla badaczy czas podsumowania i syntezy. Zadania tego nie moga spelni¢ wspaniale albumy z barwnymi reprodukcjami
i facsimilia, ktérych tyle ukazuje si¢ w naszych czasach dzigki nowym technikom.

Autor tej szeroko zakrojonej publikacji jak wielu innych badaczy rozpoczat od niewielkiego zadania erudycyjnego, w ktérym
chodzilo o objaénienie uroczystego dyplomu §lubnego cesarzowej Teofanu z 972 r. Podjete badania doprowadzily tym razem
do odkrycia na tym zabytku reki Mistrza Registrum Gregorii, twércy znanej grupy iluminowanych rekopiséw liturgicznych
tzw, szkoly ottoniskiej. I tak, znalaz} si¢ Autor posrodku fenomenu sztuki sakralnej, graficznej i malarskiej, pozostajacej w stuzbie
dworu krélewsko-cesarskiego, a znamionujacego sie¢ w okresie od trzeciej tercji X w. do pierwszej polowy XI w. wizerunkami
wiladcy na majestacie.

Zapleczem ideowym tego fenomenu byla symbioza regnum i sacerdotium. Stanowily o niej: konsekracja wladcy jako za-
stepcy Chrystusa na ziemi (vicarius Dei, Christo conregnans) i szczegélny stosunek wladcy do duchowieristwa; ono za$ przyjmo-
walo kréla i darczynice do grona wlasnej wspolnoty w charakterze kanonika lub wspélbrata (canonicus, confrater), i to razem
z czlonkami rodziny (malzonka krélewska canonicus!). Wyrazem obdarzania panujacego godnoécia duchowna byly wlaczane
za jego zycia do liturgii $piewy litanijne Laudes regiae oraz tworzenie zwigzkéw komemoracyjnych, ktére zapewnialy mu pamigé
posmiertng. O jednym takim opzimum novae institutionss decretum postanowionym na synodzie w Dortmundzie 7 maja 1005 r. —
zapewne nie jedynym — pisal Thietmar (Chronicon, VI, 18): trzech arcybiskupéw, dwunastu biskupdéw i para krélewska —
wszyscy zobowiazywali si¢ do modiéw tj. od$piewywania Psalterza, odprawiania mszy, zywienia ubogich, jatmuzny i postéw,
gdy tylko umrze kiory§ z uczestnikéw tej — rzec mozna — wspélnoty, bractwa Zalobnikéw.

Tezy swoje o sakralnym rozumieniu wladzy, nie nowe, ale odéwiezone celnymi przykladami zapisu zrédlowego, ujal Autor
w pierwszym rozdziale swojej ksigzki. Dolaczyl tu wykaz zachowanych i wzmiankowanych w zrédlach wizerunkéw wiadeow
na miniaturach, na oprawach kodeksowych z koéci sloniowej i na innych przedmiotach z tego kosztownego materiatu. Jest ich —
nie tylko niemieckich — lgcznie 35. Trzydziestym széstym, moze nie ostatnim, bylby nie uwzgledniony wizerunek Mieszka II
na majestacie z rekopisu obecnie w Diisseldorf (Universititsbibliothek, C 91), o ktérym Autor pisze w innym miejscu (s. 425).
Karta z ta miniaturg zaginela, ale wiarygodno$¢ przerysu wykonanego w Berlinie w 1841 r. nie jest podawana w watpliwosé
(m. in. Florentine Miittherich). Trudno przyjaé przemilczenie tej réwniez ottoriskiej miniatury.

Rozdzial drugi przynosi rezultaty wnikliwych dociekan zroédlowych, w tym paru semantycznych, wok6l techniki i organi-
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zacji pracy pisarzy i iluminatoréw, oraz wzajemnych kontaktéw miedzy klasztorami, ktére pracowaly na zaméwienia z zewnatrz
i gromadzily ksigzki pisane gdzie indziej. Sporo tu odkrywezych ustales.

W inskrypcjach kodeksowych autorskich i dedykacyjnych slowo scripsit, perscripsit odnosilo si¢ cz¢sto do fundatora ksiggi,
ktory prace zlecil, a nie do samego pisarza. Auctor huius libri bywal tym, ktéry rozdzielil kopiowanie migdzy skrybbéw; $wieccy
pobierali wynagrodzenie. Za tym szlo — dorzuémy Autorowi — Ze imiona najemnych artystéw, ktérych angazowal za nagroda
ziemskg klasztor, nie byly wymieniane w modlach za pisarzy-mnichéw, ktérzy spodziewali si¢ za swoja prace nagrody nie-
bieskiej (zob., F. Masai, Les manuscrits 4 peintures de Sambre et Meuse aux XI°® et XII° siécles. Pour une critique d’origine
plus méthodique. Cahiers de Civilisation Médiévale, Poitiers, 3, 1960, z. 2, s. 169-189).

Za wspélistnieniemn w ksiedze wielu rak pisarskich stala w tamtych czasach zawsze wspdlnota klasztoru, stwierdza Autor.
Gerbert z Aurillac najmowat za wynagrodzeniem ludzi do pisania ksigzek dla swojej biblioteki. Wolno jednak sobie wyobrazié,
Ze i mnisi dorabiali sobie pisaniem, i to nie tylko monachi gyrovagi, ale takze ci, ktérzy zachowywali stabilitas loci. Anselm
z Besate w potowie X1 w. wykpiwal w Rhetorimachii Rotilanda swojego przeciwnika, ktéry mial wykonaé wiele tekstéw tylko
dlatego, ze potrzebowal pieniedzy dla wykupienia si¢ z diugéw. Otloh z St. Emmeram scribendi causa pobieral nauke w Hers-
feldzie, a potem powolal go znéw scribendi causa biskup Wiirzburga Meginhard. W koricu mnisi z St. Emmeram wiele sobie
naobiecywali po jego scire in scribendo i zapewne za to wynagrodzili. Sam Otloh prace skryby zaliczyt do artes corporales, jako
jedno z rzemiost wzajemnie sie¢ wspomagajacych. Dietard z Sazawy (ktéry — jak wiemy — wypehil skutecznie zadanie wyeli-
minowania z tego Klasztoru liturgii stowianskiej 2 jej ksicgami) libros quos non invenit loco sibi commisso preter Sclavonicos quosdam
emit, quosdam scriptores scribere condixit (r. 1097, Por. M. Wojciechowska, thum. i komentarz, Kronikarze czescy. Kanonik
wyszehradzki. Mnich sazawski. Warszawa 1978, s, 161 n.). Gwibert z Nogent w tym samym czasie najmowal pisarza, klerka
z Beauvais, ktéry utrzymywal si¢ z tej pracy. W XII w. mnozg si¢ wzmianki o pisarzach najemnych. Balderyk z Bourgueil
zaplacit dwom pisarzom za wpisanie do ksiegi jego utworéw poetyckich; puer scribenmtis in arte peritus, ktéry otrzymywatl za-
plate od Balderyka byl zapewne wedrownym profesjonalista. Kardynatl Kuno z Palestryny wybral sie¢ w roku 1117 incognito
w podréz do Francji w przebraniu wedrownego pisarza, obwieszony instrumenta operis. Engilbertus pictor et scriptor namalo-
wany zostal w kodekcie trewirskim (Stadtbibliothek 261/1140, f. 153%) w krotkiej szacie, bez tonsury, a wiec jako czlowiek
$wiecki. Grupa profesjonalna pisarzy i malarzy ksigzek tworzyla si¢ réwnolegle do zawodu intelektualisty (Jacques Le Goff,
Les intellectuels au Moyen Age, Paris 1957, nie jest tu powolywany). Ich wizerunki trafiajace sie na kartach kodekséw nigdy
nie stanowily portretéw indywidualnych, byly schematyczne. Mialo si¢ to skoriczyé w XII w. Czy Autor rzeczywiscie wierzy,
iz ,im gewitztem Jahrhundert”, jakim okazal si¢ ten czas znalazlo sie juz miejsce na portret? Temu nie wierzymy, natomiast
zgromadzone tu wzmianki ze 2rédel pozwalajg istotnie przyjaé, ze w pracach nad ksigzka juz wezeéniej uczestniczyli $wieccy,
a mnisi nie gardzili zaplatg za zlecenia skryptoryjne. '

W aneksie do tego rozdzialu Autor zestawil znane sobie przedstawienia pisarzy i mlmaturzystow, postugujacych sie przy
pisaniu deskg lub skrzynka. Wykaz sigga po XIV w. ukazujac trwaloéé zadawnionej tradycji warsztatowej w sredniowiecznej
Europie, ale — jakby takich wyobrazeri nie znano na wschod od Laby, zeby wspomnieé chociazby o rysunku przedstawiajacym
pisarza Hildeberta i miniaturzyste Ewerwina przy pracy — rysunku zartobliwym i ,,nie na miejscu”, w egzemplarzu kapituly
praskiej z dzielem $w. Augustyna De civitate Dei, z XII w. Daleko mu od schematéw, bo jeszcze i mysz ,,pracuje” na stole
nad potrawg .

Nie bylby ten rozdziat pelny, gdyby Autor nie zastanawiat si¢ nad kryteriami ustalama mle]sca i czasu powstama kodeksow.
Przy rozpoznawaniu piér i szk6t Autor uznat za najwazniejsze formy ligatur i znakéw brachygraficznych, gléwki i zakonczenia
liter, czy np. ,,stoja” na linil czy schodzg ponizej. Rysunek pojedynczych liter jest nie mniej wazny od caloéciowego obrazu
pisma, z tendencjg w gore, wszerz czy na skos, A jeszcze wazniejszy jest sam dukt, czyli prowadzenie piéra (lub trzcinki, czy
pedzla, Autor jednak nie zastanawia sie nad odmiennosdcia narzedzi pisarskich), a wiec cieniowanie z przejéciami od naciéniecia
do lekkiej kreski nasadek i wlosowatych zakoriczen. Ten typ obserwacji paleograficznej jest zgodny z najnowsza metodg badan
(Bernhard Bischoff). Autor daje wszak wyraz opcji jeszcze dokladniejszej, ktérg byé moze przyniosg pomiary sporzadzane
za pomocy mikroskopu i wykresdw matematycznych, Autor przyznaje, ze precyzyjny opis paleograficzny wymaga co prawda
duzej gimnastyki jezykowej, za to skutecznie wspomaga autopsj¢ i ogladanie reprodukcji.

Pismo X w. przedstawia w poréwnaniu z nastgpnym stuleciem obraz mniej jednolity. Wycéwiczone oko dostrzeze z wolna
nasilajacy si¢ tendencje¢ do pisania ciadniej i gesciej. Dokladniejsze datowanie musi podlegaé kontroli, ktérej moga dostarczyé
rzadkie egzemplarze wyposazone w date, réwniez dyplomy. ,,Postgpowos$é” pisarzy czy ich ,tradycyjno$é” jest réwnie trudna
do okreSlenia jak przy dzielach sztuki. Powigzan egzemplarzy datowanych z nie datowanymi doszukiwaé si¢ nalezy poprzez
identyfikowanie rak pisarskich. Na tej drodze Autor zdaje si¢ czué najlepej, chociaZz przyznaje, ze poruszal si¢ przewaznie w sfe-
rze hipotez.,

Rozdzial trzeci poswiccony jest w cato§ci Mistrzowi Registrum Gregorii. Jak juz wspomnialam, na t¢ $ciezke badan wpro-
wadzito Autora studium nad dokumentem §lubnym cesarzowej Teofanu (Wolfenbiittel, Niedersichsisches Staatsarchiv).
Jest to rotulus o rozmiarach 145 x 35 cm, sklejony z trzech kart pergaminowych, barwiony purpura, zdobny w kilkanacie
zlotych medalionéw z wyobrazeniami walczacych zwierzat, obramiony zlocona listwa. Na jej gérnym brzegu zamieszczono
szereg maltych medalionéw z glowami Chrystusa i Apostoléw, co przypomina ikony. Na tej jakby wzorzystej tkaninie wypisano
zlota minuskula kodeksows uroczysty akt zaslubin. Sztuka skryptoryjna i malarska tworzg w tej ,,Prachturkunde’ niepowtarzal-
ny symbioz¢ tradycji bizantysiskiej i karolifiskiej. Wszystko przemawia tu za oryginalnym i §mialym twoérca. Wnikliwe poréw-
nanija detali sklaniajg Autora, aby artysty tego nie poszukiwacC ani w saskiej Korbei, ani w samym Rzymie, miejscu zaslubin,
ale w Trewirze, gdzie tworzyl Mistrz Registrum Gregorii. Dzisiaj wolno go utozsamié¢ z Benng, kanonikiem przy kosciele
Sw. Paulina. Dawniejsze przypuszczenia, jakoby byl nim Jan z Italii okazaly si¢ chybione. Przegladowi calej dostrzezonej spus-
cizny Mistrza Registuvm Gregorii roswiecit Autor obszerny podrozdzial.
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W czwartym i najobszerniejszym rozdziale dokonal Autor przegladu skryptoriow i zarazem szkél dzialajacych w czasach
Ottonéw i pierwszych wiadcéw salickich. Jest to udane polaczenie opracowania katalogowego z konstrukcyjnym, niekoniecznie
od samych podstaw. Tak np. r¢kopisy, ktére Bernhard Bischoff zaliczyl na dobro Lorsch w X i XI w., uwzglednia sie tu tylko
wtedy, gdy sa mozliwe nowe uscislenia, albo gdy kodeksy zajmuja w tradycji kluczowe miejsce, tak Ze bez nich historia skryp-
torium nie bylaby w tym omdwieniu zrozumiala.

Sposrod przebadanych ponad 1200 rekopiséw (wedlug wykazu 1222), w tym kodekséw, luznych fragmentéw i szczatkow,
w miarg potrzeby takze dokumentéw, wylania si¢ obraz pigtnastu skryptoriéw — szkél, niemal wylscznie przy wspélnotach
klasztornych, ktére pracowaly na zaméwienia z zewnatrz, w tym dworu panujacego: Korbeja i nie znane skryptoria saskie, Fulda,
Hersfeld, Lorsch, Moguncja (katedra), Ratyzbona, Reichenau z Wiirzburgiem, Sankt Gallen, Seeon i Freising, Tegernsee
i Niederalteich, Trewir (Sw. Euchariusz i Sw. Marcin).

Kazdemu z tych o$rodkéw przypada odrebny podrozdzial, 2 w nim sg dwie czgéci: opracowanie i katalog. Podstawowa
informacje o rekopisie dopelnia drobiazgowy opis paleograficzny z wyliczeniem rak pisarskich i ich ewt. identyfikacja, a przynaj-
mniej z zaznaczeniem dostrzezonych podobietistw do duktéw w innych rekopisach, Iub ogélniej, do innej szkoly. To opracowanie
splaca niejako dhug historii sprowadzajgc rozproszone nieraz po $wiecie rekopisy z powrotem do macierzy, miejsca ich prowe-
niencji. Na marginesach widnieja odnosniki do reprodukcji zgromadzonych w drugim tomie publikacji. Jest ich bardzo duzo,
bo az 310, ale w stosunku do przebadanych egzemplarzy stanowi to tylko jedng czwarta. Trudno przeto i§¢ do korica tropem
opisywanych spostrzezen i ustalen. Dla dobrej prezencji ksigzki warto bylo reprodukowaé cale strony, tak jak tu uczyniono,
ale szkoda, ze az tak wiele r¢kopiséw znalazlo si¢ poza kurtyng opisu paleograficznego. Tej monografii polaczonej z katalogiem
starczylyby kilkuwierszowe fragmenty, a za to wigkszej liczby rekopiséw, i czytelnik mialby przed sobg pelniejsza dokumentacje.
Wielka niedomoga ksiazki jest takze brak choéby najmniejszych i najskromniejszych reprodukeji omawianych miniatur i rysun-
kéw przedstawiajacych owo szeroko tu interpretowane regium sacerdotium oraz warsztat pisarza i miniaturzysty. Mimo beda-
cych w obiegu wydawnictw naukowych i albumowych czytelnik — nawet ten wyspecjalizowany — nie ma w wizualnej pamigci
wszystkich niuanséw.

A czy zgodzilby sie z ustaleniami paleograficznymi ? Jeden znany recenzentce przyklad identyfikacji Autora si¢ nie poddaje.
Rgka A liber officiorum we wspomnianym rekopisie diisseldorfskim C 91, ktéra tam wpisala sekwencje do §w. Michala Archa-
niola wraz z neumami nie moze byé zaliczona do szkoly Froumunda z Tegernsee, a pismo reki B listu ksigznej Matyldy do
Mieszka II nie jest polnocno-zachodnie, ewt. zwigzane z kregiem Echternach. (Por. B. Kiirbis, Die Epistola Mathildis Suevae
an Mieszko II in neuer Sicht. Ein Forschungsbericht, Frithmittelalterliche Studien, Miinster, 23, 1989, s. 318 nn.) Najwigksza
akrybia formalna, gdy chce wyjasni¢ wszystko, moze zwodzi¢. Trzymamy wiec za slowo Autora, ktdry w paruz miejscach
stwierdza, iz posluguje si¢ tylko przyblizeniem.

W koricu jednak w syntezie historycznej kultury ottoriskiej drobiazgowe ustalenia, kto spisywal w tej strefie ksiegi i ich
poszczegblne skladki, nie sa najwazniejsze — wystarczg przyblizenia. Hartmut Hoffmann zastluzyl na wdzigcznod§é badaczy
za swéj ogromny trud erudycyjny, kiérym wydoby! z odleglej i z pozoru statycznej epoki zycie ideowe i warsztatowe tej kultury
posrodku Europy chrzescijatiskiej, w czasie kiedy pisanie bylo rzecza $wieta.

Brygida Kiirbis

Krystyna Muszyifiska, Autografy i odpisy dziel Dlugosza w zbiorach Biblioteki Naro-
dowej, Rocznik Biblioteki Narodowej 17/18 (1981/1982) s. 399-421, Sum., druk 1986

W bogatej literaturze dotyczacej Jana Diugosza wazne miejsce zajmuja prace po$wiecone zachowanym przekazom jego
pisarskiej tworczosci. Wzbogaca je o jeszcze jedng pozycje omawiany artykul, ktéry przynosi pelna i aktualng informacjg o prze-
chowywanych w Bibliotece Narodowej w Warszawie ,,Dlugossianach”, Powstal on na marginesie prowadzonych w tej Bibliotece
prac inwentaryzacyjnych i katalogowych zbioréw rekopismiennych, ktérych uporzadkowanie i opatrzenie nowoczesnym kata-
logiem jest przedsiewzieciem realizowanym w duzej mierze przez Autorke tego artykulu. Cze$¢ rekopiséw przekazujacych
spuécizng pisarska Dlugosza znalazla juz w tych katalogach swoje miejsce?, jednakze wigkszo$é z nich dopiero teraz doczekata
si¢ po raz pierwszy bardziej systematycznego opisu. .

Artykut ma charakter informacyjny i stad swoja forma zbliza si¢ do opisu praktykowanego w katalogach rekopisow. Jednakze
z szerokiego kwestionariusza badan kodykologicznych Autorka pozostawila na uboczu szczegély analizy formalnej, skoncen-
trowala si¢ natomiast na zagadnieniach zwigzanych z wyjagnieniem genezy i péz’m'ejsz;lrch dziejéw poszczegdlnych kodekséw.

Zasadnicza czg$¢ artykulu zostala poswigcona odpisom ,,Rocznikéw” Jana Dlugosza, ale tez wérdd ,,Dlugossiandw”
stanowig one przewazajgcy fragment zbioréw. Obecnie Biblioteka Narodowa przechowuje 12 rekopismiennych kopii tego dziela,
przy czym Zadna z nich nie obejmuje tekstu ,,Annalium” w calodci. Kolekcja tych rekopiséow zostala uksztaltowana juz po
11 wojnie $wiatowej. Na skutek wojennych zniszczen i naplywu nowych kodekséw po 1945 r. zatracila ona charakter historycznej
kolekcji uformowanej w poczatkowej postaci jeszcze w Bibliotece Zatuskich i dopelnionej rekopisami znajdujacymi sie w wy-
wiezionych do Petersburga po powstaniu listopadowym zbiorach Bibliotek, gléwnie Publicznej przy Uniwersytecie Warszaw-
skim i Towarzystwa Naukowego Warszawskiego.

1 Zob. Katalog rgkopiséw Biblioteki Narodowej, t. 7, Warszawa 1969 i Katalog rekopiséw Biblioteki Narodowej, Ser. II, t, 2, Warszawa 1980.

13 Studia Zroédioznaweze t. XXXIV



