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Identyfikacja rekopiséw w zasadzie wypelnia zakres probleméw podjetych przez Autorke w czedci omawiajacej fragment
tradycji rekopi$émiennej ,,Rocznikéw” przechowywany w Bibliotece Narodowej. Z Dlugoszem jest takze wigzane malo znane
i do dzi§ nie zinterpretowane dzietko historyczne, majace charakter zwigzlego wyciagu opartego na tekscie ,,Rocznik6w”. Przy-
puszcza sig, a t¢ sugestie podirzymuje takze K. Muszysiska, Ze te tzw. sumariusze lub skrécenia powstaly z dostownego lub nieco
zmienionego powtdrzenia krétkich streszczen, jakimi zaopatrzono poszczegdlne rozdzialy ,.Rocznikéw”. Wiadomo jednak,
ze te streszczenia (zwane niekiedy mniej trafnie tytutami) nie pochodza od Dlugosza, powstaly one dopiero w kilkadziesiat lat
po émierci autora ,,Rocznikéw”. Nalezy zatem wyraZnie zaznaczy¢, Ze pojawiajace si¢ gdzie$ od polowy XVI w. sumariusze
reprezentuja jedynie posrednig lini¢ tradycji rekopismiennej ,,Roczniké6w”. Zgodzi¢ nalezy si¢ z Autorka, ze to dzielo, bedace
przeciez interesujacym zabytkiem polskiej historiografii renesansowej, wymaga gruntownego zbadania, a moze nawet edycji.

Pewnych przestanek do realizacji tego celu dostarczyla sama Autorka podajac pierwsze wiadomoéci o dwéch rekopisach tego
dziela z Biblioteki Narodowej: Akc.9798 (dawny rekopis Biblioteki Baworowskich, sygn. Baw. 43) i BOZ 1195. Przytoczone
informacje nie zawsze sq dokladne i stanowia wyrazny przyklad koniecznoéci stosowania $cistych zasad analizy kodykologiczne;j.
Ta uwaga dotyczy zwlaszcza préby okreélenia czasu powstania obu kodekséw. Postugiwanie sig w tym celu kryterium paleo-
graficznym, w sytuacji gdy brak badail nad stosowanym w tym okresie w Polsce pismem, nie moze rokowaé pozytywnych
efektow. Wydaje sig, ze lepsze rezultaty przynosza w tym wzgledzie badania filigranistyczne. One pozwalaja rekopis BN Akc.9798
datowaé na ostatnie dwudziestolecie XVI w., przy czym chronologia znakéw wodnych nie stwarza przeslanek do stwierdzenia,
%e ,,drugi kopista pojawia si¢ chyba sporo p6zniej od pierwszego” (s. 417)". Natomiast kodeks BOZ 1195, pisany pézng italika,
moze byé datowany na trzecie i czwarte dziesi¢ciolecie XVII w.?

Z innych kopii przekazujacych twérczosc Jana Diugosza, a znajdujacych si¢ w Bibliotece Narodowej, Autorka podata krét-
kie informacje o rekopisach zawierajacych katalogi arcybiskupéw gnieznieriskich i biskupéw krakowskich igcznie (BOZ 51 BOZ
106), katalog biskupéw wroclawskich (Akc. 3855) i ekscerpt z ,,Liber beneficiorum™ dla klasztoru wachockiego (BOZ 1198).
Jedynie te dwa pierwsze kodeksy byly blizej znane w dotychczasowej literaturze®.

Autorce udalo si¢ réwniez wydobyé wlasnorecznie pisany dokument Jana Diugosza do Mikolaja Lorincza, mansjonarza
sandomierskiego datowany w Lublinie 10 IT 1474 r. (BOZ 200). Dokument ten uszed! uwagi autoréw obydwu kalendariéw
zycia Dlugosza’®. .

Wiérod autograféw przypomniala takze Autorka dopiski Diugosza poczynione do tekstu rocznika Traski w kodeksie BOZ 28.
Za autograf Dlugosza zostal uznany przez autorke réwniez dopisek o Janie Radlicy, biskupie krakowskim pod 1392 r., zrobiony
na gérnym marginesie k. 96v tego kodeksu zawierajacej tekst Spominkéw o Easkich''. Ta nowa sugestia wymagalaby jednak
przeprowadzenia dowodu paleograficznego.

Artykul K. Muszyniskiej zajmuje niewatpliwie wazne miejsce w zakresie podstawowej informacji o rekopisach dziet Jana
Dlugosza, a zwlaszcza jego ,,Rocznikach”, znajdujacych si¢ w Bibliotece Narodowej w Warszawie. Jest to szczegdlnie wazne
w konteksécie prowadzonych prac edytorskich nad tym dzielem. Pokazuje on jednakZe zakres probleméw badawczych, ktore
nadal czekaja na systematyczne i gruntowne potraktowanie.

Piotr Dymel

Jadwiga Szymeczak-Heff, Drukowane kodeksy obyczajowe na ziemiach polskich
w XIX wieku (Studium 2Zrédloznawcze), Wydawnictwo uczeiniane Wyiszej Szkoly
Pedagogicznej w Rzeszowie, Rzeszéw 1982, ss. 194

Gdy dotkniemy tematu obyczaju i obyczajowosci, to od razu staja nam przed oczyma dwa dziela: J. Kitowicz, Opis
obyczajéw za panowania Augusta IIT (wiele wydad; Bibl. Narodowa 1970), oraz J. S. Bystron, Dzieje obyczajéw w dawnej
Polsce. Wiek XVI-XVIII, t. I-II, 1932-1934, 1976; ostatnio wpisal si¢ w ten krag swymi pracami Z. Kuchowicz. Najlepiej
jednak wage tego tematu dla dziejow kultury ukazal N. Elias, ktérego dzielo z lat trzydziestych przyswojono réwniez ostatnio
literaturze polskiej (Przemiany obyczajow w cywilizacji Zachodu, Warszawa 1980), jako proces upowszechniania sie systemoéw
wartodci i zachowan. Historia kultury bowiem jest w swej istocie procesem tworzenia débr i wartoéci w calym obszarze ludzkiego
dzialania, a historia cywilizacji procesem ich upowszechniania si¢ w spoleczenstwie. Kazdy obyczaj, kazdy wzoér zachowania sie
najpierw musi byé przez kogo$ wytworzony jako twor kulturowy, zanim poddany zostanie upowszechnieniu i przyswojeniu.

7 Z trzech wystepujacych w r¢kopisie filigrandw dwa mozna zidentyfikowaé dosé pewnie. Od k. 30 do k. 231 wystepuje filigran podobny do repro-
dukowanego przez J. Siniarskg-Czaplicka (Filigrany papierni poloZonych na obszarze Rzeczypospolitej od poczatku XVI do potowy XVIII w., Wro~
claw 1969, nr 1026) i datowanego w 1588 r. Od k. 233 do korica kodeksu wystepuje natomiast znak wodny identyczny z reprodukowanym w katalogu
J. Siniarskiej-Czaplickiej (tamze, nr 936) i notowanym w 1606 r.

8 W calym rekopisie wystepuje tylko jeden rodzaj filigranu. Nie odnaleziono identycznego, ale nalezy on do grupy reprodukowanych w katalogu
E. Lauceviéiusa (Popierius Lictuvoje, XV-XVIII a., Vilnius 1967, nr 2518 i 2519) i notowanych w latach 1629-1630 i 1636.

® Zob. Pomniki dziejowe Polski, Ser. II, t. X, cz. 2, Katalogi biskupéw krakowskich, Warszawa 1974, s. 125-127.

1 M. Bobrzynski, S. Smolka, Jan Dhugosz, jego Zycie i stanowisko w pisSmiennictwie, Krakéw 1893, s. 297 i A. Perzanowska: Wiadomosci
Zrédlowe o Zyciu i dzialalnosci Jana Dlugosza, w: Dlugossiana. Studia historyczne w pieésetlecie $mierci Jana Dlugosza, Warszawa 1980, s. 353.

1 Por, edycje tekstu w Monumenta Poloniae Historica, t. 3, Lwéw 1878, s. 266 i najnowsze oméwienie rekopisu przez J. Wiesiolowskiego
Kolekcje historyczne w Polsce $redniowiecznej XIV-XV wieku, Wroctaw 1967, s. 21-22.
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‘W naszych syntezach historii spoleczenstwa ten nurt dzialalnosci ludzkiej rysuje si¢ najslabiej w poréwnaniu z dzialalnoécia
‘gospodarcza, spoleczno-organizacyjng, prawns, polityczna i ideologiczng. Jest on tez za malo doceniany w syntezach historii
kultury, choé wiasnie w tym dziale historiografii winien zajmowa¢ bardzo poczesne miejsce. Jezeli dzieki wspomnianym dzielom
J. 8. Bystronia i Z. Kuchowicza, a takie osiggnieciom badawczym etnografii stan znajomodci tego zagadnienia jest stosunkowo -
nie najgorszy dla czaséw Rzeczypospolitej przedrozbiorowej, to o wiele gorzej przedstawia sic dla XIX w.

Z tego wzgledu nie powinien 1js$¢ naszej uwagi skromny w swej szacie zewnetrznej druk (bo tak to trzeba nazwag), wymie-
niony w tytule. Zastuguje on na wznowienie i poszerzenie w postaci og6lnie dostepnej ksiazki. Nie jest to bowiem jakby na po-
26t moglo si¢ wydawaé tylko zwykly przewodnik bibliograficzny, ale zgodnie z podtytutem prawdziwe ,,studium zrédloznaw-
cze”, w tym rodzaju piémiennictwa. Owszem, jest to réwnocze$nie przewodnik bibliograficzny w tym sensie, ze Autorka zadala
sobie powazny trud, aby nie poprzestajac na kwerendzie w Bibliografii Estreichera podja¢ dodatkowe poszukiwania w réznych
bibliotekach krajowych i zestawi¢ plon tych poszukiwand na koricu dzielka (s. 161-194), tytutujac go skromnie jako ,,wykaz
Zrédel”, W istocie rzeczy jest to prawdziwa kopalnia wiedzy dla przyszlych badaczy, nie tylko przez samo zestawienie odno$nych
tytuléw, lecz takZe przez umiejgtne przeprowadzenie w ich obrgbie podzialu rzeczowego. W przyszlodci mozna by dokonaé
jeszcze uzupelniajacej kwerendy w dziale rekopiséw, ale ich znaczenie w poréwnaniu z tekstami drukowanymi bedzie z istoty
rzeczy o wiele mniejsze. - :

Natomiast zasadnicza czgsé dziela tworza rozdzialy rzeczowe, stanowigce jakby rodzaj komentarza i egzegezy zebranego
materiatu. W rozdziale 1 Autorka podala ,,2ré6dla” (s. 14-45), omawiajac kolejno rodzaje kodekséw obyczajowych, formy ich
druku, wznowie i przekladéw, oraz miejsca wydania, nazwiska wydawcow i naklady. Zasluguje na podkredlenie, iz najwigcej
wzoréw obyczajowych dostarczyla literatura francuska, a prym w calym podzielonym paristwie nadal wiodla stolica kraju,
Warszawa, W rozdziale IT (s. 46~74) scharakteryzowani zostali autorzy kodekséw obyczajowych i ich ezytelnicy; w tym drugim
nurcie analizy zwraca uwagg zréznicowanie spoleczne, zardéwno pozytywne, jak i negatywne, w odbiorze zalecanych wzoréw.

Trzon analizy zostat przeprowadzony w rozdziale III, w kiérym scharakteryzowano kolejno ,,wartoéci, wzory i dzie-
dzictwo™ (s. 75~111). Jest to wprost modelowe ujecie zagadnienia z punktu widzenia analitycznie pomysélanej historii kultury,
na ktora w kazdym okresie zawsze sklada si¢ nastepujacy zestaw zagadnien badawczych: a) dziedzictwo poprzedniego okresu
(za Krzywickim i Dobrowolskim mozna to nazwaé: podlozem historycznym), nastepnie b) wzory, czyli caly proces recepcji,
wreszcie ¢) wartodci, czyli caly system przyswojonych i przetworzonych wzor6éw, juz to jako innowacje, juz to przezytki i eli-
minacje zachowan porzuconych, Nie poddajac dokladniejszemu rozbiorowi postgpowania badawczego zastosowanego w po-
wyzszej sprawie, ogranicz¢ si¢ tu tylko do przytoczenia konkluzji: ,,Dostrzec (w kodeksach obyczajowych XIX-wiecznych)
mozna na przykiad apologi¢ pracy, ale i pogarde dla pracy fizycznej; apologi¢ burzuazji, ale i pogarde dla dorobkiewiczostwa;
lansowanie wzorca — obyczajowego szlacheckiego, ale tez niecheé do szlachty. Przyczyn tej dwoistosci nalezy szukaé w réznicy
‘adresu spolecznego, ale trzeba tu takze widzied dwoistodé i przejéciowosé epoki, w ktérej pod tym samym adresem kierowane
‘byly réwnoczesnie juz nowe i jeszcze stare oceny” (s. 111), W sumie, widze w osiagnigtych konstatacjach potwierdzenie dla
pogladu, szukajacego dla historii kultury wiasnego pola badan, zamiast dotychczasowych kompilacji subiektywnie pod ta nazwa
zebranych fakiéw, interpretacji i ocen. .

Tym réznorodnym mozliwo$ciom poznawczym tkwiacym w kodeksach obyczajowych poSwiecita Autorka rozdziat V i ostat-
ni (s. 112-129). Wszystkie sformulowane tu propozycje nalezy uznaé za sluszne. Toruja one drogg do lepszego zrozumienia
zmian cywilizacyjnych dokonywajacych si¢ w spoleczefistwie polskim okresu rozbiorowego. W sumie, praca Jadwigi Szymczak-
~Hoff jest rzetelnym osiagnieciem badawczym, godnym szczegélnego uznania.

Gerard Labuda

Zeineb Benzina Ben Abdallah, Catalogue des inscriptions latines paiennes du Musée
du Bardo. Collection de I’Ecole Frangaise de Rome 92, Rome 1986, ss. 300, 123 tabl.

Warto$¢ katalogoéw inskrypcji pochodzacych z poszczegdlnych muzedw zalezy z jednej strony od iloéci, a zwlaszcza od
znaczenia przechowywanych tam zabytkéw epigraficznych, z drugiej za$'— od sposobéw ich opracowania. Muzeum w Bardo,
bedace centralnym muzeum Tunezji, posiada bogatg kolekcje inskrypcji laciniskich. W katalogu Zeineb Benzina Ben Abdallah
obejmujgcym tylko inskrypcje pogaiiskie ryte na kamieniu (bez instrumenta domestica i inskrypcji na mozaikach) znalazly si¢
w sumie 532 teksty epigraficzne, W aneksie za§ zamieszczono 110 inskrypcji pochodzgcych z Kartaginy. Nie jest to moze zbyt
duza liczba zwazZywszy na ogromne bogactwo epigrafiki lacifiskiej z terenu Afryki Pélnocnej. Liczba inskrypcji lacirskich
stamtad pochodzacych szacuje si¢ na okolo 50 tysiecy. W zbiorach Muzeum w Bardo jest przechowywana jednak znaczna czeéé
najwazniejszych inskrypcji pochodzacych z terenu Tunezji. Muzeum to posiada zespédt tekstéw epigraficznych dotyczacych
wielkich domen cesarskich polozonych w dolinie rzeki Bagradas, ktore stanowig podstawowe zroédlo do poznania struktury
agrarnej tych terendw. Jednoczesnie za$ mamy tu do czynienia z reprezentatywnym przekrojem epigrafiki afrykanskiej. Dobrze
reprezentowane sg tu tak charakterystyczne zabytki, jak np. stele ku czci Saturna.

Katalog opracowany przez Zeineb Benzina Ben Abdallah jest rezultatem dlugotrwalej pracy majgcej na celu uporzadkowa-
nie kolekcji epigraficznej Muzeum w Bardo, Przynosi on najpierw inskrypcje znajdujace si¢ w tym Muzeum (nr 1-483), na-
stepnie i teksty zabytkow obecnie zaginionych (nr 484-532). W ramach kadej z grup zastosowano podzial geograficzny, wy-
réiniajqc teksty pochodzace z Tripolitanii, Byzaceny i prowincji Prokonsularnej. W ramach kazdej z tych prowincji inskrypcje
zostaly umijeszczone pod nazwami arabskimi miejscowosci, z ktorych pochodza. W aneksie za$ znalazly si¢ napisy z Kartaginy



