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TOPOGRAFIA WYPOSAZENIA GROBOW MESKICH
NA STAROMAZOWIECKICH CMENTARZYSKACH
Z GROBAMI W OBUDOWACH KAMIENNYCH

Z XI-XIII wieku

Wstep

Problematyka cmentarzysk z grobami w obudowach kamiennych na Starym Ma-
zowszu w ciagu lat dziewig¢cdziesiatych ponownie pojawia si¢ w literaturze archeolo-
gicznej, cho¢ zainteresowanie wigkszosci badaczy zajmujacych si¢ wczesnosrednio-
wiecznym Mazowszem koncentruje si¢ na rozpoznawaniu grodzisk i osad (DULINICZ
1998: 103). Od ponad ¢wier¢wiecza istnieje duza monografia cmentarzysk piora
L. Rauhuta (1971). Jest ona podsumowaniem badan nad cmentarzyskami kilku pokolen
pasjonatéw-amatoréw i profesjonalistow. Monografia ta obecnie wymaga znacznych
uzupelnien, gdyz w trakcie jej pisania byly prowadzone prace na cmentarzyskach nad
gornym Orzycem. Odkryto i badano nowe stanowiska oraz zweryfikowano negatywnie
czg$¢ stanowisk dotychczas uznawanych za wczesnosredniowieczne cmentarzyska z
grobami w obudowach kamiennych (zob. tabela nr 1 poz. 71). Poza tym niektore ustale-
nia L. Rauhuta okazaty si¢ kontrowersyjne. Do najzywiej dyskutowanych nalezy pro-
blem typologii grobow (MISKIEWICZ 1982: 63-64) oraz kwestia chronologii i rozprze-
strzeniania si¢ form grobow z obudowami kamiennymi (DULINICZ 1998: 105-106, tam
dalsza literatura). Jak z powyzszego wynika, badania nad cmentarzyskami sa nadal nie-
zbedne.

Pytania badawcze, postawione w mojej pracy brzmia: 1) Jakie przedmioty skta-
dano do grobow meskich? 2) W jakim potozeniu wzglgdem zmarlego si¢ one znajduja?
3) Czy istnieja dajace si¢ opisa¢ prawidtowosci i odstgpstwa w topografii zabytkow w
obrgbie poszczegdlnych grobow i cmentarzysk? 4) Czy istnieja prawidlowosci we
wspotwystepowaniu w grobach okreslonych kategorii przedmiotow? 5) Czy wyposaze-
nie grobu i jego topografia sa uzaleznione od wieku zmarltego, orientacji pochowka i
konstrukcji grobu? Odpowiedzi na te pytania pomoga w rozstrzygnigciu kwestii: 1) czy
i w jakim stopniu na uklad poszczegdlnych przedmiotow w grobie wpltyw miaty wiek i
pozycja zmartego oraz cheé lub koniecznos$¢ zaznaczenia tych cech przez wyposazanie
g0 w okreslone przedmioty ulozone w ustalony sposob; 2) czy i w jakim stopniu na spo-
sob rozmieszczenia przedmiotow w grobie miaty wptyw dawne przyzwyczajenia zmar-
tego, a w jakim - obrzadek pogrzebowy, wierzenia, zabiegi magiczne i rytualne.

Artykut powstat na podstawie pracy magisterskiej napisanej pod kierunkiem dr hab. prof. UW E. Kowalczyk, przed-
stawionej w IA UW w 1999 roku. Autor jest pracownikiem Stuzby Ochrony Zabytkéw.
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Aby odpowiedzie¢ na wyzej postawione pytania nalezy posiada¢ odpowiednie
bazy danych. W pierwszej bazie zgromadzitem dost¢pne dane na temat cmentarzysk z
grobami w obudowach kamiennych oraz obecnosci na nich grobow meskich. Z listy
znanych stanowisk sepulkralnych na Starym Mazowszu zostaly wylaczone cmentarzy-
ska rzgdowe plaskie, z grobami bez konstrukcji kamiennych, cmentarzyska zweryfiko-
wane negatywnie i nie badane wykopaliskowo, a takze te cmentarzyska, z ktérych nie
znane sa pochowki meskie. Stanowiska, na ktérych wystepuja zarbwno groby z obudo-
wa kamienna, jak i groby bez obudowy (np. Kozice-Smorzewo, Kosciesze czy Laczyno
Stare) zostaly takze uwzglednione w pracy. W przypadku tych stanowisk mozna prze-
bada¢ r6znice w topografii przedmiotéw w obu typach grobow.

Najpowazniejszym problemem na kolejnym etapie selekcji materiatu bylo wy-
dzielenie grobéw meskich. Logiczne wydaje si¢, ze kryterium antropologiczne, wyzna-
czajace ple¢ osobnika, jest o wiele bardziej pewne od kryterium archeologicznego, ktore
okresla pte¢ na podstawie obecnosci przedmiotdw powszechnie uwazanych za nalezace
do mezczyzn lub przez nich uzywane (gtownie chodzi tu o bron i narzgdzia). Jednak aby
dokona¢ prawidtowej oceny pici i wieku osobnika, nalezy dysponowaé¢ dobrze zacho-
wanym szkieletem. Brak czaszki lub stabo zachowana miednica ograniczajg mozliwosci
prawidlowej analizy antropologicznej (MALINOWSKI 1985: 46-48). Na cmentarzyskach z
grobami w obudowach kamiennych, zaktadanych gléwnie na piaskach lub innych po
dtozach polodowcowych o duzej przepuszczalnosci wody i zwiazkow organicznych,
szkielety zachowaly si¢ bardzo stabo, na co wskazujg niemal wszystkie opisy z XIX
wieku, a takze opracowania badan z XX wieku. Sprawe komplikuje fakt, ze na najwcze-
$niej badanych cmentarzyskach prawie w ogdle nie wykonywano doktadnych analiz
kraniologicznych lub ich rozstrzygnigcia sa watpliwe. Nalezy pamigtaé, ze ekspertyzy
antropologiczne dostarczaja danych na temat wieku biologicznego zmartych. Informacje
te nalezy odnies¢ do warunkéw spotecznych i kulturowych wczesnego sredniowiecza.
Wiemy ze zrdédet pisanych, ze chtopiec w wieku infans 11 (7-12 lat) - obecnie uznawany
za jednostk¢ prawnie, spotecznie i biologicznie niedojrzata - we wczesnym sredniowie-
czu stawal si¢ mezczyzng, z wszelkimi tego nastepstwami prawnymi i spotecznymi.
Dobrym tego przyktadem jest podany przez Galla Anonima opis pasowania na rycerzy
dwunastoletniego Bolestawa III i jego rowiesnikow (GALL 1864 II, 18).

Druga baza danych skupia informacje o rodzaju i ilosci przedmiotow wkiada-
nych do grobéw meskich oraz ich rozmieszczeniu wzgledem szkieletu. Z dalszej analizy
wylaczono te groby, w przypadku ktérych dysponujemy jedynie danymi sumarycznymi
(to znaczy dokladnym spisem przedmiotéw znalezionych na stanowisku), bez rozbicia
ich na poszczego6lne groby i bez podania miejsca potozenia danego przedmiotu w
grobie.

Bardzo istotne w analizie topografii wyposazenia jest ustalenie, co rozumiemy
pod pojeciem wyposazenie grobowe. W niniejszej pracy pojecie to odnosi si¢ do przed-
miotow, ktére zostaty do grobu wlozone intencjonalnie. Odrzucono przy tym szczego-
towy podzial inwentarzy grobowych na wyposazenie bezposrednie, posrednie czy dary
grobowe, gdyz takie kryterium nie jest jasne (cf. MISKIEWICZ 1969: 249-250, 255). W
pojeciu wyposazenia grobowego nie mieszczg si¢ wigc spotykane w meskich grobach
przedmioty metalowe znajdowane w klatce piersiowej zmarlych (np. grot wtoéczni z
grobu nr 1 w Dzierzazni-Parcelach, stan. 1 czy duto z grobu nr 4 w Zukowie, stan.1).
Sa $ladem gwattownej $mierci (zabdjstwa lub $mierci na polu walki) i z nieznanych
nam przyczyn nie zostaly wyjete ze zwlok podczas przygotowan do pogrzebu.
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Inaczej przedstawia si¢ sprawa z utamkami naczyn glinianych. Mogly one dostaé
si¢ do grobu w rézny sposob - po celowym pothuczeniu garnkéw i wrzuceniu ich fra
gmentdéw do grobu lub tez, gdy pojedyncze utamki ceramiki dostaty sie¢ tam wraz z zie-
mig pobrang do zasypania jamy grobowej, pochodzaca z wezesniejszych grobéw lub ze
starszej osady, na ktorej posadowiono cmentarz. Z ostatnia z wymienionych mozliwosci
mamy do czynienia w Tansku-Przedborach (ZAWADZKA-ANTOSIK 1973: 437-440).
Dotychczas nie analizowano planigrafii skorup pochodzacych z jednego naczynia na
obszarze calego cmentarzyska, stad nie wiemy, czy fragmenty jednego naczynia znaj-
duja si¢ w jednym grobie, czy w kilku, a wigc nie mozemy okresli¢ ich zwiazku z
obrzadkiem pogrzebowym.

Przedmiotem badan bgda te cmentarzyska z grobami w obudowach kamiennych,
ktére znajduja si¢ na Starym Mazowszu'. Stad, aby uniknaé czgstego powtarzania na-
zwy cmentarzyska z grobami w obudowach kamiennych, bed¢ stosowat pojecie cmenta-
rzysko staro- (lub pétnocno-) mazowieckie.

Stare Mazowsze to obszar zamknigty pasmem puszcz nadwislanskich na lewym
brzegu Wisly, dalej dzialem wodnym Osy i Drwecy, pasmem puszcz na morenie na pot-
noc od Wkry, i na poéinoc od gornego Orzyca. Péinocno-wschodnig i wschodnig granice
terytorium staromazowieckiego stanowi dolina Orzyca i Narwi az do jej ujscia do Bugu.
Analizujac mapg L. Rauhuta (1971: 453, mapa ) doj$¢ mozna do wniosku, ze cmenta-
rzyska na Starym Mazowszu ukladaja si¢ w trzy wyrazne grupy. Zakres nazwy ,,grupa
plocka” proponuj¢ ograniczy¢ do potudniowego, zwartego, gestego skupiska cmenta-
rzysk, zamknigtego (w przyblizeniu) Skrwa na zachodzie, Wisla na potudniu, Racigzni-
ca na polnocy i dolng Wkra na wschodzie. Na potnocny wschod od niej znajduje sig
strefa sSrodkowa cmentarzysk, rozciagnieta potudnikowo wzdtuz doliny i dorzecza lewe-
go doptywu Wkry - Lydyni. Jest ona mniejsza niz grupa ptocka i mniej liczna. Dla tego
zespotu zarezerwowalem nazwe ,,grupa tydynska”. Ostatnia grupa, najmniejsza i naj-
bardziej zwarta, o silnie zarysowanych odrgbnosciach w stosunku do obydwu pozosta-
tych (MISKIEWICZ 1982: 66-67, 84) nazywana bedzie, z racji potozenia nad gérnym bie-
giem Orzyca, ,,grupa gornoorzycka”. L. Rauhut (1971: 451) ,,umiescil” cmentarzyska z
grobami w obudowach kamiennych ,,mi¢dzy potowa XI w. a potowa XII w. na Mazow-
szu i XII-XIII w. na Podlasiu”. Jednak opinie co do tego datowania sa podzielone, a
cze$é badaczy uwaza, ze przedzialy czasowe wystgpowania wielu kategorii przedmio-
tow wyposazenia grobowego sa zbyt waskie (DULINICZ 1998: 105-106, tam dalsza lite-
ratura, cf. KORDALA 1992, tab. 2). Za stusznoscig takiego stanowiska przemawia dato-
wanie zabytkéw na nekropolach w Laczynie Starym i Tansku-Przedborach oraz w Ko-
zicach-Smorzewie. Funkcjonowanie tego ostatniego cmentarzyska okreslono na okres
od okoto potowy XII wieku do potowy XIII wieku lub do jego konca (MUZOLF 1997:
71)%. Tak pozna chronologia dotyczy grobow bez konstrukcji kamiennych, jednak w
przypadku cmentarzysk, na ktorych wystepuja groby w obudowach kamiennych i bez

" Inna nazwe dla Starego (Pdtnocnego) Mazowsza, mianowicie okreslenie Mazowsze Plockie odrzucam jako niepre-
cyzyjna i w gruncie rzeczy ahistoryczng dla okresu wezesnego Sredniowiecza (cf. KOWALCZYK 1994: 373).
Ze wzgledu na to, ze cmentarzysko w Kozicach-Smorzewie, stan. 1 jest najmtodsze ze wszystkich tu analizowanych
cmentarzysk i wyznacza gérna granice chronologiczna pracy, nalezy blizej przyjrze¢ si¢ kwestii ustalen, co do da-
towania grobow. Jak pisze B. Muzolf (1997: 70): Trzeba niestety stwierdzié, ze w naszym przypadku dysponujemy
Jedynie zabytkami - w przypadku sktadu inwentarzy grobowych, o dos¢ dlugiej chronologii, co dalece utrudnia
datowanie trwania obiektu. B. Muzolf opart datowanie nekropoli na typologii i chronologii kabtaczkow skronio-
wych wystepujacych licznie na cmentarzysku (p. 42-47) oraz form grobow z konstrukcja kamienng - w tym przy-
padku zostat przyjety podziat typologiczny i datowanie L. Rauhuta (1971: 455-457, 482-484).
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nich (Laczyno Stare, stan. 1 i Kozice-Smorzewo, stan. 1) mamy do czynienia z ciaglym
uzytkowaniem nekropoli przez lokalng spotecznosc.

Stan badan

Badania na péinocnomazowieckich cmentarzyskach trwaja juz ponad 120 lat.
Pierwotnie dotyczyly one tylko tych obiektow, ktore znajduja si¢ w rejonie Plocka,
Plonska i Sierpca. Rozpoczely si¢ w czerwcu 1879 roku. L Dudrewicz prowadzit je na
stanowisku w Sobanicach (poz. 44) (DUDREWICZ 1882). W latach 1881-1900 badaniem
cmentarzysk w rejonie Plocka i Plonska zajat si¢ F. Tarczynski, nauczyciel rysunku w
zenskim gimnazjum w Plocku, on tez nazwal je cmentarzyskami z grobami rzegdowymi
kamiennymi. (TARCZYNSKI 1900b). Poczatkowo Tarczynski badat nekropole sam, a w
latach dziewieédziesiatych wraz z dr. med. L. Rutkowskim. Smier¢ Tarczynskiego nie
przerwata prac. Do 1912 r. kontynuowali je L. Rutkowski i S. Krukowski. Przed I wojna
Swiatowa rozpoznano powierzchniowo i wykopaliskowo okoto 40 cmentarzysk. Z naj-
wazniejszych prac nalezy wymieni¢ te w Blichowie (poz. 2), Chudzynie (poz. 3), Kar-
wowie-Orszymowicach (poz. 17), Korzybiu Wielkim (poz. 20), Koziminach Nowych
(poz. 22), Piescidlach (poz. 29), Rogowie (Duchownym) Parcelach (poz. 35), Turowie
(poz. 52), Zbyszynie Wielkim (poz. 59). Badania F. Tarczynskiego i jego nastgpcow
mialy réznoraki charakter, od badan powierzchniowych i sondazowych, do prac wyko-
paliskowych obejmujacych cate cmentarzyska. Ich wyniki byly publikowane na biezaco
w ,,Echach Plockich i Lomzynskich” i ,,Korespondencie Ptockim”, a takze w pierw
szych numerach ..Swiatowita” (TARCZYNSKI [1881-1900], 1881, 1882, 1898, 1899a,
1899b, 1899¢c, 1899d, 1899¢, 1900a, 1900b, 1900c, 1901; RUTKOWSKI 1898, 1899a,
1899b, 1899c¢, 1901a, 1901b, 1904, 1906b, 1906¢, 1911a; KRUKOWSKI 1912)

W okresie migdzywojennym najwigksze prace na cmentarzysku z grobami w
obudowach kamiennych zostaly podjete poza terenem Starego Mazowsza, mianowicie
w Konskich, stan. 1, gm. i pow. loco. Badania byly prowadzone wiosna i latem 1925 r.
przez L. Sawickiego, a potem przez R. Jakimowicza (JAKIMOWICZ 1929: 278-279). Po
wojnie zostaly one opracowane w osobnej monografii (GASSOWSKI 1952).

Z okresu II wojny $wiatowej odnotowaé¢ nalezy niemieckie badania
dr. Mohrena z Landesamt fiir Vorgeschichte w Kaliszu na cmentarzysku w Lutomier-
sku, stan. 1, gm. loco, pow. Pabianice (JAZDZEWSKI 1951: 91). Badania te byly wzno-
wione po wojnie. Prowadzit je K. Jazdzewski w latach 1949-1955. Podobnie jak w
przypadku wykopalisk w Konskich, rowniez i to stanowisko doczekato si¢ wiasnego,
monograficznego opracowania (NADOLSKI, ABRAMOWICZ, POKLEWSKI 1959).

Po II wojnie $wiatowej wznowiono badania takze na terenie Starego Mazowsza.
Trwaja one po dzien dzisiejszy. W 1947 roku przebadano cmentarzysko i osade w Go-
zdowie (poz. 14) (MUSIANOWICZ 1950-51). W czerwcu 1955 roku eksplorowano cmen
tarzysko w Zukowie (poz. 61 (ZUROWSKI [1955] 1968). W 1960 roku , a potem w latach
1970-71 i w 1974 roku prowadzono wykopaliska w Laczynie Starym (RAUHUT,
DLUGOPOLSKA 1972; WALUS 1975%), w 1961 r. w Kitkach (poz. A) (OKULICZOWIE
1963) 1 w Pokrzywnicy Wielkiej, ktore kontynuowano w 1969 r. (RAUHUT,
DLUGOPOLSKA 1971). W 1963 i 1964 r. przebadano zachowang cze$¢ cmentarzyska w
pobliskim Grzebsku (poz. 68) (ZAWADZKA-ANTOSIK 1973), w 1971 r. - w Tansku-

? A. Walus w tytule pracy btednie umiejscawia stanowisko w wojewodztwie ostrotgckim, podczas gdy w latach 1975-
1998 Laczyno Stare administracyjnie nalezato do woj. ciechanowskiego.
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Przedborach (RAUHUT, DLUGOPOLSKA 1973). Przez pierwsza potowe lat szes¢dziesia-
tych L. Rauhut prowadzit weryfikacj¢ terenowa znanych 6wcze$nie cmentarzysk z gro-
bami w obudowach kamiennych (RAUHUT 1971: 436-347).

W 1973 r. 1 w latach 1975-1976 przebadano rowniez cmentarzysko w Matacho-
wie (poz. 27), (PRzYBYSZ 1974; SOBIERAJSKA 1976, 1977, FIREK (b.d.), w 1994 r. w
trakcie badan ratowniczych czg$¢ cmentarzyska w Kozicach - Smorzewie (poz. 21).
(MuzoLF 1997; GARLOWSKA, LORKIEWICZ 1997).

Z najnowszych prac o charakterze syntetycznym, dotyczacych cmentarzysk z
grobami w obudowach kamiennych, wymieni¢ nalezy artykul M. Dulinicza (1990
[1992]) omawiajacy stan i potrzeby badan nad wczesnym sredniowieczem na Mazo
wszu (w tym takze i cmentarzysk). Nalezy wspomnie¢ takze o artykule T. Kiersnow-
skiej (1992), w ktérym autorka sugeruje skandynawskie pochodzenie ludnosci pocho-
wanej na tych cmentarzyskach (tamze, p. 69-71). Najnowszymi glosami w dyskusji nad
staromazowieckimi nekropolami sg artykuty M. Dulinicza (1998) i T. Kordali (w dru-
ku).

Stan dokumentacji z poszczegdlnych wykopalisk jest bardzo rdézny.
W przypadku najstarszych badan, prowadzonych przez F. Tarczynskiego i jego nastgp-
coéw, dokumentacja nie zachowala si¢. Jedynym zZrédlem informacji sg notatki F. Tar-
czynskiego ([1881-1900]) oraz publikacje z badan. Dotyczy to cmentarzysk w Blicho-
wie, Cieslach, Dzierzazni-Parcelach, Korzybiu Wielkim, Kurowie, Rogowie (Ducho
wnym)-Parcelach, Smorzewie, Sobanicach, Swiecicach, Turowie, Zbyszynie. Sprawe
dodatkowo komplikuje fakt, ze materiat archeologiczny z meskich grobow z Blichowa,
Chudzyna, Ciesli, Kurowa, Swigcic, Smorzewa, przechowywany w Pocku, w Muzeum
Diecezjalnym (dalej MDP) i Muzeum Mazowieckim, dawniej Regionalnym (dalej
MMP) zaginal, ulegt zniszczeniu (gldwnie w wyniku dziatan niemieckich formacji SS i
SD w czasie Il wojny $wiatowej) lub nie mozna w ogole ustali¢ miejsca jego przecho-
wywania. W przypadku kilku stanowisk zachowaty si¢ pojedyncze zabytki (w Muzeum
Mazowieckim przechowywana jest oselka i naczynie ze Zbyszyna oraz osetka z Dabka).
Zabytki archeologiczne w Muzeum Diecezjalnym, migdzy innymi z Rogowa-Parceli,
Turowa, przechowywane sa na tablicach wykonanych przez F. Tarczynskiego i nie do-
czekaly si¢ wlasciwego opracowania i skatalogowania muzealnego. By¢ moze zabytki
uznane przeze mnie za zaginione sg w posiadaniu MDP, ale brak jakichkolwiek ozna-
czen i sygnatur katalogowych uniemozliwia ich identyfikacj¢. Pomocny przy porzadko-
waniu materialu z grobéw meskich (gtéwnie z Turowa) okazat si¢ spis zabytkow arche-
ologicznych, ktéore po $mierci F. Tarczynskiego zostaly oddane do MDP,
([KowALEWSKI] 1908: 10, 13). Cze$¢ zabytkéw z najstarszych badan sprzed I wojny
$wiatowej (materiaty z Dzierzazni-Parceli, Korzybia Wielkiego, Koziminéw Nowych,
Piescidel) jest w posiadaniu Pafstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie
(dalej: PMA).

Reszta omawianych stanowisk, eksplorowanych po II wojnie $wiatowej, ma
kompletng dokumentacje i niemal w catosci zachowany material. Wigkszo$¢ z nich ba-
dana byla przez archeologéw zwiazanych z PMA, dlatego w tej placowce znajduja si¢
prawie wszystkie materialy. Dotyczy to cmentarzysk w Gozdowie, Zukowie, Grzebsku,
Koscieszach, Laczynie Starym, Pokrzywnicy Wielkiej, Tansku-Przedborach. Za wyja
tkiem cmentarzyska w Zukowie, pozostate stanowiska doczekatly si¢ petnych opraco-
wan, co znacznie utatwia prace nad zabytkami i dokumentacja. Materiaty z badanego w
latach siedemdziesiatych stanowiska w Matachowie znajduja si¢ w MMP, a z cmenta-
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rzyska w Kozicach-Smorzewie - w Muzeum Archeologicznym i Etnograficznym w
Lodzi.

Przedstawiony powyzej stan badan oraz stan zachowania zabytkow i dokumen-
tacji pozwala stwierdzi¢, ze ilo$¢ i jako$¢ informacji na temat topografii wyposazenia
grobéw meskich jest bardzo zréznicowana w zaleznos$ci od cmentarzysk. Mozliwosé
przeanalizowania inwentarzy grobow meskich na badanych cmentarzyskach, glownie na
terenie Wysoczyzny Plockiej i Plonskiej (grupy plocka i tydynska) jest bardzo ogra
niczona. Niedostatek ekspertyz kraniologicznych byt bardzo dotkliwy na poczatku pra-
cy, kiedy dokonywatem selekcji materialu. Badania antropologiczne wykonane przez
dr. med. L. Rutkowskiego i jego okreslenia pici zmarlych z cmentarzysk w Korzybiu
Wielkim, Koziminach Nowych, Romatowie, Sobanicach, Swigcicach, Turowie, Zby-
szynie (RUTKOWSKI 1906a, 1911b) z punktu widzenia dzisiejszej metodyki mogg oka-
za¢ si¢ niewiarygodne, jednak sa to jedyne wyniki badan, jakimi dysponujemy i z ko-
niecznosci musimy je wykorzysta¢. Brak wiarygodnych okreslen wieku zmartych na
cmentarzyskach strefy plockiej przekresla mozliwos¢ korelacji topografii wyposazenia
pochowkéw z wiekiem zmartych. Zdecydowanie lepsza jest sytuacja pod wzgledem
dokumentacji archeologicznej i antropologicznej stanowisk gornoorzyckich.

Stan zachowania cmentarzysk rowniez nie przedstawia si¢ dobrze.
Prawie wszystkie stanowiska wlaczone do katalogu L. Rauhuta z grupy ptockiej i tydyn-
skiej (zlokalizowane w trakcie weryfikacji i badan powierzchniowych, ale nie przebada-
ne wykopaliskowo) byly juz w latach szescdziesiatych naszego wieku zniszczone w
75-100%. Cmentarzyska te zwykle lokowano w eksponowanych miejscach, na piasz-
czystych i zwirowych wyniesieniach. Te z kolei byly i sg eksploatowane (przez wybie-
ranie piasku i zwiru) przez ludnos$¢ miejscowa (RAUHUT 1971: 488-578; MISKIEWICZ
1982: 64-65). Rozbiérce ulegaly bruki i obstawy kamienne grobéw. Latwo dostgpny
kamien shuzyl jako material budowlany. Proces dewastacji stanowisk znad gornego
Orzyca nie postgpowat tak szybko, jak w przypadku cmentarzysk strefy ptockiej. Przez
to liczba zachowanych groboéw na poszczegdlnych cmentarzyskach strefy goérnoorzyc-
kiej jest zdecydowanie wigksza.

Na obszarze, ktérego dotyczy praca, znane sa 72 cmentarzyska z grobami w
obudowie kamiennej. Dane o nich zebrano w tabeli 1. Po dokonaniu selekcji do analizy
pozostawiono 22 cmentarzyska (okoto 32% ogétu cmentarzysk), z czego z grupy ploc-
kiej 17 cmentarzysk z 61 (okoto 25,5%):

- Blichowo, stan.1 ,,Zale - groby nr: 3, 4, 5, 6;

- Chudzyno, stan. 1 - gréb nr 1;

- Dzierzaznia-Parcele, stan. 1 - gréb nr 1%;

- Gozdowo, stan. 1 - groby nr: 4, 19, 22, 23° ;

- Korzybie Wielkie, stan. 2 - groby nr: 2, 3, 4,6, 8,9, 12, 13, 14, 155
- Kozice-Smorzewo, stan. 1 - groby nr: 197, 26;

4 W grobie nr 1 odnaleziono grot wt6czni i podano jego precyzyjna lokalizacj¢ W grobie nr 2 (meski ?) odnaleziono
widcznig¢ i dwa noze, nie podano ich utozenia wzgledem szkieletu, stad pochéwek wytaczono z analizy topografii.

5 W trakcie badan nie wykonano analiz antropologicznych. Pleé¢ okreslono na podstawie wyposazenia i orientacji.
Grob nr 29, uznany przez M. Musianowicz za megski, pozbawiony byt w ogdle szczatkow kostnych (MUSIANOWICZ
1950-51: 274-275).

® Istnieja watpliwosci co do pici osobnikéw z grobow nr 6, 14, 15.

7 Ple¢ osobnika z grobu nr 19 ustalono na podstawie kryterium archeologicznego. Pozostate, niewatpliwie meskie
pochéwki (groby nr 3, 13, 58), s niewyposazone. W podwojnym grobie nr 7, w ktérym pochowano kobietg i mgz-
czyzng, znaleziono migdzy zmartymi néz. Nalezat on jednak do wyposazenia kobiety, poniewaz zalegat na wysoko-
ici jej szkieletu (pochowek meski byt wyzej niz szkielet kobiety).
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- Koziminy Nowe, stan. 1 - groby nr: 2, 5, 6 z badan 1906 roku i 1 z 1911 roku®;
- Kurowo (Romatowo), stan. 2 - gréb nr 1a;

- Matachowo, stan. 1 - groby nr: 6, 7,10,14%;

- Piescidta, stan. 1 - grob nr 2';

- Rogowo, stan. 1 - groby nr: 2, 12, 13, 14'";

- Smorzewo, st. 1 ,,Krasino” - groby nr: 1, 3;

- Sobanice, stan. 2 ,,Zale” - groby nr: 1, 3, 4, 5;

- Swiqcice, stan. 1 - groby nr: 1, 5;

- Turowo, stan. 1 ,,Dmosino” albo ,,Gmosino” - groby nr: 3,4, 6, 7, 8, 11, 14"
- Zbyszyno Wielkie, stan. 1 - groby nr: 1, 2;

- Zukowo, stan. 1 - groby nr: 3, 4, 5, 13, 14, 16, 21a, 30, 33, 36, 39, 43;

W grupie tydynskiej - tylko 1 cmentarzysko:
- Kosciesze, stan. 1 ,,Pajdowka” - groby nr: 3,4, 5,6, 11, 12.

W grupie gornoorzyckiej - 4 cmentarzyska (80% wszystkich cmentarzysk z tego
obszaru):

- Grzebsk, stan. 8 - groby nr: 3, 4, 9, 10, 14, 15, 16";

- Laczyno Stare, stan. 1 ,,Zal” - groby nr: 4b, 5c, 6a, 6b, 7, 10, 12b, 13a, 13b, 14, 16,
18, 20, 21, 24, 25, 28, 29, 33, 34, 35, 36, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44, 45, 46, 50, 53,
55, 56, 57, 61, 63;

- Pokrzywnica Wielka, stan. 1 ,,Zal” - groby nr: 3, 4, 5, 6, 7, 10, 12, 14, 15, 16, 19,
26, 28, 31;

- Tansk-Przedbory, stan. 3 ,,Zal” - groby nr: 5, 7, 10, 13, 14, 15, 17, 18, 21, 25, 30,
k32,37,

W zestawieniu tym znalazly si¢: na cmentarzyskach grupy plockiej: 82 groby
meskie, z czego 65 wyposazonych, na cmentarzysku w grupie tydynskiej: 6 grobéw me-
skich wyposazonych, na cmentarzyskach grupy gornoorzyckiej: 81 grobéw meskich, z
czego 73 wyposazone. Razem: 169 grobéw meskich (z czego 144 wyposazone).
Groby z analizowanych w pracy cmentarzysk, w ktorych znaleziono same szkielety,
stanowig zatem okolo 15% catego zbioru grobéw meskich.

Badanie utozenia zabytkéw wzgledem szkieletu i we wkopie grobowym mozna
przeprowadzi¢ na dwa sposoby. Pierwszy z nich polega na analizie topografii wyposa-
zenia w kazdym z grobow i szukaniu réznic i podobienstw mi¢dzy uktadem przedmio-
tow w innych grobach. W tym przypadku punktem wyjscia dla analizy jest zwarty, za-
mkniety zespot przedmiotow lezacych w grobie. W praktyce oznacza to, ze dane na te-
mat wyposazenia i jego topografii w kazdym grobie nalezatoby zestawi¢ z informacjami
0 pozostatych pochowkach, wpierw w obrgbie cmentarzyska, a potem w grupie teryto-

¥ Ple¢ osobnikéw z grobéw nr 5/1906 i 1/1911 nie jest pewna (ustalenia pici na podstawie kryterium archeologicz-
nego). Opis szkieletow odkrytych w 1911 r. nie pozwala na rozstrzygnigcie, czy chodzi tu o szkielety meskie czy
kobiece (KRUKOWSKI 1912: 4-7).

? Istnieja watpliwosci co do plci osobnika z grobu nr 8. Analiza antropologiczna wskazuje na mezczyzng, obecnosé
kabtaczkow sugeruje kobietg.

1% Na cmentarzysku odkryto dwa groby meskie. W grobie nr 3 odkryto pierscionek i néz, ale miejsce tego ostatniego
nie zostalo podane nawet w przyblizeniu. Istnieja takze watpliwosci, co do pici pochowanego w tym grobie osob-
nika. Z tych powoddw grob ten zostat wytaczony z dalszej analizy.

"' W przypadku grobu nr 3 nie ma pewnosci, ze jest on grobem meskim.

12 Gréb nr 14 nie zostat uwzgledniony przez L. Rauhuta w tabeli (1971: 503). Odkryty w trakcie badan w sierpniu
1899 r., ma swoj petny opis (RUTKOWSKI 1901a: 55).

3 W przypadku pochéwka nr 16 istnieje watpliwosé co do pici zmartego.

' Stan szkieletow nie pozwolit na nie budzaca watpliwosci identyfikacj¢ ptci w grobach nr 23, 25.
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rialnej. Drugi sposob badan polega na podziale samego wyposazenia na kategorie
przedmiotéw i szukaniu prawidlowosci w ich wystgpowaniu i topografii w grobach i na
cmentarzyskach. W tym przypadku punktem wyjscia do dalszych rozwazan jest sposob
umieszczania w grobach pojedynczej kategorii zabytkéw na poszczegdlnych cmentarzy-
skach, a potem w grupach terytorialnych. Moim zdaniem druga metoda bedzie lepsza z
kilku powod6w. Po pierwsze zabytki archeologiczne, ktére wchodzily w sktad wyposa-
zenia, mozna latwiej i szybciej uporzadkowac i policzy¢, niz w przypadku stosowania
pierwszej metody. Po drugie, przy stosowaniu drugiej metody lepiej ujawnia sie¢ ewen-
tualne prawidtowosci w uktadzie przedmiotow w grobach. Przy stosowaniu pierwszej
metody istnieje niebezpieczenstwo, ze znaczna czg$¢ poszukiwanych informacji zginie
w nadmiarze szczegétow. Ilos¢ zestawianych danych bedzie po prostu zbyt duza, a szu-
kanie korelacji takq metoda - pracochtonne. W przypadku zastosowania drugiej metody
obcigzenie liczba danych jest mniejsze. Jesli zalozymy, ze istnieje okreslona zalezno$é
miedzy topografia poszczegdlnych przedmiotow, tatwiej bedzie ja znalez¢ stosujac dru-
ga metode. Wystarczy zestawienie utozenia poszczegdlnych kategorii zabytkéw ze soba,
by si¢ przekona¢, czy rzeczywiscie wystepuja jakie$ nieprzypadkowe powigzania topo-
grafii dwoch lub wigcej przedmiotow na cmentarzyskach lub w grupach terytorialnych.
Z powyzszych powodéw wybratem metod¢ druga.

Badaniom poddano wszystkie rodzaje zabytkéw znajdowanych w grobach me-
skich: noze, krzesiwa, osetki, groty strzat, wtoczni i oszczepéw, topory i czekany, mie-
cze, ostrogi, wiadra, naczynia gliniane, naczynia metalowe, dhuta, klucze, a takze zabyt-
ki wystgpujace pojedynczo: buty, kostur z plakietka, imitacja monety, naczynie drew-
niane, nozyce, pierscionek, szydlo i cztery przedmioty zelazne, tzw. ,,skobelki”. Badaniu
zostaly poddane wspotzmiennosci zachodzace miedzy orientacja pochowku, wiekiem
zmartego i konstrukcja grobu a wystgpowaniem i topografig kazdej kategorii zabytkow.
Ze wzgledu na zbyt mate liczebnosci kategorii statystycznych testy zostaty przeprowa-
dzone dla danych ze wszystkich cmentarzysk omawianych w pracy - bez rozbicia na
grupy terytorialne. Dla okreslenia sity i kierunku zwiazku topografii poszczegdlnych
kategorii przedmiotéw z cechami opisujacymi groby uzylem testu xz Pearsona wraz ze
wspotczynnikiem sity zwigzku Goralskiego (wspotczynnik r,) Polozenie poszczegol-
nych kategorii przedmiotéw w meskich grobach na cmentarzyskach staromazowieckich
poréwnalem z analogicznymi danymi z Lutomierska i Konskich. Oba stanowiska zo-
staly wybrane ze wzgledu na to, ze materiat pochodzacy z nich jest najlepiej opracowa-
ny. ‘

W poréwnaniu tym skoncentrowalem si¢ na ogdlnym omowieniu potozenia konkret-
nych kategorii zabytkéw w meskich grobach.

Topografia nozy

Na 14 cmentarzyskach grupy plockiej, w 40 grobach meskich odnaleziono 42
noze (w ok. 50% grobow). W Koscieszach, na jedynym cmentarzysku reprezentujgcym
grupe tydynska odkryto 6 nozy. Zostaly one znalezione we wszystkich grobach meskich
na tej nekropoli. Na 4 stanowiskach grupy gornoorzyckiej, w 60 grobach (ok. 75%),
odnaleziono 62 noze. Po analizie ich utozenia mozna wyciagna¢ nastepujace wnioski:

e Noze sa najczgsciej wystepujacym przedmiotem, przy czym zdecydowanie czesciej
wystepuja w grobach na cmentarzyskach gornoorzyckich (prawie w 75% grobow)
niz na cmentarzyskach grupy ptockiej (w ok. 50% grobow).
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Dominowatl zwyczaj kladzenia nozy przy pasie biodrowym zmarlego, przy czym
przewaza zdecydowanie utozenie ich po lewej stronie ciata - ponad 40% wszystkich
nozy w grobach z grupy ptockiej i ponad 50% z grupy gérnoorzyckie;j.

Noze polozone przy boku zmartego leza zgodnie z praktycznym sposobem ich no-
szenia, ostrzem w strong stop. Nie dotyczy to grobéw meskich na cmentarzysku w
Koscieszach (grupa tydynska), gdzie 4 noze (66,6%) potozone sa ostrzem w strong
glowy.

Topografia nozy, ktére nie zostaly potozone przy w pasie biodrowym zmarlego jest
zdecydowanie bardziej zroznicowana na cmentarzyskach grupy gérnoorzyckiej niz
plockiej. Leza one za i przy gtowie, migdzy nogami, przy kolanie, na klatce piersio-
wej, czgsto w obrgbie obstawy, lecz nie bezposrednio przy zmartym.

Dobrze zachowane resztki organiczne przy nozach na cmentarzyskach gérnoorzy
ckich wskazuja na to, ze byly one ktadzione z trzonkiem i w pochewkach - najczg-
$ciej skorzanych. Stwierdzone uszkodzenia przedmiotow, nie zwigzane z procesem
korozji metalu, widoczne sg na elementach pracujacych nozy.

Noze jako jedyne wyposazenie grobow meskich pojawiaja si¢ czesciej na terenie
cmentarzysk grupy plockiej i tydynskiej, mniej pochowkéw o takim wyposazeniu
odnotowano w grupie gérnoorzyckiej.

Na cmentarzyskach nad gérnym Orzycem stwierdzono, ze w grobach mgskich
skromnie i stabo wyposazonych istnieje zasada ktadzenia przy zmarlym nieuszko-
dzonego noza. Ze wzgledu na brak danych o stanie zachowania nozy, podobnych
obserwacji nie udato si¢ przeprowadzi¢ w pozostatych grupach cmentarzysk.

Nie stwierdzono istnienia jakich$ ogdlnych zasad, wedle ktérych okreslone miejsce
potozenia noza wigzatoby si¢ z orientacjg pochowku, z wiekiem zmartego i kon-
strukcja grobu. Bardzo stabe zwiazki stwierdzono migdzy topografig nozy a ich sta-
nem zachowania w momencie ztozenia do grobu. Udato si¢ natomiast uchwyci¢ lo-
kalne powiazania migdzy faktem ztozenia nozy do grobu lub okreslona topografia
nozy przy zmartych a orientacja pochéwkéw. Dotycza one pojedynczych nekropoli
lub wydzielonych sektoréw i nie pozwalaja na sformutowanie jednego modelu.
Topografia nozy z cmentarzysk w Lutomiersku i Konskich jest w swej zasadzie
zbiezna z topografia nozy w meskich grobach na cmentarzyskach staromazowie
ckich. Noze nie polozone przy biodrach zmartego znajdowano w gornej partii
szkieletow (przy glowie, na klatce piersiowej i przy r¢kach). W przypadku tych
cmentarzysk nie wystepuje zwyczaj kladzenia nozy w dolnych partiach ciata
zmarlego (przy nogach), charakterystyczny szczegdlnie dla grobéw znad gornego
Orzyca. :

Topografia krzesiw

Na terenie cmentarzysk grupy plockiej odnaleziono zaledwie 5 egzemplarzy

krzesiw (w 6,5% grobow meskich), natomiast na cmentarzyskach gornoorzyckich
stwierdzono obecnos$¢ 24 krzesiw (w 29% grobow). Po przeprowadzeniu analizy ilosci
krzesiw w grobach i ich potozenia w nich poczynione obserwacje dajq si¢ sformutowac
W nastgpujacy sposob:

Krzesiwa zdecydowanie rzadziej wystgpuja w grobach meskich na nekropolach gru-
py ptockiej niz gérnoorzyckiej. Pod tym wzgledem te pierwsze nekropole podobne
sg do cmentarzysk w Lutomiersku i Konskich.

63



Pawel Koscielecki

W przypadkach cmentarzysk obu grup zdecydowanie przewaza ktadzenie krzesiw
przy boku szkieletu, szczegdlnie lewym. Zaobserwowano daleko idacg zgodnos¢ to-
pografii nozy i krzesiw. Podobnie jest na nekropolach poza Mazowszem.

Topografia krzesiw, ktdre nie zostaly potozone w pasie biodrowym zmartego jest
zdecydowanie bardziej zr6znicowana na cmentarzyskach grupy gornoorzyckiej niz
ptockiej. Wynika to jednak z wigkszej ilosci krzesiw w grobach meskich na cmenta-
rzyskach nad gérnym Orzycem, a co za tym idzie - wiaze si¢ z wigksza przypadko-
woscig utozen tego typu zabytkow w grobach.

Analizujac wspodtzaleznos¢ miejsc utozenia wzglgdem szkieletu i innych przedmio-
tow, krzesiwa mozna podzieli¢ na te, ktore byly utozone przy pasie (por. nizej) lub
utozone przy innych partiach ciata (za stopami, przy obstawie kamiennej).
Odnotowalem tez przyktady wskazujace na wrzucenie przedmiotu do grobu lub nie-
staranne jego potozenie (przy gltowie, pod tokciem, na kolanie itp.).

Czgs¢ krzesiw zachowala si¢ z resztkami tkanin, co pozwala sadzi¢, ze byly prze-
chowywane w woreczkach z materialu, ewentualnie skory. Przewazajaca czes$¢ krze-
siw jest catych. Tylko na cmentarzysku w Laczynie Starym istnial zwyczaj depono-
wania krzesiwa wraz z krzemieniem, drugg czg¢scig zestawu do krzesania ognia.
Obecnos¢ krzemienia sugeruje istnienie woreczka. Samo krzesiwo, ze wzgledu na
swoj ksztalt, mogto by¢ przywiazane do paska, ale ze skatka tego uczyni¢ nie moz-
na. Do jej noszenia potrzebny byt woreczek.

Na cmentarzyskach staromazowieckich krzesiwa rzadko stanowia jedyne wyposaze-
nie zmartego, ich udzial w grobach skromnie wyposazonych (w 2-3 przedmioty) jest
relatywnie maty.

Na cmentarzyskach staromazowieckich nie stwierdzono istnienia zalezno$ci miedzy
topografia krzesiw a orientacja pochowkow, typem grobu czy faktem zlozenia do
grobu zniszczonego lub uszkodzonego przedmiotu. Stwierdzono natomiast, ze w
grobach osobnikéw dojrzatych panuje zdecydowanie wigkszy rygor w kladzeniu
krzesiw w konkretnym miejscu.

We wszystkich tych grobach krzesiwo znajduje si¢ przy pasie biodrowym zmarlego.
Pozostate sposoby utozenia przedmiotu wzglgdem szkieletu (przy nogach, przy glo-
wie) charakterystyczne sg dla osobnikow mtodszych - chtopcéw i mtodziencow.
Rozktad grobow meskich z krzesiwami i o okreslonym ich ulozeniu, ma na cmenta-
rzyskach charakter losowy i nie podlega zadnym ustalonym regutom.

Topografia oselek

Na 8 cmentarzyskach grupy ptockiej odnaleziono 9 osetek (w 12% grobow), a na

4 cmentarzyskach grupy gdérnoorzyckiej 12 egzemplarzy (w 14,5% grobow). Po prze-
prowadzeniu analizy ulozenia osetek w grobach meskich mozna sformutowac¢ nastepu-
jace wnioski:
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Oselki sa narzedziami zdecydowanie mniej powszechnie wystgpujacymi na cmenta-
rzyskach staromazowieckich, niz noze i krzesiwa. Liczba grobéw meskich wyposa-
zonych w osetki jest zblizona w przypadku cmentarzysk grupy ptockiej i gérno-
orzyckiej.

Oselki byly znajdowane najczesciej przy pasie biodrowym szkieletéw (po ich lewej
stronie). Ich potozenie jest zbiezne z topografia nozy i krzesiw (potwierdzajg to
réwniez analogie z Lutomierska i Konskich).
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e Deponowane w grobach osetki maja rézne formy. W trakcie odstaniania grobow
znajdowano zaréwno osetki bez dziurki, jak i z dziurka. W osetkach z dziurka znaj-
dowano takze tancuszki.

e Okreslone potozenie osetek ma zwiazek z ich formami. Przy boku szkieletu byty
znajdowane osetki bez dziurki (do noszenia w woreczku), jak i z dziurka i zachowa-
nym lancuszkiem, podczas gdy poza pasem biodrowym szkieletu (to jest migdzy no-
gami, przy kostce, za stopami, w wiadrze w nogach zmartego) kfadziono jedynie
oselki bez dziurki. Istnienie przy osetkach tafcuszka i potozenie ich przy kosciach
miednicy wyraznie wskazuje na fakt, ze tancuszki (lub sznurki przewlekane przez
oczko) stuzyty do przywieszania osetek do paska.

e W grobach deponowano przedmioty w roznym stanie zuzycia. Znaczny odsetek
oselek to narzedzia zniszczone, potamane lub majace tendencje do erozji materiatu
(tuszczenia si¢ kamienia), ze Sladami wytarcia (od sznurka lub taficuszka) w gornej
czgsci przedmiotu.

e Na cmentarzyskach grupy plockiej osetki wystepuja w grobach stabo i skromnie
wyposazonych, podczas gdy w grupie gornoorzyckiej mamy sytuacj¢ odwrotna.
Osetki (w duzej mierze wykonane z rézowego tupku wolynskiego, stanowigce im-
port) deponowane sa przy zmarlych wraz ze zréznicowanym i bogatym inwenta-
rzem. Na cmentarzysku w Konskich osetka w grobie lezata wraz z mieczem, topo-
rem, ostrogami i wiadrem oraz (prawdopodobnie) wildcznia. Stad grob z oselka z
Konskich podobny jest do grobow meskich znad gornego Orzyca. Odmiennie jest z
grobem z Lutomierska. W grobie nr 67 z tego cmentarzyska osetke przy zmartym
znaleziono jedynie z krzesiwem. Tak skromne wyposazenie tego grobu jest podobne
do stabo wyposazonych grobow z osetkami grupy ptockiej.

e Proba powiazania topografii osetek w grobach z orientacja zwlok, przy ktorych zo-
staly one znalezione, wiekiem zmarlego i konstrukcja grobow nie przyniosta pozy-
tywnych rezultatow. Sita wspétzmiennosci byta znikoma lub staba.

Topografia grotow strzal

Na terenie grupy ptockiej groty strzat (7 egzemplarzy grotéw) odnaleziono tylko

w jednym grobie (nr 4/81 w Turowie), a na 3 cmentarzyskach grupy gornoorzyckiej w

12 grobach (18%) stwierdzono obecno$¢ 17 grotow, z czego w grobie nr 13 w Tansku-

Przedborach 5 sztuk, a w grobie nr 38 w Laczynie Starym - 2 groty. Wyniki daja si¢ ujaé

nastgpujaco: ]

e Na cmentarzyskach grupy ptockiej groty strzal wystgpuja w grobach o wiele rzadziej
niz na cmentarzyskach grupy gornoorzyckiej.

e Groty strzal ktadzione byly przy réznych czesciach szkieletu, przy czym punkty uto-
zenia grotow mozna podzieli¢ na te, zwigzane z gorna czeseig ciata (glowa, klatka
piersiowa) oraz z dolna (pas biodrowy, nogi). Poza grotami strzat lezacymi bezpo-
$rednio przy zmartym odnotowano takze ztozenie peku strzal w wiadrze stojacym w
wiadrze za stopami zmartego (w grobie nr 4/81 w Turowie).

e Potlozenie strzal przy szkielecie (przy glowie, ramionach, przy boku i nogach) gro-
tami do gory wskazuje, ze nie byly one pierwotnie schowane w kotczany (brak jest
takze ich $ladow). Z tego wniosek, ze strzaly zostaty dotozone do zwlok, w trakcie
uktadania zmartego w grobie.
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Strzaly od tuku deponowane byty prawdopodobnie w calosci. Kilka grotéow bylo
owinigtych w skrawek materiatu lub nim okrytych.

Groty strzal w meskich grobach na cmentarzyskach grupy gérnoorzyckiej w ogrom-
nej wigkszosci stanowia jedyne wyposazenie zmarlego lub towarzyszy im tylko je-
den przedmiot. Warto zaznaczy¢, ze w Laczynie Starym wszystkie groby mezczyzn
wyposazonych w strzaly koncentruja si¢ (poza jednym wyjatkiem) w poinocno-
zachodniej czgsci nekropoli.

Proba powiazania topografii strzat z orientacjg zwtok i konstrukcjg grobu, w ktorych
zostaly one znalezione, przyniosta wynik negatywny. Zestawienie potozenia strzat
przy szkieletach z wiekiem zmartych daje podstawy do przypuszczenia, ze polozenie
grotu w gornej czgsci ciala jest charakterystyczne dla najmtodszych i najstarszych
zmartych czlonkow spolecznosci na cmentarzyskach grupy goérnoorzyckiej. Jest to
jednak tylko hipoteza, wymagajaca szczegotowej weryfikacji.

Topografia grotéw wléczni (oszczepow)

Na dopuszczonych do analizy cmentarzyskach grupy ptockiej odnaleziono 12

grotow wildéczni (w 18,5% grobdw), z czego 1 grot nie stanowil wyposazenia zmartego
(w grobie nr 1 w Dzierzazni-Parcelach grot widczni nie byt utozony na klatce piersio-
wej, lecz najwyrazniej w nig wbity). Na cmentarzyskach grupy goérnoorzyckiej odnale-
ziono 13 egzemplarzy grotéw (w 18% grobow meskich). Analiza ilosci tych zabytkéw i
ich potozenia w grobach meskich na staromazowieckich cmentarzyskach data nastepu-

jace wyniki:
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Groby meskie z grotami wioczni i oszczepéw stanowig na cmentarzyskach grupy
plockiej i gornoorzyckiej podobny odsetek wszystkich wyposazonych grobéw me-
skich.

Sposoby polozenia wldczni sg stosunkowo stabo zr6znicowane. Groty odnajdywano
przy glowie lub stopach zmarlych, w kilku przypadkach na klatce piersiowe;.
Widcznie i oszczepy lezaty wige wzdtuz ciata (ostrzem w strong glowy lub stop) lub
na zmarlym. Nad gérnym Orzycem, w przeciwienstwie do cmentarzysk grupy pto
ckiej, dominowato kiadzenie wioczni i oszczepoéw grotami w strong¢ ndg zmartego.
Wlbcznie 1 oszczepy, poza dwoma wyjatkami, leza po prawej stronie ciata. Na
cmentarzyskach w Sobanicach (grupa ptocka) i w Pokrzywnicy Wielkiej (grupa gor-
noorzycka) wtdcznie ktadziono zawsze w ten sam sposob - w Sobanicach po prawej
stronie szkieletu, ostrzem w strong¢ glowy, a na cmentarzu pokrzywnickim - przy
prawej nodze, ostrzem w strong stop. W Turowie (grupa ptocka) widcznie (o ztama-
nym drzewcu) byly polozone na klatkach piersiowych mezczyzn pochowanych w
srodkowym rze¢dzie grobéw, a we wschodnim sektorze cmentarzyska cale widcznie
uktadano przy boku, ostrzem w strong stop. Zwraca uwage stosunkowo stabe zroz-
nicowanie topografii wyposazenia na cmentarzyskach w Lutomiersku (brak broni
polozonej grotem w strong stop zmartego) i w Konskich.

W tulejach wielu grotow zachowaly si¢ resztki drzewca, na ktérym grot byt osadzo-
ny. W kilku przypadkach stwierdzono, ze na grocie zachowaty si¢ skrawki materia-
hu.

Znajac przyblizong dlugos¢ drzewca wtdczni i oszczepow (okoto 2-3 m) oraz utoze-
nie grotoéw wzgledem szkieletow i granic jam grobowych, udato si¢ ustali¢, ktore z
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wldczni 1 oszczepOw trzeba bylo ztamac, aby grot mogt si¢ znalez¢ w takiej pozycji,
w jakiej zostal odnaleziony w grobie.

Zweryfikowano ustalenia L. Rauhuta i L. Dhugopolskiej (1971: 337) oraz
B. Zawadzkiej-Antosik (1973: 484) w sprawie rozréznienia grotoéw wtoczni i grotow
oszczepOw. Polozenie grotu w grobie nie moze stanowi¢ wyznacznika jego funkcji
(czy pochodzil on z wioczni, czy tez z oszczepu), szczegodlnie, Ze nie istnieje zadne
wyrazne kryterium rozdzielajace te dwa rodzaje broni, co ustalit A. Nadolski (1994:
51-52).

W przeciwienstwie do cmentarzysk grupy ptockiej (w ktérych wtdcznie i oszczepy
deponowano w wigkszosci w stabo wyposazonych grobach, obok przedmiotow co-
dziennego uzytku, a takze z naczyniami ceramicznymi), na nekropolach gorno-
orzyckich wldcznie lezaly w grobach bardzo bogatych, o zréznicowanym
inwentarzu.

Poszukiwanie ogdlnych zasad, w mysl ktorych okreslone utozenie wtoczni powigza-
ne jest z kierunkiem ulozenia ciata zmartego wyposazonego w t¢ bron, a takze z
wiekiem zmarlego czy konstrukcja grobow, w ktorych je deponowano, nie przynio-
sto pozytywnych rezultatow. Udalo si¢ jednak stwierdzi¢, ze istnieja pewne lokalne
warianty w sposobach uktadania wtdczni i oszczepéw (np. wariant ,,sobanicki”, ,.tu-
rowski” czy ,,pokrzywnicki”).

Rozktad grobow z widczniami i oszczepami na poszczegdlnych cmentarzyskach nie
da sie przedstawi¢ w postaci jednolitego modelu. Tym niemniej mozna stwierdzic,
ze na cmentarzyskach grupy gornoorzyckiej (w Laczynie Starym i1 Pokrzywnicy
Wielkiej) istnieja wyraznie wyodrgbniajace si¢ grupy grobéw, w ktérych koncentra-
cja widczni i oszczepow jest wigksza niz w innych grupach.

Topografia toporéow i czekanéw

Topory i czekany (czyli topory z tylcem zaopatrzonym w miotek) wystepuja tyl-

ko na cmentarzyskach grupy plockiej. Na 5 stanowiskach znaleziono 9 egzemplarzy
broni obuchowej (w 7,5% groboéw). Przebadanie obecnosci toporow i czekanow w me-
skich grobach na cmentarzyskach prowadzi do nastgpujacych ustalen:

Topory i czekany stanowig kategori¢ broni znajdowanej stosunkowo nielicznie w
meskich grobach.

Byly kladzione przy nogach zmartych i przy boku szkieletu (ten ostatni sposob kta-
dzenia broni obuchowej charakterystyczny jest dla zmartych z Korzybia Wielkiego).

Topory i czekany byly kladzione w grobie w calosci, to znaczy takze z toporzy-
skiem. Po$wiadcza to przyklad czekana z grobu nr 6 w Koziminach Nowych (grupa
ptocka). Wzdtuz ciata zachowata si¢ sprochniata smuga, $lad po toporzysku. Na nie-
ktorych toporach i czekanach w zelezcu widoczne sa otwory, stuzace do ich zawie-
szenia.

Wsréd przedmiotow, wystepujacych w zespotach grobowych wraz z toporami i cze-
kanami, dominuja elementy oporzadzenia jezdzieckiego (wiadra, ostrogi).
W znacznej czesci grobow (33%) topory wystepuja jako jedyne wyposazenie.

Brak jest wyraznych powiazan migdzy ulozeniem toporéw a kierunkiem utozenia
zmarlego w grobie oraz konstrukcja grobu. Na temat wieku zmartych wyposazanych
w topory brak jest jakichkolwiek danych, ale sa to zapewne dojrzali m¢zczyzni.
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e Dla grobéw z toporami nie rezerwowano specjalnych sektoréw na cmentarzyskach.
Mozna stwierdzi¢ (na podstawie zrekonstruowanych planéw nekropoli), tylko pew-
ne koncentracje pochowkéw z toporami. Nie istnieje jednak zadna, dajaca sie wy-
rozni¢, uniwersalna zasada tworzenia si¢ takich koncentracji.

Topografia mieczy

Na analizowanych stanowiskach grupy ptockiej odnaleziono jedynie 2 miecze (w

2,5% grobow), zas z tereniu nad gérnym Orzycem znane jest 6 kolejnych egzemplarzy

(z 8% grobow). Po przeprowadzeniu analizy sformutowatem nast¢pujace wnioski:

e Miecze wystepuja bardzo rzadko. Cmentarzysko w Pokrzywnicy Wielkiej stanowi tu
prawdziwy fenomen, na nim bowiem znaleziono az 5 egzemplarzy (na znanych mi
14 mieczy z obszarow Starego Mazowsza oraz Lutomierska i Konskich), co stanowi
35,5% calego zbioru.

e Miecze kfadziono z zasady po bokach zmartych, jednak cz¢s$¢ z nich ktadziona byta
na odcinku od ramion do uda, inne za$ - od pasa do goleni. Miecze sktadano wy-
facznie sztychem w strong stop. Niektore z nich nie byty ktadzione bezposrednio
przy zmartym, ale nieco nad nim, na warstwie kamieni, ktore przykrywaly ciato.
Potozenie mieczy odzwierciedla ich pierwotny sposob noszenia na ciele. Zdaniem
A. N. Kirpicznikowa (KIRPICNIKOV 1966a: 25) miecz mogt by¢ noszony na pasie, na
plecach, ale takze pod pacha.

e Brak jest wystarczajacych danych, by ostatecznie rozstrzygnac, ktore z mieczy byly
intencjonalne tamane przed wlozeniem do grobu. Nie rozstrzyga tej kwestii obe
cnos¢ sladow pochwy. Istnieje bowiem mozliwos¢ tamania miecza wraz z pochwa.
Wigkszos¢ mieczy znajdowala si¢ w skorzanych pochwach, na co wskazuje obe
cnos¢ licznych elementéw organicznych, ktore przywarly do metalu.

e Miecze wystepuja zardbwno w grobach bardzo bogatych i o zréznicowanym wyposa-
zeniu (np. grob z Chudzyna, Grzebska, czg$¢ grobow z Pokrzywnicy Wielkiej), jak
réwniez w bardzo stabo wyposazonych, w ktorych miecze stanowia jedyny przed-
miot w grobie (pochéwki w Pokrzywnicy Wielkiej i Lutomiersku).

e Nie stwierdzono zaleznosci migdzy polozeniem miecza a wiekiem zmartego (z bra-
ku danych) czy konstrukcja grobu. Mozna dostrzec zbiezno$¢ migdzy potozeniem
miecza po prawej stronie zmartego a zachodnia orientacjq pochdwku. Jednak zbiez-
nos¢ ta, w Swietle znalezisk z Lutomierska i Konskich, nie moze zosta¢ uznana za
zasad¢ panujaca na omawianych cmentarzyskach.

e Analiza planu cmentarzyska w Pokrzywnicy Wielkiej wykazata, ze - podobnie jak
groby z wtdczniami - groby meskie z mieczami skupiaja si¢ raczej na wschodzie za-
chowanej czgsci nekropoli. Zwraca uwage bezposrednie sgsiedztwo grobow z mie-
czami utozonymi po prawej stronie szkieletu.

Topografia ostrog

Z cmentarzysk grupy plockiej znanych jest 8 egzemplarzy tego elementu wypo-
sazenia jezdzieckiego (z 7% groboéw), a ze stanowisk nad gérnym Orzycem pochodzi
kolejnych 5 sztuk (z 4,5% grobow). Po przeprowadzeniu analizy zaréwno wystepowa-
nia, jak i utozenia ostrég w grobach nasuwaja si¢ nastgpujace wnioski:
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Ostrogi na omawianych cmentarzyskach i na nekropoli z Lutomierska sa stosunko-
wo rzadkimi znaleziskami (przy czym wigcej z nich wystgpuje w grupie ptockiej niz
w grupie gérnoorzyckiej). Najwigcej ostrog odnaleziono na cmentarzysku w Kon-
skich.

Ostrogi w zasadzie zaktadane byly na stopy zmartego. Wyjatek stanowi para z grobu
nr 44 w Lutomiersku, zlozona jedna na druga przy wiadrze (a nie na nogach) oraz
dwie rdzne ostrogi z grobu nr 3 w Grzebsku, potozone przy nogach.

Ostrogi byly sktadane w grobach parami lub pojedynczo. Co ciekawe, pojedyncze
ostrogi byly znajdowane wytacznie przy lewej nodze szkieletu. By¢ moze wynika z
to z faktu, ze w istocie wojownicy nosili tylko jedng ostroge, a ich noszenie na lewej
nodze by¢ moze zwiazane bylo ze sposobem wsiadania na konia (osoby praworgcz-
ne podchodza do wierzchowca z lewej strony i jako pierwsza noge w strzemi¢ wkia-
daja wlasnie noge lewa).

Ten rodzaj oporzadzenia wystepuje najczesciej] wraz z mieczami, widczniami i
oszczepami, wiadrami, toporami, a takze przedmiotami codziennego uzytku: noza-
mi, krzesiwami, kluczem oraz misa metalowa. Bogactwo i urozmaicenie inwentarza
grobow z ostrogami jest jednak niejednolite. Odmienny od reszty grobow jest grob
nr 30 w Zukowie, w ktorym ostrogi stanowia jedyny element wyposazenia zmartego.
Nie stwierdzitem zaleznosci migdzy faktem zlozenia do grobu ostrég a orientacja
pochoéwku, wiekiem zmarlego (w tym przypadku zestawienie nie zostalo przepro-
wadzone z powodu braku danych) oraz konstrukcji grobéw. Wyrdzniaja si¢ one jed-
nak sposrod innych mogit potozeniem na obrzezach cmentarzyska (Laczyno Stare,
Pokrzywnica Wielka, Zukowo, by¢ moze takze Korzybie Wielkie).

Topografia wiader

Na terenie cmentarzysk grupy plockiej wiadra sa najczgsciej wystepujacym w

grobach meskich elementem wojskowego ekwipunku. Ogoétem z tego terenu pochodzi
12 wiader, a w zasadzie ich metalowe elementy (z 17,5% grobow). Na stanowiskach
gérnoorzyckich stwierdzono obecnos¢ 3 wiader (w 4% groboéw). Po przesledzeniu, w
jaki sposob wiadra zostaly zdeponowane w grobach mozna sformutowaé nastgpujace

tezy:

Wiadra stawiano w nogach szkieletu, dnem do dotu. Jedynym wyjatkiem jest wiadro
z grobu nr 2 w Piescidtach, w ktorym postawiono je za glowa zmartego.

Wiadra wystepuja w roznorodnie wyposazonych grobach: od bardzo bogatych (grob
nr 1 w Chudzynie), az po takie, w ktorych stanowia jedyne wyposazenie (groby w
Koziminach Nowych, Swiecicach itd.). Zwraca uwage fakt, ze na cmentarzyskach w
Koziminach wystepuja groby, w ktorych wiadra sg jedynym wyposazeniem, a w Tu-
rowie wszystkie groby z wiadrami sg stosunkowo dobrze wyposazone. Mamy tu do
czynienia z dwoma skrajnymi sposobami traktowania wiader w wyposazaniu zmar-
tych.

Nalezy liczy¢ si¢ z mozliwoscia, ze wiadra byly w calosci wykonane z elementow
organicznych, stad mogly si¢ one w ogodle nie zachowa¢ w grobach, w ktorych po-
winny wystapic¢ (w grobach wojow).

Nie stwierdzono oczywistych zaleznosci migdzy wystgpowaniem wiadra w grobie, a
orientacja grobu, jego konstrukcja i wiekiem zmartego.
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e Polozenie grobéw z wiadrami (na cmentarzyskach grupy ptockiej) wykazuje brak
jakichkolwiek zasad nim rzadzacych.

Topografia naczyn ceramicznych

W obrebie cmentarzysk grupy plockiej odnaleziono 11 naczyn glinianych (w

17% grobow), brak ich natomiast na cmentarzyskach grupy gornoorzyckich. Po prze-

prowadzeniu studiéw nad miejscem i sposobem deponowania naczyn ceramicznych w

meskich grobach sformutowatem nastgpujace wnioski:

e Naczynia gliniane czgsto wystgpuja na cmentarzyskach grupy plockiej.

e W grobach wystepuja nieuszkodzone naczynia lub skupiska skorup, ktore daty sie
wyklei¢ w kompletne (lub prawie kompletne) naczynia.

o Stan zachowania naczyn ma silny zwiazek z ich potozeniem w grobie. Cale lub
uszkodzone naczynia stawiano w nogach szkieletow. Potwierdzaja to analogie z
Konskich. Tak samo stawiano naczynia, ktére z chwilg odkrywania byly juz pottu-
czone, ale znajdywaly si¢ w jednym miejscu. Nie wiadomo tez, czy byly one depo-
nowane w calosci i dopiero pod cigzarem kamieni ulegly zniszczeniu, czy tez zo-
staty zlozone w jednym miejscu po rozbiciu.

o Naczynia stawiane w nogach sa mate, duzy odsetek stanowig naczynia o cy
lindrycznej szyjce (45.5% wszystkich naczyn zdeponowanych w grobach).

e Naczynia wystgpuja w grobach o r6znym stopniu i jakosci wyposazenia - od grobow
bardzo bogatych po takie, w ktérych byty jedynym wyposazeniem.

e Zwraca uwage fakt, ze wigkszo$¢ mezczyzn wyposazonych w naczynia gliniane
pochowanych byla glowa na wschod, a wigc niezgodnie z kanonami chrzesci
janskimi.

o W 2znacznej liczbie grobéw naczyniom glinianym towarzyszyla bron (glownie
widcznie) lub elementy oporzadzenia wojennego (54,5% groboéw z naczyniami ce-
ramicznymi).

e Nie zaobserwowano wyraznych powigzan faktu zdeponowania naczyn glinianych z
wiekiem zmartych lub konstrukcjg grobow.

Topografia ulamkoéw naczyn ceramicznych

Na terenie cmentarzysk grupy ptockiej pojedyncze fragmenty naczyn odnalezio-
no przy 4 osobnikach (w 5% grobow). Wystgpowanie takich fragmentow w grobach na
cmentarzyskach grupy goérnoorzyckiej stwierdzono na dwoch stanowiskach: w Laczynie
Starym (7 grobow - 13,5% wszystkich analizowanych z tej grupy) oraz w Tansku-
Przedborach (6 grobow). Biorac pod uwage fakt, ze to drugie cmentarzysko zostato po-
sadowione na osadzie wczesnosredniowiecznej i ze wzgledu na brak w literaturze ja-
kichkolwiek danych na temat ilosci skorup i ich lokalizacji w jamach grobowych, wyla-
czylem je z dalszych rozwazan. Po przeanalizowaniu obecnosci i potozenia fragmentow
naczyn w grobie mozna sformutowac nastgpujace twierdzenia:

e W grupie plockiej utamki naczyn wystgpuja w grobach rzadziej niz cate naczynia, w
grupie gornoorzyckiej wystepuja tylko na cmentarzyskach w Laczynie Starym.

o Istnieje dobrze uzasadnione domniemanie, ze na cmentarzysku w Laczynie Starym
fakt ztozenia jedynie skorup (a nie catych naczyn) jest determinowany przez kryte-
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rium pici, bowiem w grobach megzczyzn odnaleziono jedynie fragmenty potiuczo-
nych naczyn, podczas gdy w grobach kobiet i dzieci - zarowno utamki, jak i cale na-
czynia).

Na cmentarzysku taczyfskim pojedyncze skorupy lub ich skupiska nalezace do kilku
naczyn byly rozmieszczane na dnie grobu, na glebokosci kosci, w réznych partiach
szkieletu - przy pasie biodrowym, w nogach, przy glowie.

W przeciwienistwie do utamkéw naczyn zalegajacych w warstwie zasypiskowej (jak
w przypadku groboéw nr 48 i 110 w Konskich) wydaje sig, ze skorupy zalegajace na
glebokosci szkieletu, zdeponowane bezposrednio przy lub na ciele zmartego, zostaty
wrzucone do grobu celowo. Sytuacja taka dotyczy grobow na cmentarzysku w L.a-
czynie Starym.

W przypadku utamkow z grobow grupy plockiej, przy braku jakichkolwiek danych
na temat glebokosci zalegania utamkéw naczyn i ich precyzyjnej lokalizacji wzgle-
dem szkieletu, trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy zostaty wrzucone do grobu ce-
lowo, czy tez znalazly si¢ tam przypadkowo, wraz z ziemiq stuzaca do zasypania
grobow.

Topografia mis brazowych

Misy zostaty znalezione tylko w 3 grobach (5% grobow), na cmentarzysku w

Pokrzywnicy Wielkiej (grupa gornoorzycka). Omowienie topografii mis metalowych
mozna ujaé nastgpujaco:

Misy stanowig kategorie zabytkow bardzo rzadko wystepujaca na cmentarzyskach.
Znajduja si¢ w nogach szkieletow, ich potozenie jest zbiezne z topografia wiader i
naczyn ceramicznych.
Wszystkie misy sa popekane i skorodowane, jedna z nich byta reperowana.

Brak jest jakiejkolwiek cechy grobow wyposazonych w misy, ktora taczylaby je
wszystkie (poza sama obecnoscia mis).

Topografia dlut

Na terenie 3 cmentarzysk gornoorzyckich wystapity 3 egzemplarze tej kategorii

zabytkow (po jednym w Laczynie Starym, Pokrzywnicy Wielkiej 1 Tansku-
Przedborach). Analiza wystgpowania i topografii dfut pozwala na nastgpujace stwie
rdzenia: i

Dluta jako wyposazenie grobowe sa rzadko spotykane. Groby z takimi przedmiota-
mi stanowig 5% wszystkich wyposazonych grobow meskich nad gérnym Orzycem.
Nie wystepuja na cmentarzyskach grupy ptockiej, tydynskiej, a takze w Lutomiersku
i Konskich.

W dwoch grobach dtuta spoczywaty przy boku szkieletu, z innymi narzgdziami, w
jednym grobie (najbogatszym, w Pokrzywnicy Wielkiej) dhuto zostato znalezione
miedzy nogami zmartego.

Dhuta znalezione przy boku szkieletu wystepowaly wraz z nozami, krzesiwem 1
fragmentami naczynia i, by¢ moze, stanowily z nimi zestawy narzgdziowe.
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Topografia kluczy

Odnaleziono 2 klucze - w grobie nr 1 w Chudzynie oraz w grobie nr 6 w Po-
krzywnicy Wielkiej. Tak niewielka ilo$¢ zabytkéw uniemozliwia dokonanie jakichkol-
wiek obserwacji wspotzmiennosci potozenia kluczy w grobach z cechami opisujacymi
groby. Ograniczymy si¢ jedynie do stwierdzenia, ze:

o Klucze sa zabytkiem, ktory bardzo rzadko wystgpuje na Starym Mazowszu. Brak ich
w Lutomiersku i Konskich.

e Klucze znalezione byly przy boku szkieletu, wraz z innymi narz¢dziami.

e Przedmioty te leza w grobach bardzo bogatych, w ktorych znajdowano elementy
uzbrojenia i wojennego oporzadzenia (miecz, widcznia, wiadro, ostrogi) oraz narze-
dzia (noze, krzesiwa, osetki).

Topografia pozostalych przedmiotow

Buty zostaly odkryte w grobie nr 4 w Zukowie (grupa plocka cmentarzysk). Na
nogach szkieletu zachowaty si¢ slady butow z cholewami. Nie wiadomo jednak, jaki byt
ich doktadny stan zachowania. Nie dysponujemy zadnym rysunkiem. Jest to jedyny
element stroju, ktéry udato si¢ znalez¢ na meskich szczatkach na calym Starym Mazow-
szu. Oprécz butow w grobie tym zostat znaleziony kotek zelazny, wbity w klatke pier-
siowa zmartego.

Kostur z plakietka stanowi najbardziej zagadkowy zabytek odkryty na cmenta-
rzyskach gornoorzyckich. Zostat znaleziony w grobie nr 15 w Grzebsku. Lezat on przy
prawym boku zmartego me¢zczyzny, od wysokosci pasa biodrowego wzdhuz nég az do
kranca jamy grobowej. Z kostura zachowata si¢ kosciana raczka (w ksztalcie litery ,,T”)
przy boku, dalej, w potowie dlugosci piszczeli, bardzo zniszczony kawatek drewna (?),
wzmocniony brazowym drucikiem, z owinigta blaszka srebrna, przymocowang do kory
brazowymi nitami. Blaszka przedstawia 3 ludzkie postaci stojace frontalnie, trzymajace
si¢ za rgce na tle elementoéw architektury - kolumn z kapitelami. Kazda postac stoi w
osobnej arkadzie. Kompozycja zwienczona jest waska bordiura. Przy granicy jamy gro-
bowej, na przedtuzeniu punktow zalegania raczki i kory z blaszka lezato okucie zelazne
z duzym zachowanym fragmentem drewna, w ktore dodatkowo wbity byt wychodzacy
w dot szpic zelazny". Ko$ciana raczka i okucie stanowig niewatpliwie pozostatos¢ po
kosturze - lasce. Plakietka mogta by¢ elementem ozdobnym kostura lub byta przymo-
cowana do niezachowanej torby pielgrzymiej.'® Zdecydowanie nalezy odrzucié inter-
pretacj¢ A. Grzymkowskiego (1996: 5), ze plakietka jest czgscig pochwy noza. W gro-
bie poza kosturem odnaleziono ndz, osetke i krzesiwo. Pochowano w nim mezczyzne w
wieku maturus, gtowa na pétnocny zachdod. Grob obstawowy, poza $wietnym stanem
zachowania szkieletu i zabytkow, nie wyrdznia si¢ swym potozeniem na og6lnym planie
zachowanej czg¢Sci cmentarzyska.

' Podobne okucie od kostura odnaleziono na cmentarzysku w Karwowie-Orszymowicach, stan.l (grupa ptocka)
(TARCZYNSKI 1901: 32).

'® W opracowaniu znakéw pielgrzymich funkcja plakietki nie zostata do kofica wyjasniona (DUNIN- WASOWICZ 1995:
330-331), sadzac jednak po innych znakach pielgrzymich (np. muszli jako symbolu pielgrzymujacych do Compo-
stelli) mozna domniemywac, Ze i ta plakietka byta przytwierdzana do torby pielgrzymie;j.
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»Monete”, a wlasciwie srebrng potokragla blaszke z nacigciami imitujacymi
stempel menniczy, odnaleziono w grobie nr 15 w Pokrzywnicy Wielkiej."” Blaszka le-
zala na podbrzuszu, na wysokosci prawej pachwiny zmarlego (sadzac po potozeniu in-
nych przedmiotéw w grobie i biorac pod uwage potozenie czaszki - jedynego zachowa-
nego fragmentu szkieletu). Imitacja monety-siekanca wystapita w bogato wyposazonym
grobie. W skfad inwentarza grobowego, poza wyzej wspomnianym przedmiotem,
wchodzily: misa brazowa, grot wtdczni, osetka i n6z. Mezczyzna zostat ulozony w ja-
mie grobowej glowa na wschdd. Nie dysponuj¢ danymi na temat jego wieku. Grob o
konstru
kcji obstawowej znajduje si¢ w zwartej grupie mogit w potudniowej czgséci zachowane-
go sektora cmentarzyska.

Naczynie drewniane znaleziono w grobie nr 28 w Pokrzywnicy Wielkie;j.
W miejscu przypadajacym na stopy zmartego (sadzac po potozeniu czaszki) odnalezio-
no fragment naczynka drewnianego, spigtego srebrnym drucikiem. W grobie odnalezio-
no takze grot wioczni lezacy obok naczynia. Zmartego pochowano glowa na wschaod.
Grob z obstawg znajdowat si¢ w poinocnej strefie zachowanej czg¢sci cmentarzyska.

Nozyce odkryto w grobie nr 3 w Grzebsku. Znajdowaly si¢ w zestawie narzedzi,
ktory potozono zmarlemu przy lewej stopie, po jej wewngtrznej stronie. Na wyposaze-
nie zmartego sktadatly si¢ ponadto: dwa noze, krzesiwo, osetka, wtdcznia, miecz, ostro-
gi. Ten bardzo bogaty pochowek wystapit na potudniowym zachodzie zachowanej czg-
$ci cmentarzyska. Konstrukcja grobu, ze wzgledu na duzy stopien jej zniszczenia, pozo-
staje nieznana. W grobie tym pochowano mezczyzng w wieku maturus, glowa na pot-
nocny zachod.

PierScionek zostal znaleziony w grobie nr 15 na cmentarzysku w Tansku-
Przedborach. Zabytek lezat w miejscu przypadajacym na lewa rgke, tam gdzie mogt by¢
noszony. Pierscionek zachowat si¢ w catosci.

Zabytek wystapit wraz z widcznia 1 nozem, a wigc z typowo meskim wyposaze-
niem. Warto doda¢, ze pochowek mezczyzny z pierscionkiem stanowi czgs¢ pod-
wojnego grobu. Zwraca uwagg fakt posiadania pierscionkéw zarowno przez mezczyzng
w wieku pozZny juvenis - 18-20 rok zycia (grob nr 15), jak i pochowang obok niego ko-
biet¢ (grob nr 16). Oboje zmartych pochowano jednoczesnie.

Groéb nr 15 znajduje si¢ w potudniowym skupisku grobéw (ktére maja rozbudo-
wane duze konstrukcje kamienne). Mgzczyzna potozony jest glowa na potudniowy
wschadd.

Szydlo, a wlasciwie pig¢ fragmentow ostrego, zelaznego narzedzia, o tacznej
dhugosci ok. 3 cm, odnaleziono w grobie nr 14 w Matachowie. Lezalo przy lewym
udzie, obok noza. Grob obstawowy, potozony na wschodnim skraju cmentarzyska. Po-
chowano w nim mezczyzng, (powyzej wieku juvenis), glowa na wschod.

Cztery nieokreslone przedmioty odkryte w grobie nr 3/81 w Turowie (grupa
plocka cmentarzysk z grobami w obudowach kamiennych). Znaleziono je z lewej strony
szkieletu, na wysokosci bioder zmartego. Niestety, nie dysponujemy planem grobu z
zaznaczonymi tymi przedmiotami ani opisem ich potozenia. Nazwa ,,skobelki”, nadana
przez F. Tarczynskiego, jest umowna. Omawiane przedmioty to sztabki Zelazne, o kwa-
dratowym przekroju, zgi¢te na koncach pod katem prostym, przypominajace kabtaki.

17 Jedna moneta - denar Kazimierza Odnowiciela - zostala znaleziona na cmentarzysku w Karwowie-Orszymowicach
(TARCZYNSKI 1899b: 1-2). W Pokrzywnicy Wielkiej, w grobie kobiecym nr 18, odnaleziono denar Bolestawa III
(RAUHUT, DLUGOPOLSKA 1971: 314, 316).
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Jeden z nich jest catkowicie rozgigty, drugi ma utamany jeden z zagietych koncow. Po

konserwacji sg réznej wielkosci i masy. Na podstawie danych ikonograficznych z tkani-

ny z Bayeux uwazam, ze mogg by¢ to uchwyty tarczy, do ktérych wiazano rzemienie
umozliwiajace postugiwanie si¢ nia.

Wraz z tymi przedmiotami zostaly znalezione: nozyk, krzesiwo, wiadro a takze
grot wldczni na piersiach. Brak danych o wieku pochowanego osobnika. Mgzczyzne
zlozono gtowa na zachod. Grob, zapewne podbrukowy, potozony byt w potudniowo-
wschodniej czgsci nekropoli (wedle rekonstrukcji rozktadu grobow opartej na sprawoz-
daniu z badan).

Po przeanalizowaniu wyposazenia poddanych badaniu grobow mogg stwierdzic,
2e:

e Przedmioty deponowane w grobach na cmentarzyskach staromazowieckich mozna
podzieli¢ na: przedmioty codziennego uzytku (noze, krzesiwa, osetki, dhuta, szydta,
nozyce, klucze) bron i oporzadzenie (miecze, wtocznie, strzaly, topory, czekany,
ostrogi, wiadra, misy brazowe, tarcza (?)), ozdoby (pierscionki) oraz naczynia cera-
miczne i utamki naczyn.

e Dla pewnych kategorii przedmiotoéw istnieja $cisle okreslone miejsca ich zdepono-
wania. Dotyczy to mieczy, broni obuchowej, kluczy (przy boku zmartego), wtdczni
(przy boku lub na piersiach), pierscionkéw (na rgku), wiader, naczyn glinianych i mis
metalowych (za nogami), ostrog (na nogach). W przypadku innych kategorii zabyt-
kéw: nozy, krzesiw, osetek, grotow strzal, utamkéw naczyn ceramicznych, dhut, no-
zyc potozenie przedmiotow wzgledem szkieletu jest bardzo zr6znicowane, istniejq
jednak pewne preferencje co do miejsca i sposobu ich deponowania. Koncentrujg si¢
one na biodrach, brzuchu, udach. Wynika to z faktu, ze przedmioty te - poza naczy-
niami ceramicznymi - byly noszone przy pasie, podwieszone do niego bezposrednio
lub noszone w woreczkach. Prawie wszystkie przedmioty leza na glgbokosci szkie-
letu - a wigc zostaly zasypane w grobie w tym samym czasie co ciato. Jedynie kilka z
nich zalega w warstwach bruku, zostaly wigc zdeponowane (potozone, wrzucone) juz
po czgsciowym zasypaniu grobu.

e Przedmioty stanowiace wyposazenie grobowe me¢zczyzn podzieli¢ mozna na dwie
kategorie: Do pierwszej zaliczylbym wszystkie przedmioty, ktérych utozenie od-
zwierciedla sposob noszenia przedmiotéw lub nasladuje odpowiednim miejscem w
grobie pierwotny porzadek przestrzenny. W przypadku przedmiotéw trzymanych
przy sobie - za pazucha, zawieszonych przy pasie lub schowanych w woreczkach, ich
potozenie w grobie jest zgodne ze zwyczajowym sposobem ich noszenia. Podo
bnie jest z przedmiotami, ktérych nie noszono stale przy sobie. Maja swoje okreslone
miejsce w grobie, w zasadzie przestrzegane bardzo $cisle (widcznie, oszczepy naczy-
nia ceramiczne, wiadra, misy metalowe). Wtocznia noszona w rgku (poza nieliczny-
mi wyjatkami) ma swoje odniesienie w umieszczaniu jej w grobie wzdhuz reki i kor-
pusu zmartego. Naczynia i wiadra stawiane na podlozu, na ziemi, maja swoje miejsce
w nogach zmarlego. Orientacja i uporzadkowanie przestrzeni zwigzane uktadami:
gora-dol, lewo-prawo, tyl-przod, z chwilg uktadania zmartego w grobie przeksztalca-
ne sa na uktad poziomy, w ktérym to, co na dole zwykle kojarzyto si¢ z miejscem w
nogach zmartego, a to co na gorze - z miejscem przy glowie.

e Przedmioty, ktérych potozenie wskazuje na to, ze zostaly wrzucone do grobu beztad-
nie 1 ktére nie stanowily elementu oporzadzenia lub stroju zmartego naleza do dru-
giej grupy zabytkéw. Tak zdeponowano czg¢s¢ nozy, krzesiw, osetek lub pottuczo-
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nych naczyn. Sa to zapewne Slady po obrzedach magicznych, ktére miaty obroni¢
spotecznos¢ zywych przed duchami zmartych.

Sa jednak kategorie zabytkow, ktérych sposob polozenia w grobie jest zréznico-
wany (np. toporéw i czekandw, widczni). Wydaje mi sig, ze wynika to z réznych sposo-
béw noszenia takiej broni lub z odmiennych tradycji spotecznosci uzytkujacych cmenta-
rzyska w uktadaniu pewnych kategorii przedmiotow w grobach meskich. Na cmentarzy-
skach chowano ludzi nalezacych do r6znych grup spotecznych. Zmarli, rozniacy sig, by¢
moze, pochodzeniem, stanem prawnym lub majatkowym, mogli by¢ chowani w réznych
czgsciach cmentarzysk. Przykladem mogg by¢ groby z wielkimi obudowami kamienny-
mi w Tansku-Przedborach lub pochéwki w pdéinocnej czesci cmentarzyska w Korzybiu
Wielkim). Sa to groby, w ktérych deponowano inne prze
dmioty niz w pozostatych partiach nekropoli (np. groby w péinocno-zachodniej czesci
cmentarzyska w Laczynie Starym rdéznig si¢ od innych faktem wystgpowania grotow
strzal). Wyodrgbniano je takze przez inne potozenie przedmiotow (np. potozenie grotu
wloczni w grobie nr 8/3/82 w Turowie) lub przez kombinacje réznych cech, np. od-
mienne wyposazenie 1 inng orientacj¢ pochowku (np. groby megskie w Koziminach
Nowych).

Wspotwystgpowanie roznych kategorii przedmiotoéw prezentuje tabela 2.
Analiza calego materialu i wykonanie zestawienia ujawnily kilka wartych odnotowania
zaleznosci:

e Przedmioty takie jak noze i krzesiwa, dluta i szydto wystepuja w grobach albo jako
jedyny przedmiot wyposazenia, albo byly sktadane zmarlemu w ubogich zestawach,
wraz z innymi przedmiotami codziennego uzytku. Noze i krzesiwa wystgpuja takze
w bardzo bogatych grobach.

e Oselki na terenie cmentarzysk grupy plockiej czesto wystepuja w grobach wraz z
innymi narzedziami - przedmiotami codziennego uzytku. Na terenie cmentarzysk
gornoorzyckich stanowig rzadkos¢ i byty spotykane w bardzo bogatych grobach.

e Ubdstwo lub relatywna skromnos$¢ wyposazenia grobow z grotami wtdczni na terenie
grupy plockiej pozwalaja twierdzi¢, ze wtdcznia, sposrod wszystkich rodzajow broni
zaczepnej, stata tam w hierarchii najnizej. Wtocznia stanowita bowiem bardzo czgsto
jedyny element wyposazenia lub spotykana byla z narz¢dziami i przedmiotami co-
dziennego uzytku. Kloci si¢ to z wysoka pozycja tego rodzaju broni w symbolice
wiadzy i religii (SCHAMM 1955: 492-537; KIRPICNIKOV 1966b: 22; GIEYSZTOR 1977,
BANASZKIEWICZ 1987). Inaczej jest na terenie grupy gornoorzyckiej - tam wiocznie z
reguly wystepuja z innymi kategoriami broni zaczepnej (grotem strzaly, mieczami)
oraz z oporzadzeniem. jezdZca (wiadrami).

e Topory i czekany wystepowaly wraz z oporzadzeniem jezdzieckim (ostrogi, wiadra).
Obecne sg tylko na cmentarzyskach grupy ptockiej. Wedle A.N. Kirpicznikowa
(KIRPIENIKOV 1966b: 44-45) w $rodowisku dworskim byly atrybutami wiadzy (co
wida¢ na przedstawieniach na tkaninie z Bayeux, na ktérych mozni zgromadzeni wo-
kol wladcow dzierza topory), ale na polu watki byly bronig poslednia, stosowang
glownie przez piechot¢. Wizerunki na tkaninie z Bayeux oraz dane z cmentarzysk
grupy pto
ckiej zdajq si¢ $wiadczy¢, ze topory stosowali takze i konni wojownicy.

e Miecze wystepuja bardzo rzadko na terenie cmentarzysk grupy ptockiej i sq obecne w
bardzo bogatych grobach. Na nekropolach grupy gérnoorzyckiej wystgpuja czesciej,
a inwentarze grobowe sa bardzo zr6znicowane.
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e Naczynia ceramiczne wystgpuja w grobach meskich tylko w grupie ptockiej i to
glownie w grobach z uzbrojeniem.

e Fragmenty naczyn, ktére uzna¢ mozna za zdeponowane w grobach celowo, wyste-
puja na caltym Starym Mazowszu, w pochéwkach skromnych lub bardzo ubogich,
wyposazonych w narzg¢dzia i przedmioty codziennego uzytku.

Nie udato si¢ stwierdzi¢ zadnych oczywistych zaleznosci miedzy potozeniem
poszczegolnych kategorii zabytkow a cechami opisujacymi groby, za wyjatkiem dosé
Scistej zbieznosci migdzy miejscem deponowania krzesiw a wiekiem mezczyzn w nie
wyposazonych na terenie grupy gornoorzyckiej. W skali calych grup terytorialnych
cmentarzysk nie stwierdzono zbieznosci topografii wyposazenia z takimi cechami, jak
orientacja grobu, wiek zmartego i lokalizacja grobu na cmentarzysku. Mimo tego ist-
nieje mozliwos¢, ze wystepuja one na pojedynczych nekropolach. Stwierdzitem istnie-
nie regul i powigzan migdzy miejscem na cmentarzysku, orientacja a sposobem wyposa-
zenia i - po czgsci - takze miejscem polozenia przedmiotow w grobie, jednak w zasadzie
kazde cmentarzysko rzadzi si¢ pod tym wzgledem wiasnymi prawami (np. roznice w
polozeniu wtdczni na cmentarzysku w Turowie sa zbiezne ze zr6znicowaniem miejsc
grobéw na cmentarzysku).

Whioski

1) Przedmioty stanowiace wyposazenie zmartego, czyli wszystkie te przedmioty,
ktére nie znalazty si¢ w grobach na wtérnym ztozu lub ich potozenie nie wskazuje na
celowe deponowanie (np. narzedzia tkwiace w ciele, bedace Sladem po zabdjstwie),
mozemy podzieli¢ na dwie kategorie:

Kategoria animistyczno-utylitarna - zwigzana z wczesnosredniowieczng, syn-
kretyczng chrzescijansko-poganska koncepcja zaswiatow (FISCHER 1921: 165, 173;
BRUCKNER 1985: 63; POTKOWSKI 1973: 24-37, 42-44; LABUDDA 1983: 65, GIEYSZTOR
1986: 218-219), wedle ktorej zycie pozagrobowe jest kontynuacja zycia doczesnego.
Zmarli, w mys] tej idei, nadal (w sposob symboliczny) funkcjonujg (np. potrzebuja dalej
pozywienia, stad sktadanie do grobu jadla w naczyniach ceramicznych), nadal uzywaja
narze¢dzi, broni i innych przedmiotéw (stad ubieranie zmartych w stroje i wyposazanie
ich w noze, krzesiwa, osetki, dhuta, klucze, szydlo, pierscionki, groty strzat, wiocznie,
miecze, topory, ostrogi, wiadra). Topografia narz¢dzi i przedmiotéw codziennego uzy
tku nalezacych do tej kategorii (nozy, krzesiw, oselek, kluczy, dhut, szydta, pierscio
nkow) odzwierciedla sposob ich noszenia przy sobie (za pazucha, zawieszone przy pa-
sie, zawieszone na ramieniu, noszone na rgku, w bucie). Przedmioty nie noszone przy
sobie stale (np. wldcznie, wiadra, misy brazowe, czgs$¢ toporow i czekanéw) utozone sa
obok zmartego, w $cisle okreslonych miejscach.

Kategoria ochronno-magiczna - zwigzana z szeregiem zabiegdw majacych
ochroni¢ zywych przed potencjalnie szkodliwym wplywem zmartych. Do tej kategorii
przedmiotéw zaliczylem wszystkie drobne przedmioty, ktorych potozenie wskazuje na
ich wrzucenie w jam¢ grobowg (przy glowie, migdzy nogami, przy obstawie kamien-
nej). W tej grupie wystepuja gtdéwnie narzedzia: noze, krzesiwa, skatki do krzesiw, rza-
dziej oselki.

2) Wystegpujace przy grobach naczynia ceramiczne, fragmenty naczyn ceramicz-
nych zalegajace bezposrednio na ciele zmartego oraz $lady ognisk, kosci zwierzece - sg
sladem po uczcie pogrzebowej, ktora odbywata si¢ bezposrednio nad grobem, oraz $la-
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dami tryzn, ktére organizowano dla upamigtnienia zmartych. O funkcji ceramiki w gro-
bach szerzej pisali E. Bulska, A. i J. Wrzesinscy (1996: 346-353). Czg$¢ fragmentow
ceramicznych z takich wczesniejszych uczt, odbywajacych si¢ na cmentarzu, mogto si¢
wtornie znalez¢ w zasypie grobowym.

3) Zréznicowanie wyposazenia oraz widoczne w zestawieniach wspotwystepo-
wanie zabytkdw pozwalaja wyodrgbnic nastgpujace grupy spoteczne:

e Woje dobrze uzbrojeni (w miecze oraz topory i czekany - na cmentarzyskach grupy
plockiej, a takze we wldcznie 1 miecze - na cmentarzyskach grupy gérnoorzyckiej), wy-
posazeni w oporzadzenie do jazdy konnej. Mozna ich utozsami¢ z czlonkami formacji
pancernych (/oricati), elitarnych jednostek w wojsku wczesnopiastowskim. Do kategorii
tej naleza takze mezczyzni, ktérych ,poza bronia, wyposazono w klucze. Tych uznaj¢ za
czlonkow lokalnej administracji.

e Woje szeregowi, nalezacy do formacji tarczownikow (clipeati), ktérych podstawowa
bronia byly widcznie. Poza tym rodzajem broni zaczepnej zmarli nalezacy do tej grupy
zazwyczaj wyposazeni sa w narzgdzia. Ta kategoria grobow wystepuje tylko na cmenta-
rzyskach grupy plockiej. Warto zaznaczy¢, ze glownie z ta grupa wiaze si¢ zwyczaj
wstawiania do grobéw naczyn ceramicznych.

e Mezczyzni, ktorzy byli zobowiagzani do stuzby wojskowej w formacji tucznikéw lub
stanowili kategori¢ ludnosci stuzebnej, zobowigzanej do polowan. Ta grupa mezczyzn
pochowana jest w pdinocno-zachodniej czgsci cmentarzyska w Laczynie Starym. Groby
zmartych sa bardzo ubogie, zazwyczaj wyposazone tylko w strzaly (ewentualnie tuk,
ktory si¢ nie zachowat).

e Pozostali cztonkowie spotecznosci, ktorzy nie zostali wyposazeni w bron, a tylko w
narze¢dzia 1 przedmioty codziennego uzytku. Moze to by¢ ludnos¢ wolna (ktora, cho¢
zobowigzania do stuzby wojskowej, nie mogta sobie pozwoli¢, ze wzgledow majatko-
wych, na wyposazanie zmartych w bron i oporzadzenie wojskowe), stuzebna lub nie-
wolna. Ludnos$¢ nie wyposazona w bron na duzych cmentarzyskach grupy goérnoorzyc-
kiej wykorzystuje wyodrebnione czgsci cmentarzyska, rozniace si¢ konstrukcjami gro-
bow, ich lokalizacjq na cmentarzysku, orientacja zwlok, czasami takze wlasng topogra-
fig zabytkow.

4) W obregbie poszczegdlnych kategorii ludnosci wystepuja roznice w wyborze
lokalizacji grobow na cmentarzysku oraz w topografii wyposazenia. Ttumaczytbym je
potrzeba rozroznienia ludnosci, ktéra nalezy do tej samej grupy spotecznej, ale z roz-
nych przyczyn (obcy ?, inna galaz rodu ?) byta wyrdzniania z miejscowej spotecznosci
wykorzystujacej cmentarz.

5) Na terenie grupy ptockiej roznice w topografii wyposazenia (co najbardziej
widoczne jest na przyktadzie elementéw uzbrojenia, to jest widczni i toporéw oraz cze-
kanow), poza nielicznymi wyjatkami wystgpuja nie w obrgbie cmentarzysk, ale pomig-
dzy nekropolami. Moze to $wiadczy¢ o tym, ze na potudniu starego Mazowsza kazda
spotecznos¢ wypracowata wiasne, odrgbne tradycje w potozeniu przedmiotow w gro-
bach. Za rodowym charakterem cmentarzysk przemawia¢ mogga stosunkowo mate ich
rozmiary oraz sposob ich zaktadania - wspdlny nasyp kamienno-ziemny dla grobow.

Przeprowadzone studia nad topografiag wyposazenia pokazuja, jak bardzo wazny
jest precyzyjny i szczegélowy opis polozenia zabytku w grobie i jak pomaga to przy
ewentualnym okresleniu funkcji zabytku i wyjasnianiu okolicznosci jego deponowania.

W trakcie prac nad analiza i interpretacja materialdw z cmentarzysk w obudo-
wach kamiennych sformutowatem nastgpujace postulaty badawcze:
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1) Nalezy przeprowadzi¢ analizy kraniologiczne zachowanego materiatu kostne-
go (z najlepiej zachowanych i przebadanych cmentarzysk grupy goérnoorzyckiej) i
stwierdzi¢, czy ukfad grobow, stopiefi wyposazenia pochéwkow oraz sposob uktadania
przedmiotéw w grobach odzwierciedla struktury rodowe na cmentarzyskach z grobami
w obudowach kamiennych.

2) Trzeba zastanowi¢ si¢ nad problemem grobéw podwojnych, wystepujacych
stosunkowo czgsto na cmentarzyskach grupy goérnoorzyckiej i pordéwna¢ wyposazenie
grobéw pojedynczych z wyposazeniem grobow podwojnych.

3) Ciekawa bylaby préba powiazan chronologii cmentarzysk mazowieckich z
obserwacjami na temat zmiany ilosci i jakosci wyposazenia oraz sposobu jego depono-
wania. Dostrzezony podzial na dwa rdéznigce si¢ znacznie horyzonty czasowe cmenta-
rzysk (KORDALA (w druku): 12) moze mie¢ takze swoje odzwierciedlenie w zanikaniu
okreslonych wierzen i zwigzanych z nimi zabiegdw i obrzedow'®.

4) Nalezy ponownie zaja¢ si¢ kwestig topografii naczyn ceramicznych i utamkow
naczyn w obrgbie jam grobowych oraz catych cmentarzysk. Proba wykonania tzw. ,,wy-
klejanek migdzyobiektowych” i przesledzenie, w jaki sposob deponowana byta cerami-
ka na cmentarzyskach, moze przynie$¢ popraweg chronologii wzglednej grobow. Nale-
zaloby si¢ zastanowic, czy obecnos¢ lub nieobecnosé fragmentéw naczyn ceramicznych
nie jest zwigzana z chronologig obiektow (w przypadku grobow starszych lub lezacych
na uboczu ceramiki powinno by¢ mniej, gdyz dopiero w mtodszych grobach powinna
si¢ wtdrnie znalez¢ ceramika ze starszych uczt i tryzn, ktore odbywaty si¢ na cmentarzy-
sku).

5) Warto przyjrze¢ si¢ topografii zabytkow w grobach na cmentarzyskach innego
typu, na pozostatych obszarach Polski i zada¢ pytanie, w jakim stopniu okreslony spo-
s6b deponowania przedmiotoéw jest zbiezny z wyzej omdwionym, a w jakim stopniu jest
on od niego rézny i z czego moze to wynikac.

Studia nad tymi kwestiami stanowi¢ moga kolejny etap badan nad stanowiskami
sepulkralnymi nie tylko na Starym Mazowszu, ale i w calej Polsce.

'8 Dzigkuj¢ Tomaszowi Kordali za udostgpnienie maszynopisu.
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Skroty uzyte w artykule

EPiL Echa Plockie i Lomzynskie

KPt Korespondent Ptocki
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Tabela 1. Aktualnie znane cmentarzyska z grobami w obudowach kamiennych na Starym Mazowszu.
Stan badan na styczen 1999

Miejscowose,
numer

Przynaleznos$¢ administracyjna

Numer AZP:
obszar

Uwagi

stanowiska w obecna dawna (stanowisko)
miejscowosci
Grupa plocka
1 | Arciszewo 1 gm. Mala Wies woj. plockie 52-50 * stanowisko nie badane
pow. Plock

woj. mazowieckie

2 | Blichowo 1 gm. Bulkowo woj. plockie 50-58 * istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
i pow. Plock
woj. mazowieckie
3 | Chudzyno 1 gm. Drobin woj. plockie 47-56 (5) | istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
i pow. Plock
woj. mazowieckie
4 | Ciesle | gm. Drobin woj. plockie 46-56 * brak informacji o topografii grobow
pow. Plock
woj. mazowieckie
5 | Cieslin 1 gm. Mochowo woj. plockie 46-52 (2) | stanowisko nie badane
pow. Sierpc
woj. mazowieckie
6 | Cwiklinek 1 gm. Plonsk WOj. 47-60 * stanowisko nie badane
pow. Plonsk ciechanowskie
Wwoj. mazowieckie
7 | Dobra 1 gm. Bulkowo woj. plockie 50-57 * brak informacji o grobach meskich
pow. Plock
woj. mazowieckie
8 | Dzierzanowo 1 | om. Mala Wies 1 woj. plockie 51-58 * stanowisko nie badane, znane
pow. Plock pojedyncze zabytki bez kontekstu archeologicznego
Wwoj. mazowieckie
9 | Dzierzaznia- gm. Dzierzaznia WOj. 48-58 (46) | istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
£+ | Parcele 1 pow. Plonisk ciechanowskie
woj. mazowieckie
10 | Dzierzaznia- | gm. Dzierzaznia WOj. 48-59 (3) | stanowisko nie badane
Parcele 2 pow. Plonsk, ciechanowskie
woj. mazowieckie
11 | Gilino 2 gm. Bielsk woj. plockie 48-55 (2) | istnieja informacje o cmentarzysku - stanowisko nie
pow. Plock do zlokalizowania w-terenie
woj. mazowieckie
12 | Gizyno 1 gm. Bielsk woj. plockie 47-55(3) | catkowicie zniszczone,
pow. Plock nie badane
Wwoj. mazowieckie
13 | Glowina 1 gm. Brudzen Duzy woj. plockie 48-51 (59) | calkowicie zniszczone, przedmioty z cmentarzyska
pow. Plock podane sumarycznie —
woj. mazowieckie bez rozbicia na zespoly grobowe
14 | Gozdowo 1 gm. loco woj. plockie 46-54 (72) | istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
| . Zamek” pow. Sierpc
woj. mazowieckie
15 | Gora 1 gm. Starozreby woj. plockie 48-57 (46) | brak danych dotyczacych plci zmartych i orientacji
pow. Plock grobow
Woj. mazowieckie
16 | Gromice 1 gm. Mata Wies woj. plockie 50-58 * jedyny pewny zespot grobowy - kobiecy
pow. Plock
Wwoj. mazowieckie
17 | Karwowo- gm. Starozreby woj. plockie 48-58 (35) | przedmioty z cmentarzyska podane sumarycznie -

Orszymowice 1

pow. Plock
Wwoj. mazowieckie

bez rozbicia na zespoly grobowe

' Wedlug L. Rauhuta istnieja dwie miejscowosci o tej nazwie, stad cmentarzysko nie jest przez niego precyzyjnie
lokalizowane (RAUHUT 1971: 491). Podana w tabeli lokalizacja za danymi M. DULINICZA (1988: 254).
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18 | Korzybie- gm. Baboszewo WOj. 48-59 (6) | calkowicie zniszczone,
Kruszewie 1 pow. Plonsk ciechanowskie stanowisko nie badane
woj. mazowieckie
19 | Korzybie gm. Baboszewo WOj. 48-59 (7) | stanowisko nie badane
Wiclkie1° pow. Plonsk ciechanowskie
woj. mazowieckie
20 | Korzybie gm. Baboszewo WOoj. 48-59 (8) | istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
** | Wielkie 22! pow. Plofisk ciechanowskie
Wwoj. mazowieckie
21 | Kozice- gm. Mochowo woj. plockie 45-53 (30) | istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
** | Smorzewo 1 pow.Sierpc
(Kurowo 4) woj. mazowieckie
22 | Koziminy gm. Plonsk woj. 48-60 * istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
** | Nowe | pow. Plonisk ciechanowskie
woj. mazowieckie
23 | Kroscin 1 gm. Baboszewo WOj. 47-59 * przedmioty z cmentarzyska podane sumarycznie -
pow. Plonsk ciechanowskie bez rozbicia na zespoly grobowe
woj. mazowieckie
24 | Kurowo gm. Mochowo woj. plockie 45-53 (46) | istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
** | (Romatowo) 2 | pow. Sierpc
Wwoj. mazowieckie
25 | Legl gm. Drobin woj. plockie 46-55 * stanowisko nie badane,
pow. Plock typ cmentarzyska niepewny
woj. mazowieckie
26 | Lysakowo 1 gm. Gozdowo woj. plockie 47-54 * istnieja informacje o cmentarzysku - stanowisko nie
pow. Sierpc do zlokalizowania w terenie
Wwoj. mazowieckie
27 | Matachowo 1 gm. Drobin woj. plockie 47-57 (2) | istnieja dane o topografii
o pow. Plock wyposazenia grobow
Wwoj. mazowieckie
28 | Naruszewo 1 gm. loco WOj. 50-60 * cmentarzysko zniszczone,
pow. Plonsk ciechanowskie znane sa zabytki bez kontekstu
woj. mazowieckie archeologicznego
29 | Piescidta 1 gm. Naruszewo WOj. 51-61 * istnieja dane o topografii
2 pow. Plofisk ciechanowskie wyposazenia grobow
Wwoj. mazowieckie 1
30 | Pilichowo 1 gm. Bulkowo woj. ptockie 50-58 * brak szczego6lowej lokalizacji,
pow. Plock znane sa zabytki bez kontekstu
woj. mazowieckie archeologicznego
31 | Plock- gm. Stupno woj. plockie 50-54 (7) | cmentarzysko zniszczone,
Oénica 5422 | pow. Plock znane sa zabytki bez kontekstu
woj. mazowieckie archeologicznego
32 | Podmarszczyn | gm. Dzierzaznia WOoj. 49-58 (48) | stanowisko nie badane,
1 pow. Plonisk ciechanowskie znane sg zabytki bez kontekstu
woj. mazowieckie archeologicznego
33 | Radzanowo- gm. Radzanowo woj. plockie 49-55 (1) | jedyny pewny zesp6t grobowy - kobiecy
Lasocin 1 pow. Plock
Woj. mazowieckie
34 | Radzymin 1 gm. Naruszewo WOj. 50-60 * brak pewnych zespolow z meskich grobow
pow. Plonsk ciechanowskie
woj. mazowieckie
35 | Rogowo 1 gm. Bulkowo woj. plockie 50-57 * istnieja dane o topografii
bl pow. Plock wyposazenia grobow
Wwoj. mazowieckie

PStanowiska Korzybie Wielkie, stan. 1 i Korzybie Wielkie, stan. 2 uznaé nalezy za jedno cmentarzysko, ktore zo-
stato rozdzielone przez budowg drogi.

2! W PMA stanowisko znane jako Korzybie Male, stan. 1, gm. Sarbiewo. W latach pigédziesiatych i szes¢dziesiatych
istniala w Sarbiewie siedziba gromady, prawdopodobnie przez pomytke nazwe ta wpisano jako siedzibg gminy.

22 Dawniej jako Osnica, stan. 1, gm. Borowiczki oraz jako Grabowka, stan. 1, gm. Borowiczki.
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36 | Rostkowo 1 gm. Starozreby woj. plockie 47-58 * przedmioty z cmentarzyska podane sumarycznie -
pow. Plock bez rozbicia na zespoly grobowe
woj. mazowieckie
37 | Rycharcice- gm. Gozdowo woj. plockie 47-54 (10) | stanowisko zniszczone calkowicie,
Gnaty 1 pow. Sierpc 1 nie badane
woj. mazowieckie
38 | Sarnowo Nowe | gm. Dzierzaznia WOj. 49-59 (1) | cmentarzysko nie do zlokalizowania w terenie
(d. Sarnowo pow. Plonisk ciechanowskie
Grady) 1 woj. mazowieckie
39 | Setropie 1 gm. Drobin woj. plockie 46-56 * stanowisko nie badane
pow. Plock
woj. mazowieckie
40 | Skarboszewo 1 | gm. Naruszewo WOj. 50-60 * brak informacji o grobach meskich
pow. Plonsk ciechanowskie
woj. mazowieckie
AT | Siclec™ gm. Czerwinsk nad woj. plockie 53-60 * stanowisko nie badane,
Wisla odkrycie przypadkowe
pow. Plonsk
woj. mazowieckie
42 | Skofatowo 1 gm. Dzierzaznia WOj. 48-58 (36) | brak informacji o pici osobnikéw z zachowanych
pow. Plonsk ciechanowskie grobow
woj. mazowieckie
43 | Smorzewo 1 gm. Gozdowo woj. plockie 45-53 (44) | istnieja dane o topografii
i pow. Sierpc wyposazenia grobow
woj. mazowieckie
44 | Sobanice 2 gm. Naruszewo WOj. 51-59 * istnieja dane o topografii
e pow. Plofisk ciechanowskie wyposazenia grobow
woj. mazowieckie
45 | Sochocice- gm. Bulkowo woj. plockie 49-59 (21) | nie zweryfikowano pozytywnie w czasie badan
Czyzewo 2 pow. Plock powierzchniowych
woj. mazowieckie
46 | Stara Biala 4 gm. loco woj. plockie 48-53 (41) | informacje o cmentarzysku od
pow. Plock miejscowej ludnosci,
woj. mazowieckie stanowisko nie do zlokalizowania
47 | Starozreby 1 gm. loco woj. plockie 48-56 * przedmioty z cmentarzyska podane sumarycznie -
pow. Plock bez rozbicia na
woj. mazowieckie zespoly grobowe
48 | Strzeszewo- gm. Starozreby woj. plockie 47-58 * przedmioty z cmentarzyska podane sumarycznie -
Kuliski 1 pow. Plock bez rozbicia na
woj. mazowieckie zespoly grobowe
49 | Szpondowo 1 gm. Plonsk WOj. 48-61 * stanowisko nie badane
pow. Plonsk ciechanowskie
woj. mazowieckie
50 | Sniegocin 1 gm. Radzanowo woj. plockie 48-55 (7) | stanowisko nie badane
pow. Plock
woj. mazowieckie
51 | Swigcice | gm. Mata Wies woj. plockie 51-58 istnieja dane o topografii
g pow. Plock wyposazenia grobow
woj. mazowieckie
52 | Turowo 1 gm. Bulkowo woj. plockie 50-57 * istnieja dane o topografii
*¥ pow. Plock wyposazenia grobow

woj. mazowieckie

3 Informacje o stanowisku zaczerpnatem z pracy K. Przybysz (1975: 27, poz. 119).
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53 | Umienino- gm. Bielsk woj. plockie 47-54 (1) | niepewny typ cmentarzyska,
Lubki 1 pow. Plock brak precyzyjnej lokalizacji stanowiska w terenie
woj. mazowieckie
54 | Wempity 1 gm. Raciaz WOj. 47-57 * stanowisko nie badane
pow. Plonsk ciechanowskie
woj. mazowieckie
55 | Wectawice 2 gm. Brudzen Duzy woj. plockie 48-51 (62) | informacje o cmentarzysku od miejscowej ludnosci,
pow. Plock stanowisko nie do zlokalizowania
woj. mazowieckie
56 | Wierzbica gm. Dzierzaznia WOj. 48-58 (37) | przedmioty z cmentarzyska podane sumarycznie -
Szlachecka | pow. Plonsk ciechanowskie bez rozbicia na zespoly grobowe
woj. mazowieckie
57 | Wolowa 6-8 2* | em. Bulkowo woj. plockie | 50-56 (71- | stanowisko nie badane
pow. Plock 73)
Wwoj. mazowieckie
58 | Wrogocin 9 gm. Drobin woj. plockie 47-57 (42) | stanowisko nie badane
pow. Plock
woj. mazowieckie
59 | Zbyszyno gm. Baboszewo WOj. 48-59 (9) | istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
** | Wielkie 1 pow. Plonsk ciechanowskie
Woj. mazowieckie
60 | Zochowo 1 gm. Starozreby woj. plockie 48-58 * w grobach meskich nie stwierdzono wyposazenia
pow. Plock
Wwoj. mazowieckie
61 | Zukowo 1 gm. Naruszewo WOj. 51=59* istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
- pow. Plonsk ciechanowskie
woj. mazowieckie
Grupa lydynska
62 | Dabek 1 gm. Stupsk WOj. 40-602 brak informacji o topografii
pow. Miawa ciechanowskie przedmiotow w jedynym znanym grobie meskim
woj. mazowieckie
63 | Kotaki Nowe 1 | gm. Grudusk WOj. 39-63 (2) | stanowisko nie badane,
pow. Ciechanow ciechanowskie catkowicie zniszczone
woj. mazowieckie
64 | Kosciesze 1 gm. Swiercze-Koty WOj. 46-64 * istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
e pow. Pultusk ciechanowskie :
woj. mazowieckie
65 | Koziczyn 3 gm. Regimin Wwoj. 41-63 (14) | stanowisko nie badane,
pow. Ciechanow ciechanowskie catkowicie zniszczone
Wwoj. mazowieckie
66 | Naguszewo 3 | gm. Rybno WOj. B1-56 (11) M nowisko nic badane
pow. Dzialdowo ciechanowskie
woj. warminsko-
mazurskie
67 | Sarnowa gm. Sonsk WOj. 45-62 * stanowisko zniszczone, wykopaliska rabunkowe w

Gora 1

pow. Ciechanéw
woj. mazowieckie

ciechanowskie

1936 r., znane jedynie zabytki bez kontekstu arche-
ologicznego

2% Z mapy w teczce obszaru i z planéw na kartach ewidencji AZP stanowisk wynika, ze chodzi o jedno i to samo
stanowisko, a nie trzy odrgbne cmentarze. Cmentarzysko w Wolowej, stan 6, 7, 8 nalezy identyfikowac¢ z tym zlo-
kalizowanym juz przez F. Tarczynskiego (1898: 1). Autorem kart AZP byt J. Wysocki).

2 W teczce AZP 40-60 brakuje karty ewidencji stanowisk dla cmentarzyska w Dabku. Cmentarzyska nie ma w spisie
stanowisk na tym obszarze (karty stanowisk na obszarze wykonat M. Czarnecki).

2 Chronologig stanowiska okreslono na wczesne $redniowiecze, a samo stanowisko - jako cmentarzysko ze znakiem

zapytania.
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,: Grupa gérnoorzycka
4 68 | Grzebsk 8 gm. Wieczfnia Kosc. WOj. 36-62 (40) | istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
3 * pow. Mlawa ciechanowskie
E woj. mazowieckie
¢ 69 | Laczyno gm. Dzierzgowo WOj. 36-62 (4) | istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
E ** | Stare 1 pow. Mlawa ciechanowskie
i woj. mazowieckie
i 70 | Pokrzywnica gm. Janowiec Kosc. WOj. 35-62 * istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
; ** | Wielka pow. Nidzica olsztynskie
woj. warminsko-
mazurskie
71 | Szczepkowo- | gm. Janowiec Kosc. WOj. 34-62 (8) | stanowisko nie badane,
Borowe 3 pow. Nidzica olsztynskie catkowicie zniszczone
,,Wygonie”27 woj. warmifisko-
mazurskie
72 | Tansk — gm. Dzierzgowo WOj. 36-62 (9) | istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
** | Przedbory 3 pow. Miawa ciechanowskie
Woj. mazowieckie
73 | Kitki 122 gm. Dzierzgowo WOj. 37-62 (1) | istnieja dane o topografii wyposazenia grobow
pow. Miawa ciechanowskie
woj. mazowieckie

Gwiazdka zaznaczono obszary AZP nie badane; dwie gwiazdki przy liczbie porzadkowej oznaczaja stanowisko uwzglednione w
analizie.

?7 W literaturze znane jest inne stanowisko w tej miejscowosci (Szczepkowo Borowe, stan. 2 .Zal”), uznane za
cmentarzysko wczesnosredniowieczne (RAUHUT 1971: 545, tam dalsza literatura). Obecnie - w $wietle przypadko-
wych znalezisk na jego obszarze (cale naczynie) i najnowszych badan powierzchniowych - to cmentarzysko uzna¢
nalezy za obiekt z okresu latefiskiego lub rzymskiego (na podstawie kart stanowisk autorstwa M. Wielgus i J. Wy-
sockiego z 1998 r. oraz informacji ustnej E. Kowalczyk).

2 W literaturze znane jako Kitki, stan. 2 .. Zielona Géra” (RAUHUT 1971: 546- 547, tam dalsza literatura). Grob meski
(nr 1) z tego cmentarzyska nie zostal wlaczony do pracy ze wzglgdu na watpliwosci zwiazane z konstrukcja grobu.
By¢ moze grob zostat wkopany we wczesniej istniejacy kurhan z okresu wptywow rzymskich. Por. ustalenia L. i J.
Okuliczéw (1963: 107).
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Tabela 2. Wspotwystepowanie kategorii zabytkow w grobach meskich
na cmentarzyskach grupy ptockiej i gornoorzyckiej

Kategoria zabytow

Grupa plocka

Grupa gornoorzycka

w wigkszosci same, w roznych zestawach z narze-

w wigkszosci same, w roznych zestawach z narzg-

Noze dziami, przedmiotami codziennego uzytku i bronia | dziami, przedmiotami codziennego uzytku i bronia
oraz elementami oporzadzenia wojskowego oraz elementami oporzadzenia wojskowego
czgsto w roznych zestawach z narzedziami, przed-
Krzesiwa rzadko wystepuja, glownie z narz¢dziami miotami codziennego uzytku i bronia oraz elementa-
mi oporzadzenia wojskowego
Oselki z prostymi narzedziami w grobach bogato i zréznicowanie wyposazonych
znalezione tylko w jednym grobie, z wiadrem i |z reguly jako jedyny element wyposazenia, z reguly
Groty strzat oo 3
narzegdziami tylko z narzedziami.
P e glébwnie jako jedyny element wyposazenia lub z ¢ E
Wiocznie it e, e poza wyjatkami w bardzo bogatych grobach
. gléwnie z elementami oporzadzenia jezdzieckiego
Topey.) cetany (ostrogi wiadra), czasami takze z narz¢dziami s
SDaies w grobach bardzo bogato i réznorodnie wyposazo- | zarowno w bardzo bogatych grobach, jak i w skrom-
nych niejszych (stanowia jedyne wyposazenie zmarlego)
: 2 4 g w grobach bardzo bogatych z uzbrojeniem i narzg-
Ostrogi z uzbrojeniem zaczepnym (miecze, widcznie, topory) ik W ey Brobie /o z narzedziami
" w wigkszosci grobow z elementami uzbrojenia i ! 2 e
Wiadra . ; bardzo rzadko spotykane, z bronia (wldczniami)
wyposazenia wojskowego
Naczynia w ponad polowie grobéw wraz z elementami uzbro-
ceramiczne jenia i wyposazenia wojskowego o
Fragmenty naczyn wraz z narz¢dziami z narzgdziami lub jako jedyne wyposazenie
Misy brazowe w 2 grobach bz_ardzo bogatq i r.()Znorodme Wyposazo-
2o nych, w 1 grobie z narzgdziami
Diuta — wraz z narz¢dziami , w 1 grobie wraz z misa brazowa
w bardzo bogatym grobie, wyposazonym w narzg- - :
Klucze dzia, bron (miecz) i elementy oporzadzenia (ostrogi, )i bal:dm boga_tyrp er obie, wyposazonym w narzedzia
. i bron (wloczni¢ i miecz)
wiadro)
Pierscionki Z nozem z wlbcznia i nozem
BHSEE Qepay. z nozem, krzesiw 1k
z plakietka — , krzesiwem, oselka

Imitacja monety

z widcznia, misa brazowa, osetka, nozem

Naczynie

drewniane

z wldcznia

Nozyce

z narzgdziami (noze, krzesiwo, osetka) , wiocznia i
ostrogami

Szydto

Z nozem

Cztery nieokresl.
przedmioty -
skobelki” (zacze-
py do tarczy ?)

z narzedziami, wiocznig i wiadrem
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