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Wprowadzenie

Nieroztaczno$¢ matzonkéw mozna analizowa¢ w roznych aspektach.
W obecnych czasach wymaga ona refleksji poglebionej, gdyz w wielu spo-
tecznofciach usituje si¢ ja podwazy¢. Donioslym pryzmatem nauki Koscio-
fa, lezacym u fundamentu analiz zwiazanych z malzefistwem jest Objawie-
nie'. Nierozerwalno$¢ oznacza t¢ wlasSciwos¢ malzenstwa waznie zawarte-
go, co nalezy podkrefli¢, ktdra moze straci¢ swoja moc jedynie przez $§mieré
ktéregos z matzonkow?. Nauczanie Chrystusa o malzenstwie osadzone jest
na prawie naturalnym’. Stad warto naswietli¢ przynajmniej nieliczne ele-
menty przemawiajace za nierozerwalnoScia malzenstwa w §wietle zasady
stusznofci naturalnej, gdyz trwalo$¢ malzenistwa jest oczywista konsekwen-
cja fundamentalnego prawa przyrodzonego, na ktérym opiera si¢ rodzina.
W przeciwnym wypadku konsekwencje predzej czy pdzniej doprowadzily-
by do ruiny zycia rodzinnego, a nastepnie do zniszczenia organizmu spo-
tecznego. Za nimi idzie czesto skrzywienie zycia wewnetrznego wspoimat-
zonkow oraz ginie Zrodlo spokoju sumienia’.

Dziedziny, ktdre zajmuja si¢ zaleznoSciami zycia spolecznego sa przed-
miotem badan takich dyscyplin, jak: socjologia, psychologia, pedagogika,
medycyna. Z ich badan w niniejszym opracowaniu skorzystam. Wobec tak
szerokiego spektrum, niniejsze opracowanie jest jedynie dotknie;ciem in-
terdyscyphnarnym bardzo szerokiego zagadnienia. Punktem wyjscia, be-
dzie wyjas$nienie pojecia stusznosci naturalne;.

! Zob. M. Filipiak, Biblijne podstawy teologii malzefistwa i rodziny w Starym Testamencie,
Lublin 1984, s. 29-34; E. Sitarz, Zarys biblijnej doktryny o matzenstwie, RBL 1961, nr 1-2,
s. 23-30.

2W. Goralski, Kanoniczne prawo matzenskie, Warszawa 2000, s. 31-33; P. M. Gajda, Prawo
malzenskie KoSciota katolickiego, Tarndéw 2000, s. 32-34; S. Kasprzak, Wybrane zagadnienia
z prawa koscielnego, Lublin 2000, s. 543-546.

*Zob. R. Karpinski, Nierozerwalno$¢ matzenstwa w Nowym Testamencie, RBL 1965, nr 1-
2,s. 77-88; K. Rahner, H. Vorgimler, Maly stownik teologiczny, Warszawa 1987, k1. 220.

* P. Goralczyk, Powtérne zwiazki malzenskie w teologicznym i etycznym $wietle, Zabki
1995, s. 50-58.
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1. Prawo naturalne u podstaw

Zagadnienie prawa naturalnego interesuje wielu badaczy od bardzo
dawna, tzn. od poczatku ksztaltowania si¢ nauki. Zwracano m.in. uwage
na role przypisywana prawu naturalnemu w odniesieniu do prawa pozy-
tywnego. Prawo naturalne stanowi kryterium wszelkiego prawa pozytyw-
nego, przyjmuje si¢ je jako wytyczna dla stanowienia i stosowania prawa.
Pojmuje si¢ je jako prawo nadrzedne, ktérego prawo pozytywne ma byc
odbiciem, czyli jest to norma norm. Odnoszenie si¢ do prawa natury ma
uzasadmc stusznos¢, wiasciwos¢ prawa, a tym samym takze jego obowia-
Zywanie’.

Przeprowadzone badania w doktrynie nad instytucja malzefistwa wyka-
7uja, Ze pierwotnej struktury tej rzeczywistoSci nie nalezy taczy¢ z regula-
cjami prawa stanowionego, lecz nalezy upatrywac jej w porzadku natury
ontologicznej. Jest ona mocno zlaczona z ontologiczna struktura osoby
ludzkiej. Pragnienie bowiem wstapienia w zwiazek malzeniski jest natural-
na konsekwencja rozwoju osoby ludzkiej, dazacej do stworzenia wspdlnoty
zycia z osoba plci przeciwnej. Przemawia za tym fakt, ze kazda osoba w na-
turalny sposob jest ukonstytuowana badz jako mezczyzna, badz jako kobie-
ta, nastepnie oboje czuja wzajemne soba zainteresowanie, co prowadzi do
powstania naturalnego dazenia do zjednoczenia w malzefistwie’. Osoba
Iudzka nie moze rozwijac si¢ bez obecnosci drugiego cztowieka, gdyz wza-
jemnie stanowia dla siebie warto$¢. Uznanie drugiego czlowieka moze
w konsekwencji doprowadzi¢ do miloSci miedzyosobowej, a nastepnie do
zawarcia zwiazku malzefiskiego. To naturalne ludzkie pragnienie nie jest
uwarunkowane czynnikami zewnetrznymi, lecz wyplywa z naturalnej ludz-
kiej kondycji. T inklinacje do malzefistwa uwydatnit Jan Pawet 11 szczegdl-
nie w swojej alokucji do Roty Rzymskiej. Stwierdzil, iz malzefistwo jako
rzeczywisto$¢ naturalna nie jest uwarunkowane koniecznoscia wynikajaca
z pryncypidw naturalnych, lecz jest rzeczywistoscia, ku ktorej skfadnia sie
natura ludzka poprzez wolny wybor’. Mowiac inaczej, podstawowa struktu-
ra malzenstwa nie pochodzi z prawa ludzkiego, lecz wynika z prawa natury.
Przeto istnieje Scisly zwiazek pomiedzy struktura ontologiczna osoby ludz-
kiej, a powszechnie wystepujacym w Zyciu spotecznym zjawiskiem, jakim
jest malzenstwo. Dlatego tez malzenstwo pojmowane jako rzeczywisto$¢

* R. Sobafiski, Nauki podstawowe prawa kanonicznego. Teoria prawa kanonicznego, t. 1,
Warszawa 2001, s. 86.

¢ J. Hervada, Studi sull’essenza del matrimonio, Milano 2000, s. 186.

"Por. Jan Pawel II, Malzenstwo i rodzina sa nierozerwalne. Przemowienie do pracowni-
kéw i adwokatow Roty Rzymskiej (1.02.2001), LOR 2001, nr 4, s. 33-35.
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naturalna, jest zjawiskiem uprzednim w odniesieniu do wszystkich funkcjo-
nujacych systemdw prawa malzenskiego.

Rozwijajac refleksje nad naturalnym ludzkim dazeniem do zawarcia
malzenstwa, nalezy podkrefli¢, iz rodzacych si¢ miedzyosobowych odnie-
sief nie nalezy rozumiec zbyt powierzchownie. Dazenie to ogarnia osobo-
woi¢ calego czlowicka, a wigc nie tylko jego sfere wegetatywna oraz sensy-
tywna, lecz przede wszystkim, dwie fundamentalne wladze cztowieka — ro-
zum 1 wole®.

Nalezy jednocze$nie zaznaczy¢, iz prawnej wizji malzefistwa nie mozna
ograniczy¢ wylacznie do przyblizonej przed chwila plaszczyzny. Jednostka
Iudzka nie jest przeciez wyizolowanym ontologicznym indywiduum, lecz
zyje 1 dziala w konkretnej przestrzeni, jaka jest Zycie danej grupy spotecz-
nej’. Kontrahenci zawierajac zwiazek malzenski, czynia to nie tylko jako
poszczegdlne jednostki, lecz réwniez jako cztonkowie konkretnej spotecz-
nofci. Dzieje si¢ tak dlatego, ze czlowiek jest stworzony na obraz i podo-
biefistwo Boga. Z naturalnej struktury cztowieka konstruuje si¢ jego cha-
rakter spoteczny, ktory jest wejSciem w relacje z innymi. Czlowiek jako oso-
ba wyraza przez to samego siebie i aktualizuje historycznie swoja nature®.

2. Rodzina - Srodowiskiem pelnego rozwoju czlowieka

Istnieje wiele publikacji na temat rodziny, podkreslajacych jej niezasta-
piona dla rozwoju czlowicka warto§¢. Malzefistwo, czesto nazywane pod-
stawowa komorka spoleczna, musi by¢ trwate, aby mogto zrealizowad swo-
je cele: zrodzenie i wychowanie potomstwa". Nierozlaczno$¢ matzonkéw
jest oczywista konsekwencja fundamentalnego prawa przyrodzonego, na
ktoérym opiera si¢ rodzina, za$ niedostrzeganie tej konsekwencji, predzej
czy pdzniej, prowadzi do dysharmonii Zycia rodzinnego i nadwatlenia orga-
nizmu spolecznego”. Trwalo§¢ zwiazku malzenskiego jest konieczna dla
dobra rodziny, a wigc dla dobra dziecka czy dzieci i obojga wspotmalzon-
kéw, gdyz tylko malzenstwo i rodzina stwarza dobre warunki do zachowa-
nia ich réwnowagi psychicznej, co nie pozostaje obojetne dla otoczenia,

¢J. Hervada, Studi sull’essenza del matrimonio, dz. cyt., s. 187.

* G. Dzierzon, Niezdolno$¢ do zawarcia matzefistwa jako kategoria kanoniczna, Warszawa
2002, s. 63.

' G. Chirlanda, Wprowadzenie do prawa koScielnego, Krakow 1996, s. 19.

" KDK 48: , Instytucja matzefistwa i mito§¢ malzefiska z natury sa ukierunkowane na pro-
kreacje i wychowanie potomstwa, a to stanowi jakby ukoronowanie powotania matzonkéw”.
Por. kan. 1055 §1 KPK; por. L. Gerosa, Prawo Kosciota, Poznan 1999, s. 266-268.

2 T. Pawluk, Prawo kanoniczne wedlug Kodeksu Jana Pawta II. Prawo matzenskie, t. I11,
Olsztyn 1984, s. 34.
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w ktérym zyja”. Kazde za§ dzialanie uderzajace w utrzymanie trwalosci
zwiazku malzefiskiego, jest sprzeczne z zasada stusznosci naturalnej. Ro-
dzina w sposob najpelniejszy umozliwia rozwoj oraz dostarcza uczug, kto-
rych poza nia nikt dostarczy¢ nie moze. Nadto rodzina umozliwia pelny
rozw0]j miltoSci oraz zaspokaja podstawowe potrzeby cztowieka.

Przeobrazenia, jakie przechodzila rodzina oraz matzefistwo w naszych
czasach, przyczynily si¢ do daleko idacych zmian strukturalnych®. Zmiany
te mialy wplyw na wzajemne relacje malzonkéw oraz wplyw wychowawczy.
Zmiany spoleczno-gospodarcze, takie jak: rozwdj Srodowisk miejskich,
uprzemysfowienie, zmiany struktury spolecznej narodéw i obyczajowosci,
Wplyne;ly w duzym stopniu na rodzine. Jednocze$nie skurczenie si¢ rodzi-
ny, zardéwno co do hczby jej Wspolme zamleszku]qcych cztonkow, jak row-
niez jej przestrzenl zyciowej spowodowalo zacie$nienie wzajemnych kon-
taktow'.

,Coraz silniej rowniez zaznacza si¢ rola malzenstwa i rodziny jako azylu
intymnofci i odprezenia w zgeszczonym i petnym naciskow spolecznym zy-
ciu wspdlczesnego §wiata, co manifestuje si¢ silnie przezywana przez czlo-
wieka potrzeba akceptac]l niejako bezwarunkowej, niezaleznej od osobi-
stych waloréw czy sukcesdéw spolecznych, akceptacji wynikajacej z samej
przynaleznosci malzenskiej. Moze nawet wigcej: procz akceptacji oczekuje
sie od malzefistwa i rodziny wyréwnania, czy kompensacji urazéw i porazek
doznanych w zyciu zawodowym i spotecznym”"".

Pedagogika przyjmuje jednoznacznie, Ze dojrzewanie czlowieka nie
konczy sie na jakim§ etapie Zycia, lecz obejmuje ono calo$¢ jego egzysten-
cji. Jego ksztaltowanie przebiega swoja droga, inna niz pozostalych oséb,
gdyz kazdy jest niepowtarzalna osobowoscia. I z ta odrebna — inna od pozo-
stalych osobowoscia wchodzi do spotecznosci ludzkiej, w ktdrej jedynie
moze ]q zrealizowaé. Malzefistwo i rodzina s3 podstawowymi wspdlnotami
rozw0]u osobowosciowego czlowieka. Zycie w tych wspélnotach jest szko-
fa zycia spolecznego szkola bogatszego czlowieczenstwa (por. KDK 52).

Odpowiedni poziom intelektualny, polegajacy gtéwnie na mySleniu re-
ahstycznym zgodnym z rzeczywistoScia, jest konieczny w zakresie potrzeb-
nej w malzefistwie dojrzaloSci umystowej'®. Sprawdzianem tego jest sposob

® . Adamski, Rodzina miedzy sacrum a profanum, Poznai 1987, s. Tn.

¥ Por. M. A. Zurowski, Prawo Nowego Przymierza, Poznan 1989, s. 8-9.

¥ F Adamski, Niektore symptomy kryzysowej sytuacji rodziny w Polsce, w: Z badaf nad ro-
dzina, red. T. Kukolowicz, Lublin 1984, s. 113-129. 312

T, Pawluk, Prawo kanoniczne, dz. cyt., s. 34-37.

" E. Sujak, Kontakt psychiczny w matzefistwie i rodzinie, Katowice 1982, s. 8-9.

¥ M. Ziemska, Elementy higieny psychicznej matzefistwa, ,,Zagadnienia Wychowawcze”
1968, nr 5-6, 5. 74-78.
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widzenia wspdtmalzonka oraz tego, co wiaze si¢ z realnoscia dnia codzien-
nego w malzefistwie. Rozwdj cztowieka dokonuje si¢ dzigki kontaktom
miedzyosobowym. I tak, rozwdj dziecka dokonuje si¢ dzigki rodzicom, ro-
dzenstwu, szkole i Srodowisku. Natomiast w malzenstwie jedna osoba wy-
zwala cala aktywno§¢ wspotmatzonka, mobilizuje jego sity psychiczne, gdyz
stara si¢ stworzy¢ , lepszy Swiat”. WartoSci ktore wspotmatzonek wnosi, czy
to podstawowe, czy im pochodne, odpowiadaja najistotniejszym potrze-
bom matzonkéw. Chceac uksztattowaé wtasna kulture w malzenstwie oby-
dwie strony musza dazy¢ do stworzenia systemu wspdlnych wartosci zarOw-
no podstawowych, jak i z nich wynikajacych.

Jedna z pierwszych wspolnych wartosci, jaka wnosza malzonkowie jest
wzajemna mito$¢, Zrodlo cennych przezy¢: wyzwala radosne uniesienie, ro-
dzi pragnienie utozsamienia si¢ zZ osoba kochana, sktania do pokonywania
uczud i pragnien egoistycznych. Mito§¢ ma fundamentalne znaczenie, ale
sama bez Scistego powiazania z innymi podstawowymi warto$ciami nie jest
zdolna ani do pelnego rozwoju, ani do stworzenia wspolnej bogatej kultu-
ry"”. Skoro ich wspolne wartofci, szczeg6lnie te, ktore zaspakajaja podsta-
wowe potrzeby czlowieka (bezpieczenstwo, milosé, sens zycia), odgrywaja
tak wazna role w tworzeniu si¢ wspdlnej kultury malzenskiej, dobrze jest,
gdy miodzi, ktorzy dobieraja si¢ w pary malzenskie, reprezentuja te same
warto$ci podstawowe®. Natomiast, gdy mlodych ksztattowaly rézne kregi
tradycji rodzinnych, powinni w imi¢ szczeScia osobistego i trwaloci zawar-
tego zwiazku malzenskiego poczyni¢ wspolny wysitek, aby wypracowad wita-
sne nowe wartosci™.

Postawa mitoSci i wyrzeczenia umozliwia najdoskonalsze poznanie ludz-
kie. To ono objawia nam, Ze istniejemy jedynie dzieki komu§ drugiemu i ze
nawet §wiat istnieje tylko dla tych, ktorych jest przynajmniej dwoje®.

Wedlug psychologii, dojrzewanie malzonkéw musi zawieraé akceptacje
wlasnej osoby, a co za tym idzie, zaakceptowanie drugiej osoby. Dokonuje si¢
to przez bycie obok wspdtmalzonka, ktdre stale przeradza si¢ w ,,my” dzieki
miloSci malzefiskiej. Zaklada ona bliskoS¢ jej tak dalece, ze szuka utozsamie-
nia z nia i jest gotowa dla niej odrzuci€ i pokona¢ wlasne dazenia egoistycz-
ne. Ta wlasna mifo$¢ pozwala akceptowac drugiego czlowieka takim, jakim
jest, z jego zaletami i wadami, z cala jego odrebnoScia i nieszablonowoScia™.

¥ J. Macieszkowa, O wspdlzyciu w rodzinie, Warszawa 1980, s. 35n.

® J. Laskowski, Trwato§¢ wspdlnoty malzesniskiej (studium socjopsychologiczne), Warsza-
wa 1987, 5. 88-90.

# R. Sztychmiler, Przygotowanie do matzefstwa w osobowosci kandydata, w: Osobowo§¢
kandydata do malzenstwa, red. R. Sztychmiler, Olsztyn 1999, s. 95-104.

2 J. Lacroix, Sens dialogu, Warszawa 1957, s. 222.

= J. M. Aubert, Vivre en chrétien au XX siécle, t. IT, Mulhouse 1977, s. 21.
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Erich Fromm podat cztery podstawowe elementy charakteryzujace doj-
rzata mitos¢:

a) aktywne skoncentrowanie si¢ na sprawach zyciowych i rozwoju tego,
kogo kochamy;

b) odpowiedzialno$¢ za zaspakajanie jego potrzeb fizycznych i psychicz-
nych;

¢) szacunek dla tego, kogo kochamy, zdolnos§¢ widzenia go takim, jakim
jest i zdawanie sobie sprawy z jego niepowtarzalnej osobowosci;

d) znajomos¢ siebie i partnera oraz wiedza o tym, czym jest dojrzala mito§¢*.

Ognisko milosci buduje si¢ przez wzajemny kontakt, dzigki zrozumieniu
i swoistemu ,,wczuciu si¢” w odrebny $wiat matzonka. Wzajemne zrozu-
mienie pozwala na porozumienie si¢ oraz ustawiczne otwieranie si¢ na dru-
ga osobe. Duza role odgrywa]q tu wspolne rozmowy, kiore sg szczere, ser-
deczne, szukajace rozwiazan problemow i konfliktéw dnia cod21ennego
Taka postawa charakteryzuje si¢ odpowiedzialnoscia za realizacje potrzeb
fizycznych i psychicznych wspdimatzonka®.

Wspolzycie plciowe malzonkéw przynalezy tylko im, nikomu poza mat-
zefistwem. Specyfika tego aktu pozwala zaspokoié jedno z najbardziej zy-
wiotowych i nieustepliwych pragnien czlowicka. Akt matzefiski daje mat-
zonkom poczucie ostatecznego, bez dystansu i rezerwy, zblizenia i oddania
sie®. Akty, przez ktoére malzonkowie jednocza si¢ ze soba w sposdb intym-
ny i czysty, sa uczciwe i godne, a jeli spelnione sa prawdziwie po ludzku, sa
oznaka i podtrzymaniem wzajemnego oddania si¢, przez ktére malzonko-
wie ubogacaja si¢. Milo$¢ ta potwierdzona wzajemna wiernoscia, a przede
wszystkim sakramentem Chrystusowym, pozostaje wierna fizycznie i du-
chowo w doli i niedoli, i dlatego pozostaje obca wszelkiemu cudzotostwu
i rozwodowi (por. KK 49).

Powyzsze zdanie podkresla konieczno$¢ zabezpieczenia wiernoSci i wy-
facznoSciw zwiqzku ze wzgledu na jego intymno$¢. Przekonanie o jego nie-
trwalosci rujnuje go, gdyz przekresla potrzeby bezpleczenstwa iprzynalez-
nosci. Wzajemne przynalezenie do siebie bez poczucia bezpieczenstwa jest
nierealne, wprowadza niepokdj z narazeniem na poddanie si¢ nerwicy. Na-
kazana prawem Chrystusowym nierozerwalno§¢ malzenstwa stanowi
wbrew potocznym opiniom niezbedny i konstruktywny element dla zdro-
wia psychicznego czlowieka i rozwoju jego osobowosci”.

* Cytat za M. Ziemska, Elementy higieny psychicznej, dz. cyt., s. 84.

» Do nich nalezy m.in. potrzeba kontaktu z ludZmi.

# C. Znamierowski, O matzenstwie, ,Materialy dla nauczycieli psychologii”, t. VI, s. 441.

#S. Styrna, Znaczenie wychowania w rodzinie dla rozwoju osobowego dziecka, w: Wycho-
wanie w rodzinie chrzecijanskiej, red. F. Adamski, Krakow 1984, s. 113.
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Oprocz potrzeb biologicznych sa jeszcze takie, ktdre nie zawsze sa $wia-
domie przezywane (nie zawsze sa ujawniane). Skoro pierwsze stuza utrzy-
maniu zycia, to drugie stuza rozwojowi jednostki i jej wspolistnieniu spo-
tecznemu.

Obydwa rodzaje potrzeb w malzenstwie sa nieodzowne. O biologicznych
potrzebach nie trzeba przekonywac, wzajemne ich urzeczywistnienie wply-
wa takze korzystnie na jedno$¢ malzefistwa. Natomiast zaspokojenie przez
malzonkéw potrzeb psychicznych daje im prawidiowa lini¢ ciagtego rozwo-
ju psychiki oraz idacych za nia zachowan spofecznych.

Potrzeba przynaleznofci jest inaczej przezywana przez kobiete, a inaczej
przezmezczyzng. Kobieta chee realizowad w niej potrzebe bycia niezbedna
dla drugiej osoby, mezczyzna — swoje znaczenie dla niej. Oboje za§ spoty-
kaja si¢ w gotowoéci oddania sie sobie wzajemnie w milo§ci®.

Omawiany problem rozwoju mito$ci jest ustawiczng mozliwoscia reali-
zowania kolejnej potrzeby. Zawierajac w sobie wymienione juz postawy:
»chce by¢ kochany” i ,,chce kochac”, jest mqglym przechodzemem ku tej
drugiej. Postawa ta nie rodzi si¢ bez oflary iwyrzeczenia. Ale tez tylko kli-
mat milosci, podkreslany i wyrazany uznaniem godnoSci drugiej osoby, po-
trafi stworzy¢ korzystny grunt dla jej rozwoju. Prowadzi to do utwierdzenia
poczucia wlasnej wartosci, wiary we wlasne sily, pewnosci siebie i przeko-
nania, ze jest si¢ pozytecznym i potrzebnym w §wiecie. Milo$¢ i szacunek
wyzwalaja najbardziej szlachetne ludzkie energie. Sa wyrazem zaufania
wobec wspdtmalzonka, na ktdre odpowiada si¢ podejmowanym wysitkiem,
by dla tej drugiej osoby rzeczywiscie stac si¢ lepszym®.

Takie wspdlne oddzialywanie wplywa na wzajemne wychowywanie sig,
ktore jest wzajemnym oddzialywaniem na siebie na plaszczyZnie rownosci.
Tu kazdy jest gotowy na przemiang sw0]ego »ja” dla Wspc’)lnego dobra. Ta
przemiana nosi miano przetwarzania si¢, tworzenia czego$ nowego. W ro-
dzinie kobieta czeSciej odnajduje teren dla swojej tworczosci, ale tez tu wia-
$nie — na obszarze malzefistwa, potem rodziny — dokonuje si¢ twdrczos¢,
ktora nazywa si¢ macierzynhstwem. Poniewaz praca zawodowa czesto po-
zbawiona jest elementow tworczych (praca w biurze, praca przy taSmie pro-
dukcyjnej itp.), dlatego Zycie rodzinne staje si¢ gléwnym terenem tworczo-
§ci i inicjatywy. Raz obudzona potrzeba tworczosci najczesciej zwyciesko
rywalizuje z prymitywnymi potrzebami egoistycznymi czy konsumpcyjny-
mi. Przyj$cie na §wiat dziecka pobudza u obojga rodzicéw zgodne pragnie-
nia dawania z siebie czego§ nowego, czego§ tworczego™. Dziecko staje sie

#J. Willi, Zwiazek dwojga. Psychoanaliza pary, Warszawa 1996, s. 181-182.
# 8. Styrna, Znaczenie wychowania w rodzinie dla rozwoju osobowego dziecka, dz. cyt.,s. 113.
* Z.. Necki, Psychologiczne uwarunkowania wzajemnej aktywno$ci, Wroctaw 1975, s. 7.
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przewaznie katalizatorem rozwoju postawy uczuciowej rodzicow — nawet
jeszcze nie urodzone wzbogaca stosunek wzajemny malzonkéw o nowe ele-
menty uczuciowe i dopetnia milo$¢ o tony opiekuficzosci i troskliwosci®.

W rodzinie, dzigki narodzeniu si¢ dziecka, moze dokonywac si¢ dalszy
proces rozwoju, zapoczatkowany przez milo$¢. Oddanie dziecka, wyraza-
jace si¢ jego absolutng bezradno$cia i zaleznoScia, stanowi tylko na krot-
ki czas rado$¢ rodzicielskiego posiadania. Stopniowo wyzwalajace si¢
z zaleznoS$ci od rodzicdw, odchodzac wreszcie na wlasne drogi, dziecko
uczy rodzicow miloSci bardziej bezinteresownej, podobnej do mitosci Bo-
ga — Dawcy.

Potomstwo przyczynia si¢ rowniez do rozwoju §wiadomosci rodzicdw.
Swojq obecnoscia, swoim uwainym bezwzglednym, ostrym spojrzeniem,
swoja dostownoscig w przyjmowaniu wszystkiego, co od doroslych przycho-
dzi, zmusza do objecia $wiadomoscia i uwaga wszystkich przejawow zy01a
znaczenia stow, przewidywania skutkéw kazdego dzialania. Dzieje si¢ tak
dlatego, ze dziecko jest niezdolne do osadzania, a przez to budzi u rodzicow
dodatkowy punkt wytezania §wiadomoSci oraz odpowiedniego zachowania
sie ze wzgledu na jego obecnosC i jego dobro. Przebywanie z dzieckiem
wplywa na wychowanie, zmusza dorostego do préby patrzenia na §wiat i zja-
wiska w nim zachodzace oczami dziecka, zmusza do wysitku zrozumienia
dziecigcego przezywania, wyzwala doroslego z jego egocentryzmu®.

Proces dojrzewania w malzenstwie, a nastgpnie w rodzinie jest wielowy-
miarowy. Dlatego stanowi on dla osobowoSci cztowieka szanse, ktéra mo-
ze wykorzystaé raz lepiej, raz gorzej, zaleznie od wlasnego §wiadomego wy-
sitku. Brak ogniska rodzinnego nie daje dziecku, a takze i dorostym tak
wszechstronnego procesu dojrzewania. Poza rodzina jest niemozliwe takie
wzajemne oddzialywanie na siebie poszczegdlnych oséb. Jedynie rodzina
trwala, wzmocniona fundamentem wzajemnej mifo§ci, moze osiagnaé od-
powiedni poziom rozwoju cztowieka, wplywajacy na ksztalt spoteczenstwa.

J. Laskowski wymienia trzy czynniki, ktére maja utatwi¢ zasade¢ akomo-
dacji w zyciu malzenskim:

a) introspekcja — wyraza sie w refleksji nad swoim Zyciem indywidual-
nym i malzenskim;

b) zdolnos¢ do interakcji z innymi ludZmi — wzajemna zalezno$¢ miedzy
Iud7mi na cale zycie;

* A. Orczyk, Szczescie konsekwencja zycia w mitosci, w: Przygotowanie do zZycia w malzen-
stwie i rodzinie. Wychowanie seksualne, red. E. Materski, Sandomierz1997, s. 204-208.

* E. Sujak, Kontakt psychiczny w malzefstwie i rodzinie, dz. cyt., s. 138; F Adamski, Zna-
czenie wychowania w rodzinie dla rozwoju osobowego dziecka, w: Mito§¢ malzenstwo rodzi-
na, red. F. Adamski, Krakéw 1985, s. 365-371.
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¢) umiejetnos$¢ poznania i zrozumienia drugiego czlowieka®™.

Przeszkoda, utrudniajaca przystosowanie si¢ malzonkéw do siebie jest
zajmowanie postawy sedziego, wykazujacego btedy wspoimatzonka i do-
chodzacego swoich praw. Jesli si¢ chee lepiej zrozumie¢ wspotmalzonka,
trzeba nauczy¢ si¢ patrze¢ jego oczyma. Natomiast dziecko, aby dobrze
moglo si¢ rozwija¢ w rodzinie, pomijajac cieplo ze strony rodzicodw, musi
miec przy sobie osoby odrebne a bliskie, Zyjace w kregu tej samej atmosfe-
1y, tych samych warto$ci, w poczuciu przynalezno$ci wzajemne;j, ktorej tre-
§ci nie odda inne pojecie, jak — braterstwo. Dopiero braterstwo, przezyte
w rodzinie, moze si¢ sta¢ punktem wyjscia dla rozwoju zdolnosci objecia
miloscia szerszych wspdlnot spotecznych.

Model rodziny, a tym samym prawa i obowiazki wspdtmalzonkdw, ciagle
przechodzace ewolucje™, zostaly ostatecznie przez polski Kodeks rodzinny
i opiekuriczy sformulowane nastepujaco: ,,Malzonkowie maja réwne prawa
i obowiazki w malzefistwie. Sa obowiazani do wspolnego pozycia, do wza-
jemnej pomocy i wiernosci oraz do wspoldziatania dla dobra rodziny, kto-
ra przez swoj zwiazek zalozyli” (art. 23).

Aby malzonkowie mogli wypelnia¢ powyzsze obowiazki, zwiazek ich po-
winien by¢ trwaly i nierozerwalny, oparty na dozgonnej milosci. Wtasnie
zasada trwalo§ci wezla malzenskiego, jako postulat calej spolecznosci, stoi
na strazy miloSci obojga malzonkdw, oraz bezpieczenstwa ich dzieci, gdyz
dla petnego i prawidlowego rozwoju dziecka pod wzgledem fizycznym
i psychicznym konieczna jest obecno$¢ obojga rodzicéw, poniewaz ,,nie
dziecko jest dla rodzicédw, ale rodzice dla dziecka™.

Oczywiste jest, Ze dziecko przezywa brak jednosci swoich rodzicow, czu-
je poczucie krzywdy i osamotnienia, co w przyszlo§ci moze mie¢ wplyw na
ksztaltowanie jego osobowosci. A sad przy orzekaniu rozwodu nie jest
w stanie wplyna¢ na przezycia psychiczne dziecka, w tej kwestii jest bezrad-
ny i pozostaje mu jedynie sprawa ustalenia alimentdw, co nie zastapi dziec-
ku ciepta rodzinnego.

Zachowanie rownowagi psychicznej pomaga w okazywaniu cztonkom
rodziny przejawow serdeczno$ci 1 wyrozumiafo$ci. W ten sposdb zostaje
zrealizowany cel wspdlnoty rodzinnej, jakim jest szczeScie jej cztonkow?™.

# J. Laskowski, Malzenistwo i rodzina, Warszawa 1982, s. 165-167.

* J. Kucharzewski, Poczatki prawa malzenskiego, Warszawa 1901, s. 25n.; B. Wilanowski,
Prawo koScielne i matzenskie, Wilno 1931, s. 23n.

* F. Mirek, W obronie malzenstwa, Poznaf 1926, s. 29; por. A. Jaroszczynska, Rodziciel-
stwo jako czynnik rozwoju w malzenstwie, AK 1960, R. 52, T. 60, z. 306, s. 213-222; L. Moiiko,
Komplementaryzm biopsychiczny warunkiem rozwoju malzefistwa, AK 1960, R. 52, T. 60, z.
306, s. 223-232.

* P. Porgba, Psychiczne uwarunkowania zycia rodzinnego, Warszawa 1981, s. 10.
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3. HarmonijnoS¢ w pelnieniu funkcji rodzicielskich przez malzonkéw

Rodzina jest wspdlnota, ktora nigdy nie stanie si¢ przezytkiem inie prze-
stanie istnie¢, poniewaz tworzacy ja cztonkowie realizuja w niej podstawo-
we potrzeby, wynikajace z natury cztowieka, z jego podloza biologicznego,
psychologicznego isocjologicznego. Tak jak kazda istota zywa, tym bardziej
rozumny czlowiek, zmierza do realizacji swych podstawowych potrzeb, na-
wet kosztem wielu wysitkéw i trudnosci”.

Obok pragnienia przekazania zycia, wraz ze zdolnoscia fizjologiczna
zrodzenia potomstwa, cztowiek posiada wewnetrzna zdolno$¢ sprostania
temu zadaniu, wymagajacemu ofiar i cierpienia. Dotyczy to zaréwno ma-
cierzyfistwa, jak i ojcostwa®. Panuje powszechne przekonanie, Ze rodzice
umieja wychowywa¢ swoje potomstwo przez sam fakt, ze sa rodzicami®.
Jednak wiele czynnikow decyduje o szczeéciu czlowieka. Jednym z najwaz-
niejszych jest harmonijne wspdldzialanie malzonkoéw w dziele wychowania
potomstwa. W zyciu malzenskim dopelnienie si¢ wzajemne i Zywe odczucie
bycia sobie nawzajem potrzebnym, ulatwia spelnienie tego wielkiego zada-
nia". Kultura wspotzycia wymaga przestrzegania prawidel organizacji zycia
rodzinnego.

Z.aslubieni mtodzi ludzie przewaznie akceptuja model matzenstwa part-
nerskiego, czyli takiego, w ktorym nikt nikim nie rzadzi, gdzie oboje maja
te same prawa i obowiazki. Ale sytuacja zmienia si¢ juz w pierwszych mie-
sigcach zycia malzefiskiego. Wytwarzaja sie miedzy nimi r6zne formy orga-
nizowania zycia domowego. J. Laskowski sprowadza je do trzech wzorow:

— w domu panuje szczegdlowy, SciSle okre§lony podziat r6l na meskie
i kobiece; kazdy z malzonkow jest Swiadomy swoich obowiazkow i stara sie
z nich dobrze wywiazac;

- miedzy malzonkami zarysowuje si¢ coraz wyraZniejszy podzial na role,
ale nie ma on charakteru szczytowych, Sci§le zarysowanych ram, jest on
dod¢ ogdlny i elastyczny;

—malzonkowie nie przyjmuja podziatu r6l, oboje pelnia funkcje wzajem-
nie uzupelniajace si¢*.

Powyzsze uktady malzenskie wptywaja bardziej lub mniej korzystnie na
ksztaltowanie si¢ wiezi malzenskiej, jest to zalezne od przyjetego wzoru,
ktory chea realizowac.

Tamze, s. 22.

* A. Sarmiento, Malzefistwo chrze§cijanskie. Podrecznik teologii malzenstwa i rodziny,
Krakéw 2002, s. 285-290.

* J. Hennelowa, Role wychowawcze rodzicow, w: Mito$é malzenstwo rodzina, dz. cyt., s. 374.

“ E. Sujak, Kontakt psychiczny w malzenstwie i rodzinie, dz. cyt., s. 127.

“ J. Laskowski, Malzefistwo i rodzina, dz. cyt., s. 39.
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Bezkonfliktowe wspdlzycie nie jest mozliwe, gdy w sposob §wiadomy nie
kieruje si¢ wlasna rodzina, nie wspolpracuje si¢ w wykonywaniu réznych
czynnosci, gdy nie ustali si¢ praw i obowiazkow.

Prawa i obowiazki w rodzinie powinien mie¢ kazdy. Sposob ich formuto-
wania i egzekwowania wplywa na wspdlzycie wzajemne i czyni je harmonij-
nym i zgodnym, albo przeciwnie — dokuczliwym i niezno§nym.

Podstawowym prawem i obowiazkiem obojga matzonkéw jest ,,przy-
czynianie si¢ do zaspakajania potrzeb rodziny” (k.r.o. s. 27). Chodzi tu
o §rodki na utrzymanie dzieci i Zony (jeSli nie pracuje zawodowo) oraz
przyczynianie si¢ do rozwoju wspdlnego gospodarstwa® Prawa i obo-
wiazki malzenskie sa ustanowione w ten sposob, aby maksymalnie zabez-
pieczy¢ trwalo$¢ rodziny.

Pozornie tylko si¢ wydaje, ze nie ma bezpoSredniego zwiazku miedzy
okre§lonym przez obojga rodzicow mniej lub bardziej $wiadomie wzorem
osobowym czlowieka, ktorego chca wychowac, a stosowanym przez nich
systemem wychowania. W rzeczywistoSci zwiazek ten jest oczywisty. Wy-
magania rodzicow wzgledem dzieci powinny by¢ przede wszystkim racjo-
nalne tj. stawianie ich powinno wynikac z pewnych uzasadnionych potrzeb
i koniecznosci ich zaspakajania®.

Rodzice i najblizsze otoczenie kreuje wigkszo$¢ spotecznych kontaktow
malego dziecka. Srodowisko to nie jest specjalnie organizowane do celdéw
wychowawczych, dlatego nazywane bywa Srodowiskiem naturalnym. Wa-
runki rozwoju dziecka w tak uksztaltowanym naturalnie srodowisku moga
by¢ bardzo rozne. Z wyjatkiem jednak sytuacji skrajnych, ktdre wiaza sie
zwystepujacymi niekiedy zjawiskami patologii spolecznej*, warto§é wycho-
wawcza prawidlowo funkcjonujacej rodziny jest niepodwazalna.

Rodzice bez szerszej wiedzy nie sa w stanie w pelni i skutecznie wypelni¢
obowiazkéw wychowawczych. Zdobywana przez nich wiedza pomaga im
w tworzeniu prawidlowych sytuacji i rozwiazywaniu skomplikowanych pro-
blemo6w, utwierdza w przekonaniu, iz podjeli prawidtowe dzialania oraz za-
che¢ca do szukania nowych rozwiazan®.

“ J. Winiarz, Malzenskie stosunki majatkowe, Warszawa 1967, s. 19.

“ J. Macieszkowa, O wspdlzyciu w rodzinie, dz. cyt., s. 47n.

“ Patologia — nauka o zaburzeniach funkcjonowania organizmu lub jego cze¢ci, badajaca
objawy, przyczyny, rozwoj i skutki procesu chorobowego, w: Stownik psychologiczny, red. W.
Szewczuk, Warszawa 1985, s. 204.

“ Ciekawe dane dostarcza Instytut Badan nad Miodzieza. Podaje on, iz tylko 33% rodzi-
cbw czytalo jakies prace o wychowaniu, badz o problemach dzieci i miodziezy, 54% rodzicéw
ogladato programy telewizyjne po§wigcone problematyce wychowawczej, a 25,5% stuchato
pedagogicznych audycji radiowych. Dane za J. Macieszkowa podane w: O wspdlzyciu w rodzi-
nie, dz. cyt., s. 104.
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W tworzeniu wlasnego zycia domowego nie wystarcza tylko wiedza czy
szablon rodzinnego domu. Nie wszystkie tradycyjne czy wyczytane wzory
organizacji zycia odpowiadaja zmieniajacym si¢, nowoczesnym modelom
spoleczefistwa. Nowa sytuacja wymaga od kazdej pary malzefiskiej posta-
wy o nastawieniu tworczym. Klimat domu tworza wszyscy czlonkowie ro-
dziny, a o tym, ze chetnie si¢ w nim przebywa mdwi pogodny nastrdj,
w ktdrym mieszkancy czuja si¢ dobrze. Nie ma nerwowego napiecia wywo-
fanego poczuciem krzywdy czy wykorzystania. Dobra atmosfera w domu
nie jest sprawa przypadku. Decyduje o niej zachowanie oraz nastawienie
do najblizszych, umiejetno$¢ przebaczenia, zapomnienie niedociagnigd,
sprawno$¢ w rozkladaniu skali napie¢, zdolno$¢ zaakceptowania drugiej
osoby z jej zaletami i wadami, wspdlne planowanie i podejmowanie decy-
zjiz myslg o calej wspélnocie rodzinnej, zdolnos¢ nawiazywania wspolpra-
cy w celu osiagniecia zamierzonych celow*. We wszystkich tych poczyna-
niach, zmierzajacych do wytworzenia dobrej atmosfery domu rodzinnego,
a tym samym utrzymaniu trwalej wspolnoty rodzinnej, swoj szczegdlny
udzial maja rodzice — gospodarze domu, oni decyduja o tej atmosferze
w najwiekszym stopniu, nie pomniejszajac przy tym roli pozostatych czton-
kéw rodziny”.

Wspolczesna rodzina skfada si¢ na og6t z niewielkiej liczby os6b. Mimo
to, w rodzinie istnieje podzial rdl i zadaf w zakresie wychowania. Mozna
mowic o specyficznych rolach matki i ojca oraz o waznych zadaniach ro-
dzenstwa. Wszystkie te role nie sa SciSle rozgraniczone, jak to mialo miej-
sce w rodzinach sprzed kilkudziesi¢ciu lat*®. Dzisiaj dziecku, ktdre ma trud-
nofci z nauka pomaga nie tylko matka, lecz kazdy kto potrafi problem roz-
wiazaé, np. starsze rodzefistwo. Natomiast rodziny trwale rozbite lub od
poczatku niepelne maja w zasadzie trudnosci w realizacji wielu funkceji wy-
chowawczych. Swiadczy to o istnieniu réwniez obecnie okre§lonych rol wy-
chowawczych ojca i matki.

Rodzice wychowuja, czyli ksztaltu]q i uklerunkowu]q nowego czfowieka
przez to przede wszystkim, ze z nim s3 w tak bliskim i jedynym kontakcie
uczuciowym, i Ze stwarzaja mu nie dajace si¢ niczym zastapi¢ warunki
prawdziwego domu. Brak jednego lub obojga rodzicdéw zawsze powoduje
szkody w osobowofci dziecka. Wedlug J. Hennelowej — problem gléwnie
tkwi w tym, ze rodzice nie zdaja sobie sprawy z tego, Ze ich zadania rodzi-

“ J. Laskowski, Malzefistwo i rodzina, dz. cyt., s. 249.

“"Problem wychowania dzieci przez oboje rodzicow, tworzenia domu jako ciepta rodzinne-
go podejmuje J. Hennelowa w ksiazce: U nas w rodzinie, Krakow 1973.

“ H. Balifiska, E. Szymaiska, Zycie dziecka w spolecznosci rodzinnej i szkolnej, w: Moje
dziecko — dobry uczen, Warszawa 1984, s. 43.
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cielskie wymagaja bez poréwnania glebszego przygotowania, niz rola wy-
chowawcy sensu stricto. Czesto rodzice nie zdaja sobie sprawy, jak trwaly
wplyw wywieraja na swoje dziecko przez zaniedbania i btedy, ktore pdzniej
trudno, albo i wcale nie dadzq sie naprawié49 Ten wplyw rodzicéw na dziec-
ko rozpoczyna s1e; od chwili jego poczecia. ,,Przekazame zycia”, to takze
przekazanie 7 zy01a psychicznego, zdolnosci do przezywama wewnetrznego,
do poznawania i dazenia. Te zdolnoSci wymagaja piclegnacji i opieki,
iwzrastaja one réwnolegle do rozwoju fizycznego™.

Swiadomo$¢ odpowiedzialnosci za dziecko budzi w rodzicach radosc,
ktora jest wprowadzeniem w rodzicielstwo, z wszystkimi jego troskami i ra-
dofciami. Odrzucenie pragnienia dziecka, czy tez przyjecie niechcianego
dziecka wplywa negatywnie na caly proces wychowawczy i wzajemne od-
dziatlywania. Gdy dziecko zostaje zaakceptowane tylko przez jednego z ro-
dzicdw, powstaje wowczas zalazek pierwszego konfliktu: dziecko dzieli za-
miast faczy¢, traktowane jest jako zagrozenie jednego z rodzicow.

Rodzicami zostaje si¢ od momentu poczecia dziecka. I od tego momen-
tu, wszystko co rodzice robig ma znaczenie dla nich samych i dla poczetego
dziecka™. Fakt u§wiadomienia sobie tego niezwykltego wydarzenia nastawia
wlasciwie do rodzicielstwa. Stad rozpoczyna si¢ akceptacja dziecka, bez
ktorej rodzicielstwo nie da si¢ prawidlowo zrealizowac.

Nalezy tu jeszcze wspomnie¢ o predyspozycjach przekazywanych
dziecku w okresie prenatalnym®. Nie jest to tylko sprawa wlasciwego od-
zywiania si¢ matki, zrezygnowania z alkoholu i uzywek czy ostroznosci
w przyjmowaniu lekow. To takze troska o réwnowage wewnetrzna, dobre
mysli i pozytywny stosunek do Zycia, ktore staje si¢ pokarmem dziecka na
rowni z obiegiem krwi. Na wymieniona dziedzing spraw ma ogromny
wplyw atmosfera domu, czyli postawa wspdtmatzonka, ojca dziecka i jego
stosunek do Zony.

Po przyjsciu dziecka na $wiat rola rodzicow przejawia si¢ w trosce o kon-
takt z nim i na zabezpieczeniu tego kontaktu. Chodzi o stworzenie wokdt
nowo narodzonego klimatu bezpieczenstwa, pewnosci uczué i ciepla.
S. Kunowski nazywa ten wplyw agos, obok stoi jeszcze etos 1 bios™. Czesto
powstaje problem, kto ma zajmowac si¢ dzieckiem. Utarlo si¢ stwierdze-
nie, Ze bardziej spontanicznie przejmuje si¢ dzieckiem matka. Tymczasem
mozna zaobserwowac, ze coraz cz¢Scie] mlodzi ojcowie szybeiej i bardziej

“ J. Hennelowa, Role wychowawcze, dz. cyt., s. 374.

* E. Sujak, Kontakt psychiczny w malzenstwie i rodzinie, dz. cyt., s. 141.

' W. Fijatkowski, Wychowanie do odpowiedzialnego rodzicielstwa, w: Wychowanie w ro-
dzinie chrze$cijanskiej, dz. cyt., s. 338n.

*2 Stownik wyrazow obceych, red. J. Tokarski, Warszawa 1980, s. 598.

* 8. Kunowski, Podstawy wspdiczesnej pedagogiki, £.6dz 1981, s. 215-283.
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naturalnie ksztaltuja swdj stosunek do dziecka. Jest to wazny element
w uzupelniajacej si¢ roli malzonkdw jako rodzicow™.

Malzefistwo moze wypelni¢ swoje zadania wobec dziecka wtedy i tylko
wtedy, gdy bedzie zwiazkiem trwalym i kochajacym si¢ nawzajem, a tym sa-
mym bedzie obdarzalo miloScia swoje potomstwo — owoc mitosci. Ta pozy-
tywna wi¢Z miedzy rodzicami, oparta na mitoSci, zyczliwosci i szacunku jest
Zrodtem wigzi miedzy nimi i ich dzie¢mi, jak tez i miedzy samymi dzie¢mi”.

Rodzice obdarzajac dziecko mitoScia, jednoczesnie ucza je, ze milos¢
jest podstawa, by i one dzielily si¢ nia z innymi. I. Bielecka wyraza to w na-
stepujacy sposob: ,,Element mitoSci, tkliwosci rodzinnej stanowi dla rozwo-
ju dziecka warto$ci niczym nie zastapione, bez ktdrych istota ludzka nie po-
trafi zosta¢ prawdziwym czlowiekiem, takim ktdry potrafi po ludzku mySle¢
i po ludzku kocha¢”*®. Natomiast G. Malcher stawia odpowiedni klimat zy-
cia rodzinnego na naczelnym miejscu, sprzyjajacym prawidiowemu rozwo-
jowi mitoSci, okreslajac jednocze$nie, co ksztattuje ten odpowiedni klimat
rodzinny. ,,Klimat ten zalezy od wielu czynnikow, przede wszystkim od ro-
dzicdw, od atmosfery jaka stwarzaja, od dawanego przez nich przyktadu, od
ich dopetnienia si¢ wzajemnego, wspoldzialania w wychowaniu dziecka, od
tego jak wychowuja dziecko i co chea osiagnaé, od liczebnoSci cztonkdw ro-
dziny i wzajemnych odniesiefi, od sposobu w jaki — w miar¢ dorastania dzie-
ci — rodzice dziela si¢ z nimi obowiazkami i wlasnymi troskami™’.

Dzieci obserwuja swoich rodzicow, nasladuja ich postgpowanie, ucza sie
od nich gestow mitoSci, zdolnosci liczenia si¢ z potrzebami innych. Rodzice
jako wzorce do na§ladowania, towarzysza dziecku przez cale ich zycie.

W parze z na$ladowaniem idzie identyfikacja, syn na$laduje ojca, corka
- matke, przyjmujac jego/jej sposdb zachowania, w tym takze nastawienie
rodzica do drugiego czlowicka. Znajduje to w pdZniejszym okresie zycia
odbicie w pozyciu malzefiskim dziecka. Wzajemna milo$¢ rodzicow jest nie
tylko wzorem mitoSci w ogole, ale rowniez mitoSci malzenskiej. Najlepszym
sposobem przedstawienia dzieciom, czym jest milo$¢ jest przyktad dany
przez rodzicdw. Wzajemna troskliwo$¢ i serdeczno$¢, wzajemny szacunek
i wyrozumialo$¢ — to wskaZniki cechujace stosunki miedzy matka a ojcem,
stanowiace decydujacy noSnik utrwalajacy w dziecku postawe, skfaniajaca
do traktowania malzefistwa jako instytucji opierajacej si¢ na wzajemnej mi-
tosci i poczuciu odpowiedzialnoéci wobec spoteczefistwa®™.

* E. Meyer-Glitza, Wiadomo$¢ od taty, Kielce 2002, s. 7-9.

* P. Porgba, Psychiczne uwarunkowania zycia rodzinnego, dz. cyt., s. 39.

* 1. Bielecka, Mito§¢ macierzyfiska pod mikroskopem, Warszawa 1967, s. 59.

" G. Malcher, Wychowanie do mifo$ci, rodzina szkola mito$ci, w: Wychowanie w rodzinie
chrzescijanskiej, dz. cyt. s. 310.

*® C. Czapdw, Rodzina a wychowanie, Warszawa 1968, s. 83.
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Obserwowanie, a nastepnie na§ladowanie postaw rodzicielskich przez
dzieci §wiadczy o autorytecie, jakim sa dla nich rodzice™. A. Makarenko
podkredla, ze autorytet nie potrzebuje zadnych dowoddw, Ze uznaje si¢
go za budujacy, jego sile i warto$¢ dostrzega dziecko swoimi oczyma
i kontaktem®.

Czesto jednak mozna spotkac si¢ z brakiem autorytetu czy to ze strony
ojca, czy matki. Ma to miejsce wdwczas, gdy nie sa spetnione warunki stwa-
rzania prawidlowej atmosfery domu®. Tu dzieci obserwujac swoich rodzi-
cow, ich wzajemny stosunek, nie moga by¢ nimi zbudowane®. Wystepuje to
szczegdlnie wtedy, gdy brak jest jednomyslnosci w dzialaniu ze strony ojca
imatki®.

Bardzo wazna jest relacja przyjazni rodzicdw i dziecka. Przyjazn ta, wy-
stawiona na trudne proby w okresie dojrzewania, czy dorastania, staje si¢
oparciem, je§li weze$niej zostaly potozone pod nig trwalte fundamenty.

Ponadto istotne jest, aby dorastajacemu dziecku rodzice przekazali nor-
my spoleczne i moralne, ktoére maja pomodc mu w uspotecznieniu si¢. Zwrd-
ci¢ nalezy uwage na wytwory sztuki, nauki, religii. Chodzi o wdrazanie
dziecku okre§lonego systemu wartosci i ocen warto§ciowania®.

Proces wzajemnych oddzialywan cztonkdw rodziny na siebie nie konczy
sie w momencie usamodzielniania si¢ dzieci. Relacja wzajemnej milodci
winna trwac nadal, bo to ona ksztaltuje podstawy przyszlej rodziny dziecka.
Sami malzonkowie decyduja o trwalo§ci malzenstwa, poprzez spelnienie
harmonijne swoich zadan wobec siebie i potomstwa. Im bardziej malzon-
kowie sa $wiadomi ich roli i celow malzefistwa, im podejma wickszy wysitek
dla dobra dzieci oraz im wigkszy wloza wzajemny wklad w doskonalenie
sie, tym malzenstwo ma wicksze szanse trwalo$ci®.

* D. L. Nolte, R. Haris, Dzieci patiza na nas, Warszawa 2002, s. 12-15.

* A. Makarenko, Wychowanie w rodzinie, Warszawa 1949, s. 18.

* J. Laskowski, Trwato$¢ wspolnoty malzenskiej, dz. cyt., s. 69-74.

2 M. Gueneau, Zawod: rodzice, Warszawa 1978, s. 81-85. 102.

® G. Courtois, Rady dla rodzicow, Olsztyn 1986, s. 34. Autor podaje kilka zelaznych regut
dla rodzicéw, ktoérymi powinni si¢ kierowac, aby prawidtowo wychowaé dziecko, a mianowi-
cie: ,,1. Nigdy si¢ przy dziecku nie ktocié. Jesli, tak jak w kazdym malzenstwie, zaistnieja mo-
menty jakich$ nieporozumien, zatatwi¢ to migdzy soba, bez swiadkow. 2. Nigdy przy dzieciach
nie robi¢ sobie wymowek. 3. Nigdy przy dzieciach si¢ nie sprzeczac, zwlaszeza na ich temat. 4.
Nigdy nie zwierzaé si¢ dziecku z wzajemnych zaléw. 5. Nigdy nie pozwalaé dzieciom na rzeczy
zabronione przez drugie z rodzicéw. 6. Nigdy w obecno$ci dzieci nie wypominac sobie wad, ani
przewinien. 7. Nigdy nie podwaza¢ szacunku ani ostabia¢ mito$ci dziecka do drugiego z rodzi-
cow. 8. Nigdy nie méwic dziecku: Tylko nie méw mamie, albo nie powiedz ojcu. 9. Stara¢ si¢
we wszystkich okoliczno$ciach wzmacnia¢ wzajemny autorytet”.

* P. Porgba, Wspbizycie pokolefi na bazie rodzinnej, Olsztyn 1981, s. 29.

® J. Turowski, Sytuacja malzefistwa w Polsce i w $wiecie, ,,Znak” 1960, nr 11-77,
s. 1445-1463.
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4. KorzySci ekonomiczne i spoleczne panstwa

Mito§¢, matzefistwo i rodzina realizuja si¢ w konkretnych, zmiennych
warunkach gospodarczych i spotecznych, politycznych i moralnych oraz re-
ligijnych. Warunki te wywieraja pozytywny badZ negatywny wplyw na
ksztalt i rozwdj lub rozpad mitosci, malzefistwa i rodziny.

Definicja malzefistwa w systemach prawa panstwowego, byla przez dtu-
gi czas sprowadzana do zespolu spraw gwarantujacych ,,prawos$¢” pocho-
dzenia dziecka, oraz do uprawnienia partneréw do wspolzycia seksualne-
go®. Dzisiaj akcentuje si¢ inne elementy, a ich zakres i ranga wyznaczone sa
typem kultury, w obrebie ktdrej funkcjonuja okre§lone zwiazki nazywane
malzefistwami.

Polskie ustawodawstwo nie stoi na stanowisku bezwzglednej nieroze-
rwalnosci malzenstwa, jednakze stoi na strazy jego trwalosci. Zasada trwa-
fosci malzenstwa, ktora glosi panstwo jest podyktowana przede wszystkim
dobrem calej spotecznosci. Rodzina bowiem to podstawowa komorka spo-
teczna, a od zdrowej i szczesliwej rodziny zalezy zdrowie i szczeScie pan-
stwa®’. Dlatego polskie ustawodawstwo réznymi sposobami zapobiega roz-
padaniu si¢ rodzin, poniewaz skutki rozwoddw sa tragiczne nie tylko dla
danej rodziny, ale i dla spoleczefistwa.

Matzenstwo mozna okrefli¢ jako instytucje, przy pomocy ktorej spo-
feczefistwa zapewniaja sobie zrodzenie i wychowanie nastepnych po-
koleni oraz przekazanie im dziedzictwa materialnego i dorobku kulturo-
wego.

Spoteczny charakter matzenstwa zaznacza si¢ w kazdym spoteczenstwie
bez wzgledu na typ jego kultury. Zawsze jednak oznacza ono fakt powsta-
nia okre$lonych stosunkéw spotecznych, nie tylko migedzy malzonkami,
ktorzy tworza zwiazek malzefiski, ale takze migedzy innymi zwiazkami oraz
szerszymi grupami spolecznymi.

Rodzina odgrywatla i nadal odgrywa doniosta role w procesach socjaliza-
cyjno — wychowawczych, stwarzajac optymalne warunki zyciowe funkcjo-
nowania ludzi, réwniez i w pozarodzinnych, waznych dla spoleczefistwa ro-
lach. Zaspakaja tez istotne potrzeby jednostki ludzkiej®. Prawidiowe funk-
cjonowanie spoleczefistwa i rodzin zyjacych w tych spotecznosciach sa ze

* Ten element w definicji rodziny uwypukla szczegdlnie G. Murdock badajac i analizujac
funkcjonowanie rodziny i matzenstwa w spoteczenstwach historycznych i wspoiczesnych. Swoj
dorobek zawart w: Social Strucyure, New York 1949, s. 27n.

*" Pius X1, Casti connubii, Warszawa 1931, s. 32; E. Jerominek, Dlaczego niektére matzen-
stwa sa nierozerwalne, HD 1960, nr 29, s. 270-273; Z. Zaborowski, O rodzinie. Rodzina jako
grupa spoleczno wychowawcza, Warszawa 1969, s. 20n.

* P. Descouvemont, Przewodnik po trudnosciach zycia matzenskiego, Krakow 2000, s. 47-55.
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soba integralnie zwiazane®”. Chombart de Lauwe twierdzi, ze: ,,Maz, Zona
idziecko — to trzy osoby, trzej aktorzy, w ktdrych zyciu osobistym realizuje
sie zarazem zycie calego spoleczefistwa”™.

Rodzina zajmuje jedna z centralnych pozycji w badaniach socjologicz-
nych. Przedmiotem tych badan sa m.in. funkcje rodziny, dajace si¢ wypro-
wadzi¢ ze szczegdlowej analizy poszczegdlnych elementdw wystepujacych
w definicjach rodziny, a takze na podstawie zadan, jakie pelni ona na rzecz
swych czlonkdw i spoleczefistwa. Wyodrebnienie funkcji” dokonuje si¢
badz to wychodzac z analizy rodziny jako grupy i instytucji spotecznej, badz
tez biorac pod uwage aspekt trwatoSci i zmiennosci owych funkcji, a przez
to ich znaczenia dla samej rodziny. Funkcje instytucjonalne matzenstwa to
te, ktdre dotycza rodziny i malzefistwa jako instytucji spotecznych. Te mi-
krostrukturalne instytucje spoteczne spelniaja zadania na rzecz calej ma-
krostruktury i zaspakajaja potrzeby ogdlnospoteczne i narodowe™.

Do funkcji instytucjonalnych zalicza sie:

1) prokreacje albo funkcje biologiczna, podtrzymujaca calo$¢ spole-
czenstwa;

2) funkcje ekonomiczna, polegajaca na dostarczaniu débr materialnych
rodzinie;

3) opleke; zabezpieczajaca cztonkéw rodziny w okre§lonych sytuacjach
zyciowych, na wypadek gdy sami nie sa w stanie zaradzi¢ swym potrzebom

4) socjalizacje, polegajaca na wprowadzeniu czlonkéw rodziny w zycie
spoleczne i na przekazaniu im wartosci kulturowych (tu mozna dodac tez
funkcje stratyfikacyjna i integracyjna — chodzi o zagwarantowanie czlon-
kom rodziny okre$lonego statusu zyciowego, przyznajac im przynaleznos¢
do okreflonej klasy oraz chodzi o kontrole zachowania poszczegdlnych
czlonkéw rodziny)”.

Dzieki wymienionym funkcjom, a szczegdlnie dzigki sposobom ich spet-
niania, rodzina ma wplyw na spoleczefistwo i kreuje jego oblicze™. Z dru-

® 7. Tyszka, Socjologia rodziny, Warszawa 1979, s. 5.

P H. Chombart de Lauwe, Rodzina, wychowanie i sprzecznosci cywilizacji przemystowej,
~Kwartalnik Pedagogiczny” 1971, nr 4, s. 12.

" Poszczegdlni autorzy dokonuja wyodrebnienia funkcji rodziny w sposéb do§é dowolny.
Zalezy to m.in. od zalozefi i celéw badawczych przy$swiecajacych danemu autorowi, opowiada-
nia si¢ przezen za okreslona teoria czy ideologia rodziny. W rezultacie otrzymujemy mniej lub
bardziej szczegdlowe i odzwierciedlajace pelna rzeczywistos¢: podziaty i wyliczenia funkeji ro-
dziny. Z. Tyszka wylicza 10 funkcji rodziny, a w tym jeszcze 4 podfunkcje; w: Socjologia rodzi-
ny, dz. cyt., s. 61-69.

% M. Ziemska, Rodzina a osobowos¢, Warszawa 1979, s. 378.

” F. Adamski, Socjologia malzefistwa i rodziny, Warszawa 1984, s. 51-52.

* A. Michel, Fonctions et strukture la famille, ,Cahiers Internationaux de Sociologie”
1960, vol. XXIX, s. 113-135.



154 KS.KAZIMIERZ DULLAK [18]

giej za$ strony spoleczenstwo ma szans¢ oddzialywa¢ na rodzing przez te
funkcje, to znaczy przez ograniczenie ich lub likwidacje. Funkcje instytu-
cjonalne rodziny z punktu widzenia ich trwania i zmiennoSci, a przez to ich
znaczenie dla samej rodziny, dzieli si¢ na dwie grupy: pierwszorzedne idru-
gorzedne. Do pierwszej grupy funkcji istotnych kwalifikuje si¢: prokreacje,
socjalizacje oraz funkcje mifoéci. Do drugorzednych za$: ekonomiczne,
opiekuncze, stratyfikacyjne, religijne — sa one cz¢§cia funkcji socjalizacyj-
nej, czyli integracyjne;.

Malzefistwo i rodzina oraz wychowanie rodzinne sa zasadniczym przed-
miotem troski KoSciofa. Na nie tez jest skierowane ostrze catego systemu
oddzialywan spoteczno — politycznych i propagandowych czegsto przeciw-
stawnych katolicyzmowi. Poza sfera samego pojmowania istoty malzen-
stwa, jego charakteru, trwalofci, treéci r6l matzefisko — rodzinnych kobie-
ty i mezczyzny, przedmiotem silnych oddziatywan o charakterze laicyzuja-
cym jest sfera zachowan seksualnych, zwiazanych z przekazaniem Zycia
i trwania zycia juz rozpoczetego. Tym samym pradom podlega dziedzina
wychowania miodego pokolenia, zaréwno w §rodowisku rodzinnym, jak
i w ramach szkoly” oraz §rodkéw spolecznego przekazu, ze szczegdlnym
uwzglednieniem internetu. Znalazlo to swoje odzwierciedlenie w konkret-
nej polskle] rzeczywistoSci, gdyz lansowane poglady Wplyne;ly m.in. na
zmnle]szanle dzietnosci rodziny. Stan ten wciaz poglebia sie¢, co prowadzi
do zmniejszania si¢ liczby Polakow, czyli do negatywnego przyrostu natu-
ralnego.

Innym niebezpieczenstwem dla malzefistwa i rodziny jest kierowanie si¢
sloganem: ,,nie przegrac zycia”. Polega to na tym, Ze z zycia nalezy czerpac
same przyjemnosci, a je$li pojawia si¢ trudnosci, nalezy je odrzucaé w przy-
jeciu postawy: jak si¢ w jednym zwiazku nie uda, to fatwo przeciez rozpo-
cza¢ od nowa. Taki styl zycia pozbawiony jest odpowiedzialnosci za matzen-
stwo, za wspOimalzonka i za zrodzone w nim dzieci. Ogdlna akceptacja ta-
kich postaw, prowadzi do uksztattowania doktryny, idacej po najmniejszej
linii oporu, niezaleznie od deklarowanych wypowiedzi ustawodawcy, zgod-
nie z ktérymi trwalo$¢ malzenstwa lezy u podstaw jego laickiej koncepcji™.
Tak oto zmienia si¢ znana w Polsce z niezbyt dalekiej przesziodci rodzina
wielopokoleniowa, faczaca pod wspolnym dachem kilka pokolen. Dzieki
takiej rodzinie spoteczefistwo mialo stabilne fundamenty. Miato ono prze-
wage nad spoleczenstwem globalnym” przez zachodzace stosunkowo fa-

* J. Augustyn, Wychowanie seksualne w rodzinie i w szkole, Krakow 1999, s. 35-48.
" 7. Gawronska-Wasilkowska, Malzenstwo. Istota — trwalo$¢ — rozwod, Warszawa 1966,
s. 13-15.

J. Szezepanski, Elementarne pojecia socjologii, Warszawa 1965, s. 218n.
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two procesy jednoczace, wzmacniajace wzajemne wiezi, szczegolnie emo-
cjonalne i uczuciowe™. Tak uksztaltowana rodzina ma ogromny wplyw na
calo§¢ spoleczenstwa. Obecnie zmienia si¢ oblicze polskiej rodziny.
W ogromnej wigkszosci starsi rodzice mieszkaja oddzielnie nie majac stalej
opieki ze strony najblizszych. Dlatego panstwo stara si¢ temu problemowi
zaradzi¢ powolujac do istnienia instytucje, w ktdrych ludzie w podesziym
wicku, czesto niedolezni, mieszkaja pod opieka stuzby zdrowia”.

Innym aspektem przemian dokonujacych si¢ w rodzinie, ktéry w duzym
stopniu wplywa niekorzystnie na rozwoj spoteczefistwa i za tym idacej pra-
widlowo rozwijajacej sie gospodarki panstwa, jest zmniejszanie si¢ liczby
dzieci (od dwédch do jednego dziecka) w rodzinie dwupokoleniowej. Zjawi-
sko to ma wyraZny zwiazek ze wspomnianymi procesami przemian w ma-
krostrukturach spotecznych®. Ogélnopolskie badania GUS, zrealizowane
na kilkunastotysigcznej grupie kobiet dowodza, ze wirdd mezatek bez-
dzietnych az 37% nie chce miec dzieci, a z drugiego dziecka rezygnuje 41%
matek z jednym dzieckiem, za$ z trzeciego dziecka rezygnuje 81% matek
majacych dwoje dzieci®. Taki stan rzeczy jest skutkiem istniejacych w kraju
warunkow bytowo — mieszkaniowych i aktywizacji zawodowej kobiet za-
meznych. To w konsekwencji powoduje rozbijanie ogniska rodzinnego, co
jest skutkiem braku zainteresowania wlasna rodzina, jej rozwojem i per-
spektywami na przyszto§¢. Taki brak spdjni rodzinnej rzutuje na organizm
calego panstwa. Wygodnictwo zycia, rezygnacja z dzieci powodowana ego-
izmem, brak odpowiedzialnoSci za przyszto$¢ spoleczenistwa decyduje o za-
gubieniu si¢ przewodniej mysli w §wiadomoSci spoleczefistwa: ze malzen-
stwo, a potem rodzina jest fundamentalna komorka spoleczna.

Innym czynnikiem naturalnym, przemawiajacym za trwaltoscia matzefi-
stwa obok problemu dzietnosci rodziny, jest podwazany problem stabilno-
$ci rodziny. Szczeg6lny niepokdj budzi sytuacja, gdy rosnie liczba rozpada-
jacych si¢ malzenstw posiadajacych nieletnie dzieci. Cz¢8¢ z nich zostaje
przez rodzicdw porzucona® lub rodzicdéw pozbawia si¢ prawa do dziecka.

" J. Rembowski, Wiezi uczuciowe w rodzinie, Warszawa 1972, s. 50.

* Chodzi tu szczegdlnie o tzw. ,,domy starcéw”, ,,domy pogodnej starosci”, czy ,,domy je-
sieni zZycia”. Nadto istnieja hospicja dla ludzi w stanach terminalnych.

* Wiele danych statystycznych podaje: J. Holzer, Procesy demograficzne a model rodziny,
w: Rodzina i polityka spofeczna na rzecz rodziny w PRL. Krajowa Konferencja Naukowa Ra-
dy do Spraw Rodziny. Sesja I, Referaty, Warszawa 1980, s. 11; Zob. F. Adamski, Niektore
symptomy kryzysowej sytuacji rodziny w Polsce, w: Z badaf nad rodzina, dz. cyt., s. 123; J. Ju-
reczko-Wilk, Wierzacy, ale..., ,,Go§¢ Niedzielny” 23.02.2003, s. 11. Warto siggna¢ do roczni-
kow statystycznych GUS-u.

8 7. Smolifiski, Perspektywy rozrodczo$ci na podstawie ,,Ankiety Rodzinnej GUS”, War-
szawa 1971.

2T, Rytko, Powotanie do wspdlnoty, Poznan 1985, s. 89.
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»53 to sieroty spoleczne [...] opuszczone przez rodzicOw i umieszczone
przez pafistwo w domach dziecka. Sa one wygodne, porzadne i dobrze
ogrzane, jednak zimno w nich dzieciom i samotnie z powodu braku domo-
wego ogniska, z braku mito$ci rodzicow i kogo$ bhsklego kogo mozna by
pokochac”®. Zasw przypadku mlodziezy ,,obserwuje s1e; dezmtegrac]e; spo-
teczna oraz rozpad wzordw osobowych. Rozpada]q sie wigc plany 7 zycmwe
nikna dotychczasowe zainteresowania, zmienia si¢ tre§¢ poczu¢ moral-
nych, ginie intelektualna postawa reﬂeksji kontrolujacej emocje®.

Tizeba tez stwierdzi¢, ze wickszo§¢ mtodziezy przestepczej i wykolejonej
w 1dzny sposdb pochodzi z rodzin rozbitych, niepetnych, zdemoralizowa-
nych przez alkohol lub gieboko sktdconych i nie pelniacych wlasciwych
malzenstwu i rodzinie r6l. Czesto z rozbitych rodzin pochodza nieletnie
matki, dzieci — alkoholicy, erotomani czy dzieci znerwicowane®. Poniewaz
dziecko jest przyszloscia spoleczefistwa, dlatego od tego, jakie sa dzieci
imlodziez, bedzie zalezalo w przysztoSci dobro panstwa. Tylko dzigki trwa-
tej rodzinie rodzaj ludzki pomnaza swoja liczebnos¢, a to prowadzi do po-
zytywnych przemian spolecznych i kulturowych. Ludzko$¢ wychowana
w trwalych i zdrowych moralnie rodzinach efektywnie wzbogaca kadry pro-
dukcyjne, rozszerza rynek wewnetrzny oraz ozywia i umacnia dziatalnos¢
gospodarcza, z ktdrej korzysta cale spoleczenstwo.

Na trwalodci i nierozerwalnosci zwiazku malzenskiego zalezy Panstwu
i KoSciotowi, gdyz rozwody sa tragedia calego narodu, a nie tylko jednost-
ki. Tam gdzie rozpada si¢ malzefistwo, tam stabnie i ponosi uszczerbek na-
rod. Pozostaje jednak kwestiag otwarta, na ile regulacje pahstwowe, majace
u fundamentu trwalo§¢ malzenstwa, beda ja lansowaly i propagowaly w do-
stepnych §rodkach spolecznego przekazu.

Zakonczenie

Przyczyna obecnego stanu rodziny i malzenstwa jest brak skutecznej
edukacji, podkreslajacej doniosta role tych organizmdw dla catego spofe-
czenstwa. Konsekwencja jest liberalna postawa i stosunek calych spote-
czenstw do rodziny i malzenstwa. Czesto miodzi ludzie decydujac sie na
malzenstwo, nie uswiadamiaja sobie czekajacych ich obowiazkow, stad wy-
nika postawa pro-rozwodowa. Taka postawa przekre§la prawo naturalne

# M. Braun-Gatkowska, Psychologia domowa, Olsztyn 1985, s. 107.

8 C. Czapdw, Mlodziez a przestepstwo, Warszawa 1962, cz. I, s. 290.

# A. Szymanski, Spoteczne znaczenie rozwodéw, Lublin 1931; J. Siek, Rodzina a nieletni
przestepey, ,,Kierunki” 1960, nr 5, s. 72; .. Czuma, Rodzina a spoteczenistwo, AK 1970, R. 62,
T.75,2.369,s. 77-89.
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i prawo Boze. Obok tego problemu nie mozna przej$¢ obojetnie, dlatego
nalezy podkresli¢, ze nierozerwalno$¢ malzefistwa zalezy nie tylko od zasad
wiary katolickiej, ale obowiazuje wszystkich ludzi.

Warto postulowad, by ustanowieni do ksztaltowania opinii spoleczne;j,
do stanowienia prawa w poszczegdlnych panstwach czy organizacjach mig-
dzynarodowych, zwracali uwage na fundamentalne prawa lezace u podstaw
spoleczenstwa. Jednym z tych praw jest nierozerwalno$¢ malzenstwa, a nie
trwalos¢ ktora pod wplywem naciskdw spotecznych jest coraz bardziej libe-
ralizowana, co w konsekwencji prowadzi do tego, ze ustawowy zapis mo-
wiacy, Ze malzenstwo jest trwalym zwiazkiem, staje si¢ jedynie nic nie zna-
CZ3cy atrapa.

Wiele innych czynnikéw poza omdwionymi przemawia za nierozerwal-
nofcig malzefistwa. Warto chocby wspomnie¢ o pozycji i godnosci kobiety,
czy koniecznosci prawidlowego rozwoju dziecka w rodzinie zbudowanej na
kochajacych si¢ matzonkach. Obserwacja otaczajacej rzeczywistosci nasu-
wa zapewne wiele racji postulujacych nierozerwalno$¢ malzenstwa, ale na-
lezy je nie tylko dostrzega¢, ale rowniez wyciagaé z nich konstruktywne
wnioski.

Fr Kazimierz Dullak: Natural Rightness
— the Foundation of the Indissolubility of Marriage

Indissolubility is the feature of a validly contracted marriage which can lose its
validity only with the death of one of the spouses. The basic structure of marriage
originates not from human law but from the law of nature. Therefore, the durabili-
ty of marriage is an obvious consequence of this fundamental innate law. The natu-
ral law is a criterion for any positive law and is adopted as a guideline for making
and applying law. The indissolubility of marriage, dictated by the law of Christ, is an
indispensable and constructive element of human mental health and personality
development. Many efforts in this respect are taken by the Church. Polish legisla-
tion too, although it does not stand firm on the unreserved dissolubility of marria-
ge, safeguards its durability. The principle of the durability of marriage is dictated
in the first place by the well-being of the whole community, since the consequences
of divorce are tragic not only for an individual family.



