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Litewski Trybunal Skarbowy (1591-1717)

Der Litaunische Schatzgerichtshof (1591-1717)

1. Zrédla, stan badan. 2. Geneza, nazwa, czas i miejsce obrad. 3. Bezpieczefistwo Trybunatu.

4. Skiad. 5. Kompetencje. 6. Pozew. 7. Porzadek sadzenia. 8. Egzekucja wyroku. 9. Po-
wiatowe sady skarbowe. 10. Od komisji sejmowej do stalego Trybunalu Skarbowego.

L. Quellen und Zustand der Forschung. 2. Entstehung, Name und Zeit der Gerichtstagun-
gen. 3. Sicherheit des Schatzgeritshofes. 4. Richterkollegium. 5. Kompetenzen. 6. Gerichts-
klage. 7. Gerichtsverfahren. 8. Urteilsvollstreckung. 9. Kreisgerichte. 10. Weg zum Dauer-
schatzgerichtshof.

L. Inspiracja do zajecia si¢ sadownictwem skarbowym litewskim byla kwerenda
w archiwum wilenskim, zwigzana ze skarbowoscia litewska w XVII w.
Archiwalia dotyczace sadownictwa znajduja si¢ w dwu zespolach: ,,Gloéwny
Litewski Trybunat Skarbowy” i ,Litewska Komisja Skarbowa”. Sposréd
ksiag Trybunalu i Komisji interesowaly mnie przede wszystkim ksiegi
dochodéw i rozchodéw zatytulowane ,,Rachunek” albo ,Liczba”, co od-
powiada aktom okreslanym w Koronie jako rachunki sejmowe oraz ksiegi
dekretowe, z ktérych wiadomo, kto zalegal z platnoscia podatkéw i jaki
zapadt w sprawie wyrok. Podstawa kwerendy jest katalog Iwana Sprogisa
z 1906 r.!, pelen bledow i niekonsekwencji. Czgsto w zespole ,,Trybunal”
znajdowalam ksigge Komisji Skarbowej i odwrotnie. W obu zespolach
dOkumentacja dla XVII w. zaczyna si¢ dopiero od drugiej jego polowy
I jest niestety niepelna’. Od 1591 r. do 1717 r., na podstawie konstytucji

B

! Ogélng informacje o wymienionych dwu zespotach data Leokadia Olechnowicz na sesji
zorganizowanej przez Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie, poSwigconej archiwaliom
skarbowym (Krétka charakterystyka zespolow: Trybunal Skarbowy W. Ks. Lit. i Komisja
Skarbowa W. Ks. Lit., ,Miscellanea Historico-Archivistica” 2000, t. XII, s. 4-7.

b pierwszej potowy XVII w. znalazlam tylko informacj¢ w ksiggach grodzkich wileriskich
(Lietuvos Valstybés Istorijos Archyvas [dalej: LVIA], 4653, k. 984), ze 30 VI 1631 r.
wodprawil si¢ Trybunal Skarbowy w Wilnie”.
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sejmowych oraz uchwaly konwokacji litewskiej, 30 razy zwolano Trybunal
Skarbowy na jedng lub dwie kadencje. Odbyl on ponad 40 posiedzen,
biorac pod uwagg roOwniez posiedzenia z limity.

Zachowane zrodla tylko w niewielkim stopniu dokumentuja jego dziatal-
no$é. W archiwum wileniskim znajduja si¢ ksiggi sadow odbytych w latach:
1659 w Grodnie?, 1673 w Grodnie*, 1676 w Wilnie®, 1677 w Wilnie®, 1680
w Wilnie’, 1684 w Brzesciu®, 1685 w Grodnie’, 1690, 1691 w Grodnie'’,
1704 w Minsku, 1705 w Wilnie, 1710-1711 w Pinsku, 1712 w Wilnie'".
Natomiast od 1717 r. dokumentacja dzialalnosci Trybunalu jest niemal
pelna'?. Wykazana przez Sprogisa ksigga Trybunalu za 1667 r. jest ksigga
komisji skarbowej wileniskiej'’, natomiast w zespole ,.Komisja Skarbowa”
znalazlo si¢ siedem ksiag Trybunalu Skarbowego'’. Jedna z nich jest
szczegoOlnie cickawa, bo zawiera dekrety Trybunalu z lat 1665-1666 odbytego
w Wilnie, powolanego na mocy uchwaly konwokacji grodzienskiej z 1665 r."”
W uchwale konwokacji zapisano: Postanawiamy na to sqdy ad instar
Trybunalow Skarbowych. W akcie konwokacji nie odnotowano kogo wy-
znaczono z senatorOw oprocz podskarbiego. Przedstawicieli wojewodztw
i powiatow miano wybra¢ na sejmikach. Termin kadencji ustalono na
9 stycznia 1665 r. na trzy tygodnie. Trybunal ten przedluzyt jednak swoja
kadencje do 9 stycznia nastgpnego roku. W ksiedze dekretow zapisano:
Przed nami, sedziami gléwnymi kola duchownego i $wieckiego na Trybunal
Skarbowy wedlug uchwaly konwokacji w roku przeszlym 1665 w Grodnie
odprawowanej tak z senatu jako z wojewddztw, ziem i powiatéw obranymi,
a za konfirmacjq tej konwokacji przez JKM$¢ Pana Naszego Milosciwego na
rozsqdzenie indemnitatis skarbu W. Ks. Lit. zebranemi po odebraniu od
JKMci tych sqdéw prolongacji ad diem nonam Januarii roku 1666..."°.
Ponadto zachowala si¢ wydrukowana w Wilnie Ordynacja Trybunalu Skar-
bowego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w Wilnie dnia 4 Januarij Anno

3 LVIA, 2647.

¢ Ibidem, 2413.

5 Ibidem, 2414, 2415.

¢ Ibidem, 2416.

7 Ibidem, 2661.

* Ibidem, 2066.

% Jbidem, 2667, 2668. Dekret generalny Trybunatu Skarbowego odbytego w Grodnie z 19 XI
1685 r. znajduje si¢ w Lietuvos Nacionaline Martyno Mazvydo Biblioteka, F. 17-53, k. 10-13.

19 Ibidem, 2672.

1" Ibidem, 2419.

12 Ibidem, sygn. od 2421.

3 Ibidem, 2411.

4 Sa to nastgpujace ksiggi: 2647, 2654, 2661, 2666, 2667, 2668, 2672.

'S LVIA, 2654. Uchwala konwokacji grodzienskiej z 1665 r., ibidem, 4680.

6 LVIA, 2656, s. 68.
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Domini 1700 zaczetego oraz dekret Generalny... tegoz Trybunalu z 1 lutego
1700 r."” Ponadto ksigga Trybunalu odbytego w Nowogréodku w 1661 r.
znajduje sie w Minsku'®.

Istotne dla niniejszych rozwazan sa rowniez akta dotyczace wojewodzkich
i powiatowych sadow skarbowych. Dokumentacja ta zachowala si¢ niestety
w stanie szczatkowym. W archiwum wilenskim znajduja si¢ tylko ksiegi
wojewodzkiego wileniskiego sadu z 1662 r., wojewddzkiego nowogrédzkiego
sadu z 1679 r. oraz sadow powiatowych: upitskiego, lidzkiego, brastawskiego
i pinskiego z 1679 r."”

Trybunat Skarbowy Radomski zostal opracowany obszernie przez Leona
Babinskiego i J6zefa Rafacza®. Jedyne opracowanie Trybuna.lu Skarbowego
Litewskiego, dokonane przez Leonasa Sabiinasa, ukazalo si¢ w 1936 r.
tylko w jezyku litewskim?. Sabiinas omoéwil najpierw funkcjonowanie
skarbu panstwowego i nadwornego, dochody i wydatki oraz organizacje sit
zbrojnych, a kolejne rozdzialy poswigcil utworzeniu Trybunalu, jego kom-
petencjom, kadencjom, skladowi, organom pomocniczym oraz procesowi
skarbowemu. Zaleta tej pracy sa zalaczone w aneksie liczne tabele: wykaz
konstytucji dotyczacych Trybunatu, zestawienie dat, miejsca i czasu trwania
poszczegolnych kadencji, sklad Trybunalu, sposéb wynagrodzenia deputatow,
stosowany rodzaj pozwu w poszczegdlnych latach, wysokos¢ kar, sposob
egzekucji wyroku, rodzaj sadownictwa skarbowego przed zebraniem si¢
Trybunalu. Mankamentem wymienionej pracy jest to, ze autor oparl ja
tylko na konstytucjach sejmowych, nie si¢ggajac do zachowanych ksiag
Trybunalu w archiwum wilenskim. Wydaje si¢ zatem potrzebne opisanie
organizacji i postgpowania Trybunalu Skarbowego Litewskiego po polsku,
z uwzglednieniem zachowanych zrédel rekopisSmiennych?.

Dzieje Trybunalu mozna podzieli¢c na dwa okresy: pierwszy — obejmujacy
lata 1591-1717, kiedy funkcjonowal jako organ niestaly, powolywany
kazdorazowo na podstawie konstytucji, oraz drugi — przypadajacy na lata
1717-1764, kiedy Trybunatl juz jako staly organ zostal zastapiony w 1764 r.
dwiema komisjami: skarbowa i wojskowa. Moje rozwazania ograniczaja si¢
do okresu pierwszego.

2. Za date powstania Trybunalu Skarbowego Wileniskiego przyjeto rok
1613 — do pewnego stopnia slusznie, chociaz wiadomo, ze jego dzieje

" Biblioteka Muzeum im. Ks. Czartoryskich w Krakowie [dalej: BCz.], XVII, 2889.

g Nac;analny Gistaryény Archiu Belarusi, Fond 1703, opis 1, nr 1.
LVIA 2649, 2657, 2659, 2706, 2707, 2708.
“L. Babifski, Trybunal Skarbowy Radomski, Warszawa 1928; J. Rafacz, Trybunal
Skarbowy Koronny, Kwartalnik Historyczny XXXVIII, s. 413-455.
! Sabinas, Didziosios Lietuvos Kunigaikstystes, Izdo Tribunolas (1613-1764), Kaunas 1936.
w dalszej czeéci tekstu podaj¢ tylko rok wydania konstytucji. Nie podaj¢ tomu i stron
z ,Volumina legum”; dane te znajduja si¢ w zalaczonej tabeli (s. 187-188).
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faktycznie zaczynaja si¢ wczesniej, bo w 1591 r., kiedy to powolano po raz
pierwszy komisj¢ skarbowa dla Litwy w Wilnie, podobnie jak dla Korony
w Lublinie®®. Na czele tej komisji stal podskarbi wielki, poza tym deputowano
do niej na sejmie czterech senatorOw. Przedstawicieli szlachty, po jednym
z kazdego wojewodztwa, mialy wybra¢ sejmiki posejmowe. Byl to organ
powolany do sadzenia spraw o podatki zalegle od smierci Stefana Batorego.
Mial on sadzi¢ wszystkich zwigzanych z wybieraniem lub dysponowaniem
pieniedzmi publicznymi, zatem: szafarzy, poborcow, starostow sadowych,
potomkow poprzednich podskarbich. Obecno$¢ deputatow byla obowiazkowa,
a nieobecnos¢ karana (100 grzywien). Dla odbycia sadéw nie byla jednak
konieczna obecno$¢ wszystkich deputatow. Pierwszego dnia od rozpoczgcia
posiedzenia deputowani mieli zlozy¢ przysigge przed urzedem grodzkim
wilenskim, zgodnie z procedura Trybunalu Najwyzszego. Komisja ta miala
zalatwi¢ to, czego nie zdazyl sejm; zostala upowazniona do wydawania
wyrokoéw tak samo waznych, jak wyroki Trybunalu Najwyiszego. Przy
deputatach mial zasiada¢ urzad grodzki w pelnym skladzie, a pisarz zostal
zobowiazany do wpisywania dekretow do akt grodzkich wilenskich. Deputaci
mieli sadzi¢ wszystkie sprawy zolnierskie bez wyjatku, takze o nie wyplacony
zold (w obecnosci pisarza polnego). Egzekucja wyrokow nalezala do starosty.
Komisja miala tak dlugo pracowac, az zakonczy wszystkie sprawy. Natomiast
przed Trybunalem Gléwnym Wileniskim mieli w przyszlosci usprawiedliwi¢
si¢ nieobecni na posiedzeniu komisji deputaci oraz, ewentualnie, podskarbi,
gdyby dysponowal pienigdzmi niezgodnie z ich przeznaczeniem. Ta nie
nazwana komisja czy deputacja pelnila wigc okresowo funkcj¢ najwyzszego
sadu skarbowego na mocy decyzji sejmowej. O bezpieczenstwo tej komisji
mial zadbaé starosta grodzki wiledski. W jej posiedzeniach uczestniczyli
urzednicy grodzcy. Pisarz wpisywal dekrety do akt grodzkich i wydawal je
stronom z podpisem dwoch deputatow.

Nieco inny charakter miala powolana w 1598 r. komisja do uporzad-
kowania spraw skarbowych litewskich, poczawszy od 1591 r. Byla mniej
liczna, bo znalazl si¢ w niej — poza podskarbim — tylko jeden senator oraz
dwu deputatébw z izby poselskiej. Opornymi dluznikami mial si¢ zaja¢
w przysztosci Trybunal Gléwny. Kwity wydane przez t¢ komisj¢ mialy taka
sama wage, jak kwity sejmowe, ale nie mogla ferowaé dekretéw, jak
poprzednia komisja. Nie miala kompetencji Trybunatu. Byt to w istocie
powickszony o przedstawicieli senatu i izby poselskiej urzad podskarbiriski.
Komisja ta posiadala tylko takie kompetencje, jakie posiadal podskarbi*.

W szczegoblnie trudnej dla Rzeczypospolitej sytuacji wielkich konfederacji
wojskowych, okre§lanych najczgsciej jako ,,moskiewskie”, na drugim sejmic

B Volumina legum [dalej: VL], wyd. J. Ochryzko, t. II, Petersburg 1859, s. 328-330 (reprint)-
% L. Sabunas (Didfiosios..., s. 28) okresla t¢ komisje jako sad skarbowy.
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w 1613 r. powolano znowu deputacj¢”® podobna w charakterze do tej z 1591 r.
Nie uzyto jednak jeszcze okreslenia Trybunal Skarbowy Wilenski. Byla to
deputacja do sadzenia zaleglych podatkow, czyli ,retent” — jak to wowczas
okreslano — od 1609 r. Na jej czele stal podskarbi wielki. Z senatu wybrano:
biskupa wilenskiego oraz czterech wojewodow: trockiego, witebskiego, brzeskie-
go i mscistawskiego, ponadto kanclerza wielkiego litewskiego. Przedstawicieli
poszczegolnych wojewddztw wybrano rowniez na sejmie, ktdérych authoritate
ludicij Tribunalis Regni, ad hunc solum actum uznano. Dekrety deputacji miaty
waznos¢ taka, jak dekrety Judicij ordinarij Tribunalis Regni. Mial je wpisywaé
i wydawa¢ stronom bezplatnie pisarz grodzki, z pieczgcia i podpisem dwu
deputatéw. Deputatom przewidziano zaplate¢ po 1 groszu od zlotéwki $ciagnie-
tych zalegtoéci oraz polowg zasadzonych kar; druga polowa przypadala
skarbowi. Przewidziano procedur¢ obowiazujaca w Trybunale. Pierwszego dnia
deputaci mieli zlozy¢ przysigge przed urzedem grodzkim wilefskim. W konsty-
tucji umieszczono rotg tej przysiegi. la N przysiegam P. Bogu Wszechmogqce-
mu, iz sprawiedliwie ten urzqd mnie poruczony odprawowaé bede, uznanie okolo
retent z podatkéw pospolitych, y kwart zatrzymanych, czyni¢ bede wedle sumienia
swego, nikogo nie ochylaigc, y to wszystko, co sie z tych retent pokaze,
wyciqgnqwszy, wiernie y sprawiedliwie do Komisarzow oddam, y przy sobie nic
nie zatrzymam, y upominkéw od zadnej strony bra¢ nie mam. Tak mi P. Boze
poméz, y S. Meka lego. Rot¢ tej przysiggi powtarzano przez caly czas
funkcjonowania Trybunalu. Nie wiadomo tylko, czy w wileiskim Trybunale
do czasu ustanowienia tak zwanej drugiej kwarty na artylerig, czyli donatywy
w 1632 r. powtarzano fragment przysiggi dotyczacy kwarty. Nie mialoby to
sensu, a denerwowaloby litewskich dzierzawcow. Moglo si¢ jednak tak zdarzyc
- jak sadze — tylko wowczas, gdy Litwini uchwalili kwarte, czyli siedem razy
za Zygmunta III. Jednak Trybunal Skarbowy mogt sadzi¢ kwarciane sprawy
tylko w roku 1591, 1613, 1621 oraz w 1626 r., bo wowczas byt powolany.
Okres urzedowania tego sadu w 1613 r. okre$lono na trzy tygodnie ,,przykla-
dem deputatéw kwarcianych”.

Deputacja z 1591 r. i deputacja z roku 1613 — to dwie takie same
instytucje. Roznily si¢ tylko liczba senatorow wchodzacych w ich sklad,
trybem powolywania przedstawicieli poszczegdlnych wojewodztw oraz rota
przysiggi. Obie pelnily funkcje najwyzszego sadu skarbowego tylko na
ustalony czas. Natomiast komisja z 1598 r. nie byla sadem. Trybunatl
skarbowy zrodzit si¢ z praktyki Trybunalu Gléwnego oraz deputacji do
przyjmowania kwarty w Koronie. W 1613 r. okreslono cel, kompetencje,
Miejsce sesji oraz tryb powolywania deputatow na sejmie.

VL, IIl, s. 120-122. Byl to jeden akt prawny, ktérym powotano dwie komisje — oddzielnie
dla Korony i dla Litwy. Konstytucj¢ zatytutowano: Sposob sqdzenia y wyciqgania retent
Ppodatkéw przeszlych, na zaplate zoldu zolnierskiego pokazanych.
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W 1621 r. dopiero po raz pierwszy okreslono go jako trybunal, ale nie
,,Skarbowy Wilenski”, lecz ,,Trybunal o pieniadze do skarbu zatrzymane”,
powolujac si¢ na konstytucj¢ z 1613 r. Powtérzono formuike uzyta w 1591
i 1613 r. w odniesieniu do deputatow ktdrych authoritate Iudicij Trybunalis,
ad hunc actum assekuruiemy®. Sktad Trybunalu w 1621 r. nie byl taki sam;
nowoscia bylo wyznaczenie do niego podskarbiego wielkiego — w obu
poprzednich znalazl si¢ on tam z urzedu. Ponadto weszli do tego Trybunatu:
biskup wileniski, wojewoda witebski i kasztelan Zmudzki, zatem dwie osoby
mniej w stosunku do 1613 r., i tylko szesciu postéow, a nie dziesigciu — jak
w 1591 i 1613 r.”

W 1626 r. uzyto w konstytucji nazwy , Trybunal Radomski y Wilenski,
do sadzenia y wyciagania retent”. Jego sklad byl jeszcze mniej liczny, bo
z senatu weszly do niego tylko trzy osoby wyznaczone na sejmie: podskarbi,
wojewoda i kasztelan nowogrodzki. Przedstawicieli poszczeg6lnych wojewodztw
w liczbie 17 wyznaczono takze na sejmie. Kadencj¢ Trybunalu okreslono
na cztery tygodnie.

Dopiero w 1629 r. na pierwszym sejmie uchwalono konstytucje ,, Trybunal
Skarbowy Wilenski”’, powolujac si¢ na konstytucj¢ z 1603 r. — jest to
ewidentna pomylka w druku — zamiast na konstytucje z 1613 r., oraz na
nastgpne z 1621 i 1626 r. Tym razem wyznaczono czterech senatorskich
deputatow przy podskarbim.

Na drugim sejmie, w tym samym roku, konsekwentnie okreslono juz
trybunat jako ,, Trybunat Wileniski Skarbowy”. Deputowano ,,przy podskar-
bim ziemskim” tylko dwu czlonkoéw senatu: kasztelana witebskiego i mscis-
lawskiego oraz po jednym przedstawicielu z kazdego wojewodztwa. Kaden-
cje Trybunalu okreslono na trzy tygodnie. Nowoscia w stosunku do
poprzednich konstytucji jest zapis, ze dekrety maja by¢ pieczgtowane
pieczecia podskarbiego ziemskiego litewskiego. W poprzednich konstytu-
cjach byla mowa o pieczeci grodzkiej.

W 1631 r. w konstytucji ,, Trybunal Skarbowy Wilenski” powolano si¢
po raz pierwszy na Trybunal Radomski (eadem judiciorum authoritate et
securitate, ktérq Trybunal Radomski w Koronie ma). Powtérzono to rowniez
w 1633 r. Od 1647 r. uzywano konsekwentnie nazwy ,,Trybunal Skarbowy
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego”. Jednak Litwinom kojarzyl si¢ on z Try-
bunalem Radomskim, chociaz oba powstaly w tym samym czasie. W ksiegach
grodzkich wilenskich zapisano informacj¢ o odbyciu Trybunalu Radomskiego
w Wilnie (sic/) w czerwcu 1676 r.2

% W 1591 r. formutka ta miala forme: ktorych authoritate Iudicij Tribunalis Regni assekuruiemy,
w 1613 r.: ktdrych authoritate Iudicij Tribunalis Regni, ad hunc actum assekuruiemy.

¥ W 1613 r. wyznaczono na sejmie tylko o$miu postéw, a dwoch miano wybraé na sejmikach
posejmowych.

# LVIA, 4691, k. 218.
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Mimo podobienstw do komisji z 1591 r., w $wiadomosci Owczesnych
ludzi pierwszym Trybunalem Skarbowym byla instytucja powolana w 1613 r.,
chociaz wowczas tak nie nazwana. Zawsze powolywano si¢ tylko na t¢
konstytucj¢ i na Trybunat Skarbowy przez nia ustanowiony. Raz tylko
zapomniano, w szlachetnej zreszta intencji, ze powolana w 1613 r. instytucja
byla Trybunalem Skarbowym. Na sejmie w 1654 r. uchwalono konstytucje
,»Sposob wyciagania retent W. X. Lit.” Postowie nie mogli powola¢ Trybunatu
Skarbowego, bo nie bylo nan zgody wszystkich sejmikow. Tedy konstytucyq
anni 1613 pod tym:ie tytulem reassumuiemy — zapisano w ,,Volumina
legum”. Nie uzywajac nazwy Trybunal, powolano go jednak faktycznie.
Liczac od 1613 r. odnowiono Trybunat Skarbowy Litewski 30 razy zanim
w 1717 r. stal si¢ stalym organem sadowym. Jego kadencja trwala dwa do
szesciu tygodni. Niekiedy powolywano go od razu na dwie kadencje. Stalo
si¢ tak w 1647 r., kiedy powolano go na kadencie w 1648 i 1649 r.;
w 1676 r. — na dwie kadencje, czerwcowa i pazdziernikowa; w 1685 r.
réwniez na druga kadencje; w 1687 r. z tymi samymi deputatami, sub eadem
authoritate et securitate, za takiez salaria, sub eadem juramento judicij,
w 1690r. — na 1690 i 1691 r., w 1699r. — na 1700 r. oraz na druga
kadencjg, ktorej termin miat okresli¢ sam na pierwszej kadencji. W 1703 r.
powolano Trybunat Skarbowy na 1704 r., z zastrzezeniem jednak, ze wolno
go bedzie limitowa¢ w razie potrzeby, jak rOwniez zmieni¢ miejsce obrad.
Bylo to juz w czasie wielkiej wojny polnocnej. Z powodu dzialan wojennych
Trybunal ten po dwu kadencjach, w 1704 i 1705 r., limitowal si¢, ale az
do 1710 r. nie odby! posiedzenia. Sejm w 1710 r. wyznaczyl nowych senatoréw
W miejsce zmarlych i polecit wybory uzupelniajace w miejsce zmarlych
komisarzy szlacheckich.

Miejscem obrad Trybunalu Skarbowego Litewskiego do 1717 r. bylo
przewaznie Wilno; tylko szes¢ razy wyznaczono Grodno (1650, 1659, 1673,
1685, 1690, 1703 r.), jeden raz w Brzes¢ (1683 r.). Niekiedy z rdznych
Przyczyn zmieniano miejsce posiedzenia. W 1704 r. zamiast w Wilnie sadzil
w Minsku, a w 1711 r. w Pinsku®. Konstytucja sejmu z 1661 r. na miejsce
obrad Trybunalu wyznaczyla Wilno, jednak z powodu zagroZenia przez
Rosje, Trybunal odbyt si¢ w Nowogrédku. Termin rozpoczgcia jego trzy-
tygodniowej kadencji — 10 pazdziernika — najprawdopodobniej ulegt prze-
sunigciu. Jan Antoni Chrapowicki pod data 28 listopada zapisal: Rano do
Nowogrédka przyjechalem. Przypadla konkluzyja Trybunalu Skarbowego, ale
prolongowanego do dwu niedziel. Nastgpnego dnia Chrapowicki jako deputat
z izby poselskiej odprawiwszy jurament naleiny, zasiadl w Trybunale Skar-
bowym. 12 i 13 grudnia zanotowal: Mysmy na sqdach od s$witu zaczqwszy

L. Sabinas (Didziosios..., s. 60) twierdzi, ze miejscem obrad bylo Wilno, a pézniej
najczgsciej Grodno lub nieraz Mirsk.
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siedzieli caly dzien i przez noc potem calq. W noc przebywszy niespang
i w dzien sqdzqc dla nawalnosci spraw aze do wtorej z poludnia skonczylismy
sqdy Trybunalu Skarbowego®. W latach 1653 i 1658 wyznaczono Wilno, ale
upowazniono podskarbiego do wskazania innego miejsca, gdyby okazalo si¢
to potrzebne z powodu zarazy lub dzialan wojennych. W 1653 r. rozpo-
czeciu pracy przez Trybunal w przewidzianym terminie przeszkodzila zara-
za, ktoéra nasilila si¢ gwaltownie w drugiej polowie czerwca w Wilnie.
Podskarbi Wincenty Aleksander Gosiewski limitowat wowczas Trybunal
Skarbowy, aby nie daé pretekstu do jego zerwania. Uniwersalem z 4 lipca
1653 r. przesungl termin jego rozpoczg¢cia na 3 listopada, zastrzegl jednak,
ze moze odby¢ si¢ on w innym miescie, jezeli w stolicy nie wygasnie zaraza.
Mial o tym poinformowaé trzy tygodnie przed terminem kadencji’.
W 1703 r. upowazniono do zmiany miejsca marszatka Trybunatu, kanclerza
wielkiego litewskiego, Karola Stanistawa Radziwilta. W 1717 r. jako miejsce
obrad wyznaczono Grodno i Minsk; w 1726 r., kiedy polaczono Trybunal
Skarbowy z Trybunalem Najwyzszym, ustalono dwie jego kadencje: wilens-
ka i minska lub nowogrodzka. We wszystkich tych miastach z wyjatkiem
Wilna sady odbywaly si¢ w zamkach. W dekrecie limitacyjnym z 15 lipca
1680 r. napisano: Wilno, kamienica skarbowa, miejsce zwyczajne sqdom
skarbowym™.

3. Bezpieczenstwo wszelkiego rodzaju sadow litewskich gwarantowala kon-
stytucja z 1601 r.** Zabraniala noszenia broni, gdy odbywaly si¢ sady, oraz
przewidywala stosowne kary, z kara $mierci i infamia za zabéjstwo wiacznie.
Trybunal Skarbowy byl chroniony takimi samymi prawami jak Trybunai
Glowny*. Na poczatku kazdej kadencji Trybunalu oglaszano ,,Ordynacj¢
sadow Trybunalu Skarbowego”, ktora miedzy innymi dotyczyla bezpieczen-
stwa. Ordynacje z 1673 i 1676 r. postanawialy: 4 naprzéd warujemy wszystkim
wobec mieszkajacym, przyjezdiajgcym i odjeidzajgcym z tego Trybunalu
securitatem, jaka stuzy Trybunalowi Wielkiemu W. Ks. Lit., ktérzy 10
gwaltownicy z osobliwego rejestru spraw przypadkowych sqdzeni bedq co dzier
po odsqdzeniu rejestru skarbowego i winami w prawie opisanymi nieodpuszczenie
karani. Kazdy przy sqdach ma sig uczciwie, skromnie zachowaé, broni
zakazanych nie zazywaé, wolania nie czyni¢ do izby sqdowej, nie cisngé, nie
rozmawiaé, a gdzie by sig kto tego dopuscil za daniem zakazu winy ekscesowe

* Jan Antoni Chrapowicki, Diariusz, czesé pierwsza: lata 1656-1664, oprac. T. Wasilewski,
Warszawa 1978, s. 317-320.

¥ Vilniaus Universiteto Biblioteka (VUB), F.7, Ksiegi grodzkie imudzkie, 14, nr 79.

2 LVIA, 2661, k. 450.

¥ VL, 11, s. 402.

* A. Janulaitis, Lietuvos visuomenes ir teises istorija, Vilnius 1916, s. 133.
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na nim wskazane bedq”. Cytowana ordynacja byla mniej szczegélowa od
pierwszej ordynacji Trybunalu Radomskiego z 1614 r., powolanego na
podstawie konstytucji z 1613 r. Warto ja czgsciowo przytoczy¢, bo stanowila
wzor nie tylko dla Trybunalu Skarbowego Koronnego, nazwanego juz
wowczas Trybunalem Radomskim, lecz takze dla Trybunalu Litewskiego.
Naprzod, iz sqdy te i securitas illorum obwarowane sq ex autoritate et
securitate jako Trybunalu Koromnego, przeto, zeby sie pod ten czas sqdéw
tych jako w miescie, tak i na przedmiesciu, takze i w drodze jadgc na te
sqdy i odjezdzajgqc kazdego stanu czlowiek spokojnie zachowal, tumultéw,
sedycyjej wszelakich i gwaltéw wszelakich, z rusznic strzelania i onych nosié
nabitych zadnych nie wazyl, takie aby zadnych zwad, a tym wiecej ran
zadawania nie Smial czyni¢ pod winami w prawie pospolitym napisanemi.
A ktory by edykt ten przestqpil, in securitate judiciorum, wazyl sie zgwalci¢
ich m$¢, na takim kaidym cuiuscumque conditionis fuerit poenas legum
extendowac bedq, iuxta demeritum kazdego, do sqdu tego, ktéry sie w zamku
odprawiac bedzie. [..] Azeby zywnosci za sluszng kondycyjq pod ten czas
snadniej dostawaé sie moglo, przeto ich msc. [moscie] pozwalajq wiezé
wszelakq zywnos$¢, migsa, ryb, chlebéw i inszych zywnosci i trunkéw wszelakich
przez czas wszystek od odprawowania sqdéw tych wszelakiego stanu ludziom,
czego broni¢ nie majq urzedy grodzkie, ani miejskie pod winami dwojga
Czternastu grzywien toties quoties opus et necesse fuerit succumbet quamgqiudem
ordinationem domini judices ordinarii Tribunali per limitem in locis publicis
publicari et ad valvas portori civitatis affigi demandaverunt, pro ut id ipsum
actum est*®.

Ordynacj¢ rozwieszal na miejscach publicznych general sadowy, czyli
wozny generalny. Byla ona opieczgtowana piecz¢cia marszatka i podpisana
przez pisarza Trybunalu Skarbowego. Niekiedy te ogolnie znane przepisy
uzupetlniano szczeg6lowymi zarzadzeniami. Szynki miejskie mogly byé
otwarte tylko do 8 lub 9 wieczorem. PoOzniej nie wolno bylo sprzedawaé
zadnego alkoholu. Ponadto nalezalo o tej porze gasi¢ $wiatlo w domach.
Za zlamanie tych przepisow grozila konfiskata trunkéw i kara siedzenia
w wiezy®’.

4. Trybunal tworzyli przedstawiciele senatu oraz poszczegdlnych wojewodztw
Wyznaczani na sejmie i wpisani w ,,Volumina legum”. Do 1703 r. nazywani
byli najczesciej deputatami, potem komisarzami. Stale miejsce wéréd senator-
skich deputatow zajmowal podskarbi ziemski litewski, ale bez prawa

HL\
VIA, 2413, 2414.

»Ordinatio Judiciorum Tribunalis Radomiensis”, Archiwum Parstwowe w Toruniu [dalej:
, APT], Katalog [Kat.] [I-XIII-16, k. 222.

LVIA, 2667, 2672.
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glosowania. Podskarbi osobiscie lub przez skarbnego i pisarzy mial dostarczy¢
rejestry dluznikéw, odbieral pieniadze w czasie sesji Trybunalu. Pisarze
skladali przysiege przed urzedem grodzkim, Ze rejestry te uczciwie sporzadzili.
Oprocz podskarbiego wyznaczano od dwoch do dziewigciu innych osob.
W 1703 r. wyznaczono dziewigciu senatoréw, a od 1710 r. mogli uczestniczyc
w Trybunale wszyscy ministrowie. Od 1655 r. wyznaczano jednego z kanclerzy,
nie wymieniajac go nawet z nazwiska, ktdry z nich bedzie maigl przybyc.
Od 1677 r. kanclerze zajmuja stale miejsce w Trybunale, podobnie jak
wczesniej podskarbi, bo wyznacza si¢ deputatow przy podskarbim i piecze-
tarzach. W 1699 r. wyznaczono deputatOw przy hetmanach, pieczetarzach,
podskarbim i przy bylym pisarzu polnym — Krzysztofie Kirszenszteinie,
owczesnym wojewodzie witebskim; w 1703 r. tylko przy wielmoznych pie-
czetarzach, z ktérych pierwszy dyrekcje trzyma, w 1710 r. — przy ministrach
i hetmanach. W 1717 r. uzyto juz tylko okreslenia przy Wielmoznych
Ministrach. Marszalka wybierano wigkszoscia glosow, jak w Trybunale
Glownym, ale pierwsza i jedyna informacja o tym zostala odnotowana
dopiero w konstytucji z 1661 r.: ...obiorq z posrzodka siebie Dyrektora
pluralitate. W praktyce jednak prawie zawsze wybierano podskarbiego, jezeli
byl obecny na posiedzeniu®. Potwierdzaja to wszystkie znane mi ksiggi
Trybunalu, z jednym wyjatkiem. W 1700 r., pomimo obecnosci podskarbiego
Benedykta Pawla Sapiehy, marszatkostwo powierzono jego bratu — hetmanowi
wielkiemu Kazimierzowi Sapieze. Byla to szczegblna sytuacja. Juz w kon-
stytucji wymieniono na pierwszym miejscu hetmanoéw, a nie podskarbiego.
Trybunal zajmowal si¢ rewizja wydatkéw skarbowych od 1667 r. Wykazal
powazne naduzycia Michala Kazimierza Kocielta i Ludwika Pocieja — dwoch
dzialaczy republikanskich®. Marszalek zawsze byl wybrany unanimi consensu
i uznawany jako ordynaryjny dyrektor®.

Niezwykle ciekawa sytuacja zaistniala w 1680 r. Deputaci przybyli do
Wilna na Trybunal ustanowiony konstytucja sejmu z 1678 r. w celu odbycia
sadoéw przy Benedykcie Pawle Sapieze |...] zwyczajem poprzednich Trybunaléw
ordynaryjnym dyrektorze'. Zgodnie z uchwala sejmowa, Trybunat rozpoczal
si¢ 2 stycznia; mial sadzi¢ przez cztery tygodnie. Tymczasem juz 18 stycznia
sporzadzono dekret limitacyjny z uzasadnieniem, ze in absentia podskarbiego

* W 1636 r. Albrycht Stanistaw Radziwilt zapisal: ,, Zaczq! sie Trybunal Skarbowy. Dyrektorem
obrano podskarbiego litewskiego” (A.S. Radziwitl, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. I
1632-1636, oprac. A. Przybos, R. Zelewski, Warszawa 1980, s. 537.

» Ordynacja Trybunalu Skarbowego z 4 I 1700r. oraz Dekret Generalny Trybunalv
z 1 11 1700 r., BCz. XVII, 2889; A. Rachuba, Sapieha Benedykt Pawel h. Lis (zm. 1707),
[w:] Polski Slownik Biograficzny [dalej: PSB], t. XXXIV, z. 4, s. 583-591; tenze, Sapieht
Kazimierz Jan Pawel (czasem Jan Kazimierz h. Lis (ok. 1642-1720)), [w:] PSB, t. XXXIV,
z. 4, s. 37-48.

% LVIA, 2413, 2415, 2416.

1 LVIA, 2661.
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dyrektora naszego Trybunal nie moze otrzymac rzetelnej informacji skarbowe;j
i postanowil odroczy¢ swoje posiedzenie do 10 lipca 1680 r. Trybunat
skrocono wowczas, bo krol zwolal senatus consultum generale, na ktére
wezwal podskarbiego i niektorych senatorskich deputatéw do Trybunalu.
Zatem Sapiecha musial wyjecha¢ z Trybunalu. Podpisal wigc wraz z kilkoma
deputatami dekret limitacyjny*”. W drugim terminie Trybunal tez si¢ nie
odbyl, bo podskarbi Benedykt Pawel Sapicha w ogéle nie przyjechal,
z uzasadnionej zreszta przyczyny — przebywal na komisji skarbowej w Grodnie.
W tej sytuacji Trybunal wybral marszalkiem pro tunc Aleksandra Kotowicza
- biskupa smolenskiego. Juz 15 lipca dekretem limitacyjnym przelozono
sesj¢ Trybunalu na 14 pazdziernika. Na tej kadencji znowu marszatkiem
byl podskarbi wnanimi omnium consensu iuxta praxim et usum przeszlych
Trybunaléw Skarbowych rite ac legitime® wybrany dyrektor. W 1659 r.
marszalkiem zostal Adam Maciej Sakowicz* — wojewoda smolenski, ad-
ministrator skarbu — z powodu nieobecnosci podskarbiego Wincentego
Aleksandra Gosiewskiego. Przebywal on wowczas w niewoli rosyjskiej. Od
1703 r. marszatkiem byl kanclerz wielki litewski.

Poszczeg6lne wojewoddztwa reprezentowal przewaznie jeden przedstawiciel;
rzadko zdarzalo si¢, aby wojewddztwo nie mialo swojego przedstawiciela®.
W 1613 r. wybrano dziesie¢ oséb, w 1678 r. tylko pieé oséb, a w latach
1621, 1685 i 1690 — szes¢. Deputatéw wybierano z grona postéw na sejmie.
We wszystkich znanych mi ksiggach Trybunalu zapisywano: My deputaci
tak z senatu jako i z kola poselskiego...**. Rzadko spotyka si¢ w konstytucjach
sejmowych zapis do braci, co oznaczalo przeniesienie wyboru deputata na
sejmik relacyjny. Od 1699 r. wyboru ich dokonywaly sejmiki — po jednym
z kazdego wojewoddztwa, a od 1703 r. po dwéch z kazdego wojewddztwa.
Do Trybunatu Koronnego Skarbowego wybierano deputatéw na sejmikach
juz od 1667 r.*” Funkcji deputata nie mogla pelni¢ zadna osoba, ktéra
miala do czynienia z pieniedzmi publicznymi, a wigc: poborcy, dzierzawcy
podatkowi — tak aktualni, jak wczesniejsi, ktérzy nie wywiazali si¢ ze
swoich obowiazkéw wobec skarbu®. W 1703 r. zastrzezenia co do funkcji
komisarza byly szerzej opisane w konstytucji. Nie mogli jej petnié wojskowi
Pozwani na Trybunal, byli i aktualni administratorzy skarbu litewskiego,
takze ci, ktorzy dobra adhaerentium Szwedowi, et quorumvis aliorum albo
iakimkolwiek sposobem trzymajq. Gdyby nawet kto§ z wymienionych byt

"L\
VIA, 2661, k. 443-446.
LVIA 2661, k. 228 i n.
Lvm 2647.
L Sabunas, Didziosios..., s. 63.
LVIA 2414, 1676 r.
4 "L Babitiski, Trybunal Skarbowy Radomski, s. 13.
VL, 111, s. 378.
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wybrany, to w Trybunale ma carere activitate, czyli nie moze aktywnie
uczestniczy¢. Nie mozna bylo laczy¢ funkcji sedziego ziemskiego i sedziego
Trybunalu Skarbowego, co przypomniano w konstytucji z 1717 r.

Deputaci otrzymywali zaplat¢ za pelnienie swoich obowiazkow. W 1591 r.
byly to 2 szelagi od 1 zt wybranego lanowego oraz 1/4 nalozonej kary na
poborcow. Ponadto mieli prawo do udzialu w karach, ktére mozna bylo
nalozy¢ na tych deputatow, ktorych nieobecno$¢ nie zostalaby usprawied-
liwiona. W konstytucji z 1613 r. wynagrodzenie okresla si¢ w wysokosci
1 gr od 1 zZt Sciagnigtych zaleglosci od dluznikow oraz potowg kwoty
z zasadzonych kar. Konstytucja ta nie roznicowala placy deputatow senator-
skich i1 szlacheckich. W 1629 r. (na pierwszym sejmie) zmieniono wyna-
grodzenie deputatow na 200 zt od zasadzonych kar. W 1647 r. zobowigzano
do zaplacenia naleznosci skarb, ktory mial sobie rekompensowac ja z za-
sadzonych kar. Jednak juz w 1653 r. zwolniono skarb od tego obowiazku,
wracajac do wczesniejszego sposobu. Od 1676 r. pensje placi skarb z podatkow
nadzwyczajnych. W 1658 r. podniesiono deputackie pensje do 250 1z,
aw 1677r. — do 500 zt. W tymze samym roku okreslono wynagrodzenie
dla senatorskich sedziow na 1000 zt. W 1678 r. przyznano wynagrodzenie
dla dyrektora, czyli marszatka, w wysokosci 2000 zi. Stawki te pozostaly
nie zmienione do 1703 r., kiedy podniesiono placg marszatkowi na 3000 zl,
deputatom senatorskim na 2000 zl, a o placy przedstawicieli poszczegdlnych
wojewodztw mialy zdecydowac sejmiki. Skarb litewski placil pensje z cla.
Deputaci mieli wykonywa¢ swoja pracg sumiennie, w mysl skladanej przysiegi;
za niesumienno$¢ nie przewidziano kary. Mieli ponadto obowigzek przyby¢
na sesj¢ Trybunalu. Mogli jednak usprawiedliwi¢ swoja nieobecnos$¢ szcze-
g6lnymi okolicznosciami.

Oprocz deputatow, z senatu i izby poselskiej wystgpowali w roli sedziow
takze komisarze wojskowi w zwiazku z sadzeniem krzywd wyrzadzonych
przez zolmierzy: po dwu z polskiego i z cudzoziemskiego autoramentu.
Pierwsza o nich informacja pojawila si¢ dopiero w konstytucji z 1717 1.
Nic nie wiadomo o ich placy. Nie wiadomo, czy bylo to tak jak w Trybunale
Skarbowym Koronnym, gdzie jako sedziowie wystepuja deputaci wojskowi
juz w 1674 r., a potem w 1679 r. Poczatkowo bylo ich dwéch, od 1703 1.
trzech, a od 1736 r. — czterech. Zgodnie z konstytucja z 1626 r. placono
im pensje w wysokosci 3000 zi®.

Oskarzycielem publicznym reprezentujagcym interesy skarbu panstwowego
i krolewskiego byl instygator. W konstytucji z 1591 r. umieszczono nastgpujacy
zapis: A ktdrzy jeszcze pozwani nie sq: aby po tym sejmie na onze Rok
przez Instygatora spozywani byli, za delacyq skarbowq.... Konstytucja

¥ J. Rafacz, Trybunal Skarbowy Koronny, s. 437.
® VL N5 328,
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z 1647 r. wymienia instygatora jako osobg¢ odbierajaca delate od skarbnego
i pisarza skarbowego®. W 1661 r. w odniesieniu do porzadku Trybunatu
Skarbowego powolano si¢ na wszystkie poprzednie konstytucje, a gdy
chodzi o osobg instygatora, zapisano: Urodzony Instygator W. X. Lit. ex
suo Officio et executionibus reddet rationes™. Jego obecno$é na Trybunatach
wynikala zatem z prawa i zwyczaju®. W 1717 r. ustalono jego pensje na
4000 zt z cla®. Wymieniono przy tej okazji jego obowiazki, takie jak:
obecno$¢ na Trybunalach, komisjach skarbowych i na sejmach, wedhig
dawnych praw i zwyczajow. W redagowaniu dekretu postugiwano si¢
formutka: Sprawa miedzy Jm P Instygatorem W. Ks. Lit. z delaty skarbowej
W. Ks. Lit. aktorem, a [..] NN%, lub: Sprawa Jm Pana Instygatora
W. Ks. Lit. z delaty skarbowej W. Ks. Lit. z [...] NN*®. Zastgpca instygatora
byl wiceinstygator. W 1677 r. bral udzial w Trybunale Andrzej Pieczarski
viceinstygator sqdéw naszych®. Niekiedy instygator pelnil inna jeszcze
funkcj¢ w Trybunale. W 1680 r. z powodu nieobecnosci pisarza ziemskiego
i grodzkiego instygator Szymon Kazimierz Kurowicz czytal rote przysiegi®®.

Do wykonywania czynnosci organizacyjnych i technicznych Trybunat
potrzebowal personelu pomocniczego. Tworzyly go miedzy innymi urzedy
grodzki lub ziemski, ktorych zadaniem bylo odebranie przysiggi od deputatow
oraz pisanie wyrokoéw. Trybunal wybieral ponadto swego pisarza. Sabiinas
twierdzi, ze Trybunal Skarbowy nie mial swego pisarza, lecz funkcje te
pelnil pisarz grodzki, jak postanowila konstytucja z 1613 r. Po reformie
w 1726 r. funkcje t¢ sprawowali pisarze ziemscy — pisze Sabiinas, powolujac
si¢ na konstytucje z 1726 r.® Wydaje si¢ to byé pewnym uproszczeniem.
Istotnie, w 1726 r. postanowiono, ze akta Trybunalu Skarbowego ma
uporzadkowa¢ pisarz ziemski i odda¢ skarbnemu. Nie ma natomiast zadnej
wzmianki na temat pisarza trybunalskiego. Jednak — jak wynika ze znanych
mi ksigg dekretobw — na poczatku kadencji wybierano pisarza Trybunahu.
On wlaénie czytal rote przysiegi spozniajacym si¢ deputatom.

W 1673 r. wybrano na pisarza Trybunalu Jana Stanistawa Szukszte
~ podsedka kowienskiego wunanimi consensu — mimo obecnosci pisarza
grodzkiego grodzienskiego, Sopocki®. Doszlo woéwczas do malej scysji

VL, 1V, s. 70.

? VL, IV, s. 372.

* Szerzej o funkcji instygatora pisze J. Makarewicz (Instygator w dawnem prawie polskiem,
Lwow 1922).

* VL, VI, 158.

* LVIA, 2647.

* LVIA, 2656.

:: LVIA, 2416.
LVIA, 2661.

: L. Sabinas, Didiosios..., s. 67; VL, VI, s. 247.
LVIA, 2413, s. 3.
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wywolanej przez Wollowicza — pisarza ziemskiego grodzienskiego, ktory
spoznil si¢ i przyjechal juz po wyborze pisarza Trybunalu. Wollowicz
potrzebowal, aby solito more Trybunalu Radomskiego Koronnego munus
pisarza na terazniejszym Trybunale Skarbowym W. Ks. Lit. w Grodnie |...]
obire mdgl. Wytlumaczono mu jednak, Ze jest to niemozliwe, bo po obraniu
juz jm. pana podsedka kowieriskiego |[..] za pisarza Trybunalu Skarbowego
odezwal sie®. Obiecano, ze uszanuja jego prawo, jesli na przysziych Trybu-
nalach bedzie obecny. W 1676 r. wérod deputatoéw z izby poselskiej wymie-
niony jest Eliasz Michat Rymwid — podstarosci grodzki lidzki, pisarz
Trybunalu Skarbowego W. Ks. Lit.*> W 1680 r., na pierwszej kadencji
Trybunalu wsréd deputowanych znalazt si¢ znowu E. M. Rymwid. Nieobecni
byli wowczas pisarze grodzcy i ziemscy wilenscy. Na pisarza Trybunatu
zostal wybrany jednostajnie wlasnie 6w Rymwid® i pelnil swoja funkcje
rOwniez w czasie drugiej kadencji. W ksiedze zapisano, ze zostal rite et
legitime wybrany®. Pelnil on t¢ funkcje takze pdzniej — w latach 1684, 1685
i 1690%. W 1690 r. zapisano nawet, ze zostal wybrany, bo juz wielokrotnie
sumiennie spelnial swoje obowiazki. Nie ulega zatem watpliwosci, ze pisarza
Trybunalu Skarbowego wybierano sposrod deputowanych z izby poselskiej,
w taki sposob jak marszatka. Niezaleznie od pisarza trybunalskiego, w sadzie
obecni byli pisarze skarbowi, grodzcy i ziemscy. Jeden z nich czytal rot¢
przysiggi na otwarcie Trybunalu. Wozni trybunalscy — zwani takze generalami
zadwornymi W. Ks. Lit. lub krocej: generalami sagdowymi lub trybunalskimi
albo generalami zadwornymi w Ks. Lit. i Trybunalu Skarbowego — pub-
likowali tzw. ,,Ordynacj¢ sadow”, czyli przepisy porzadkowe oraz kolejnosc
sadzenia poszczegélnych spraw. W 1676 r. umieszczono nastgpujacy zapis:
...0ficjalowie skarbowi na drzwiach izby sqdowej delaty spraw nazajutrz
przypadajgcych przybi¢ kazq. [...] ktérq takowq ordynacjq naszq do wiadomosci
wszystkich podajqgc, generalowi sqdowemu na miejscach publicznych na pismie,
pieczeciq jw. pana dyrektora kola naszego zapieczetowanq i rekq jm. pana
pisarza Trybunalu Skarbowego podpisang, przybié¢ rozkazalismy®. Z urzedu
nalezeli do Trybunalu skarbny i pisarze skarbowi. W 1726 r. za udzial
w pracy Trybunatlu wyznaczono im pensje: skarbnemu — 2000 zI, sekretarzom
— po 1000 zt, z uzasadnieniem, Ze z racji pelnienia swoich urzedéw naleza
do Trybunalu Skarbowego.

Pensje czlonkéow Trybunalu Skarbowego byly tylko czescia kosztow
ponoszonych przez skarb pafstwowy i przez powiaty. Kazda kadencja

61 LVIA, 2413.

2 LVIA, 2414.

© LVIA, 2661.
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6 LVIA, 2066, 2667, 2672.
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Trybunalu i jej przygotowanie pociagaly za soba wydatki. Cheé ich zmniej-
szenia byla jedng z przyczyn polaczenia Trybunalu Skarbowego z Trybunalem
Gléwnym, aby dawne abusus y niepotrzebne koszty ustaly. Takie uzasadnienie
znalazlo si¢ na poczatku konstytucji z 1726 r.

Zabezpieczenie gospod nalezalo do obowiazkéw starosty lub podstarosciego
grodu, w ktérym odbywat si¢ Trybunal, co bylo zapewne rzecza oczywista,
bo konstytucje nie wspominaja o tym. Tylko w 1677 r. umieszczono taki
zapis, poniewaz rownoczesnie z Trybunalem Skarbowym odbywat si¢ Trybunat
Glowny w Wilnie.

5. Trybunal zostal ustanowiony jako instytucja do sadzenia dluznikéw
Rzeczypospolitej. W 1591 r. pozwano potomkéw poprzednich podskarbich,
przy ktérych znajdowaly si¢ jakies reszty podatkowe, poborcow, szafarzy,
starostow urzednikow grodzkich, ktorzy zatrzymali pieniadze z zebranych
podatkow, i wszystkich innych nie wymienionych z funkcji dluznikéw
- takze potomkéw zmarlych dluznikéw. Podobnie postanowiono w 1613 r.
Przed Trybunalem mialy by¢ sadzone urzedy grodzkie, jezeli zatrzymaly
pieniagdze lub nie wystaly delat, czyli wykazu diuznikéw, nie przekazaly do
skarbu relacji woznych na tydzien przed rozpoczeciem Trybunatu, albo nie
wykonaly dekretoéw, czyli egzekucji wyroku. W 1659 r. pozwano je za to,
ze nie S$ciggaly zaleglosci, za zaniechanie przysiag, za nieuzasadnione
zwolnienia od podatkéw oraz branie lapowek (korupcji) za te zwolnienia.
W 1629 r. wymieniono poza tym rotmistrzy i towarzyszy, w 1635 r. — ka-
pitanow, ktorzy nie stawili pocztu pelnego do popisu pisarzowi polnemu,
albo w ogdle do obozu nie przyszli, wczesniej jednak wzigli pieniadze.
W 1699 r. wezwano pulkownikéw i rotmistrzy osobiscie lub przez deputatéw.
Trybunal sadzil réwniez za nieprzestrzeganie konstytucji o zamknigciu
portéw litewskich w 1627 r. Przed Trybunalem odpowiadaly miasta za
niezaplacenie podatkéw, kupcy za zatrzymanie donatywy, jesli ja sejm
uchwalit. Od 1635 r. rozpatrywano réwniez sprawy o kwarte litewska
uchwalong na artyleri¢ na sejmie elekcyjnym w 1632 r., ale odnosilo si¢ to
tylko do tych oséb, ktére otrzymaly dzierzawg za krola Wiadyslawa, bo
ustawa o kwarcie nie dotyczyla nadan sprzed 1632 r. Przed sadem mieli si¢
Stawi¢ sami dzierzawcy lub ich potomkowie, jesli nie wplacili naleznosci do
24 czerwca do skarbu w Wilnie. Podlegal Trybunalowi réwniez magister
artylerii jako osoba dysponujaca pienigdzmi kwarcianymi. Po raz pierwszy
Wymienita go konstytucja z 1647 r., z uzasadnieniem, ze na jego rozliczenie
zabraklo czasu na sejmie. W 1658 r. zapisano: ...magister artylerii wedlug
dawnego prawa liczbe wuczyni. Trybunal sadzit ponadto wszystkich tych,
ktorzy zatrzymywali przy sobie pieniadze panstwowe i czerpali z tego
korzysci. W 1676 r. wymienia si¢ w konstytucji poborcow, ktorzy handluja
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wybranymi przez siebie pienigdzmi, czyli pozyczaja je na procent. Konstytucja
postanawia, aby poborcy przysiggali, ze wybranej dawno naleznosci nie
obrocili na wiasny pozytek. Zakazano przyjmowania tych pienigdzy bez
kary. Od 1653 r. zobowiazano poborcow i wszystkich, ktorzy zaplacili
podatek po terminie, do stawienia si¢ przed Trybunalem. 1647 r. po raz
pierwszy zobowiazano Trybunal do sadzenia spraw o zalegle naleznosci
wobec ,,stolu krélewskiego”, czyli wobec skarbu nadwornego o dochody
z ekonomii kroélewskich, a w 1659 r. rowniez z dobr oprawy krolowe;.

Odpowiadali przed Trybunalem wszyscy urzednicy skarbowi: skarbny,
sekretarze, dworzanie skarbowi; podskarbi natomiast tylko przed sejmem.
Wyjatkowo zobowigzano konstytucja podskarbiego Michata Kazimierza
Kocielta w 1710 r., aby reassumere calculum z tenuty skarbu W. X. Lit.
Wezwano roéwniez do rozliczenia si¢ potomkéw hetmana Hrehorego Ogin-
skiego. Ponadto Trybunal pociagal do odpowiedzialnosci powiatowych
sedziow skarbowych, zwanych réwniez fiskalnymi, jesli znajdowaly si¢ przy
nich zalegle pienigdze.

Trybunal rozpatrywal skargi wiascicieli dobr na szkody spowodowane
przez wojsko. Tak postanowila konstytucja z 1703 r. Wszelkie szkody mialy
by¢ spisane przed urzednikami grodzkimi w kazdym wojewodztwie i powiecie,
lub przed wéjtami, wzglednie ludZzmi godnymi zaufania. Trybunal mial je
rozsadzi¢. Ta sama konstytucja pozwata deputatow wojskowych do wyliczenia
si¢ z wybranej hiberny oraz szk6d wyrzadzonych przez wojsko. Z kazdej
choragwi i regimentu miano wysta¢ po dwu deputatéw z pelnymi upraw-
nieniami do rozliczenia si¢. W 1710 r. Trybunal zajal si¢ korekta taryfy
hibernowej z 1667 r. Mogt zwolni¢ podatnikow od placenia podatkow
z powodu klesk zywiolowych i zniszczen wojennych, to znaczy uznal
abjuraty; nie mogl jednak darowa¢ dhugow i kar.

Niekiedy konstytucja dawala Trybunalowi prawo do decydowania o spo-
sobie wybierania podatkow. W 1661 r. skarb wyslat inquisitores juratos, aby
sprawdzili, ile dala akcyza, czopowe i tabaczne tam, gdzie oddano je ,.do
wiernych rak™ (ad fideles manus). Owi przysiegli lustratorzy mieli poinfor-
mowa¢ deputatow, a Trybunal mial podja¢ decyzje, jaka forma jest korzyst-
niejsza: kontrakt czy administracja.

Kompetencje Trybunatu rozciagaly si¢ na terytorium calej Litwy; dotyczyly
dochodéw panstwowych, a z czasem rozszerzono je roéwniez na dochody
krolewskie. Ponadto w zakresie jego kompetencji znalezli si¢ wszelkiego
rodzaju dluznicy skarbu panstwowego — cywilni i wojskowi w miar¢
uchwalania nowego rodzaju podatk6w i sposobu dysponowania pienigdzmi,
oraz dluznicy skarbu nadwornego, czyli kréla i krolowej. Niekiedy konstytucje
zlecaly Trybunalowi sprawy nadzwyczajne. W 1685 r. zobowigzaly go do
przeprowadzenia rewizji zamku w Grodnie i wyasygnowania na jego remont
20 tys. zl dla wygody sejmowania oraz sprawdzenie w 1690 r., jak wykonano
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to polecenie”. Zatem kompetencje Trybunalu Skarbowego obejmowaly
wszystkie rodzaje podatkéw panstwowych i wszelkiego rodzaju osoby
fizyczne i prawne, ktére mialy do czynienia z panstwowymi i krolewskimi
dochodami.

Dla opornych dluznikéw przewidziano kary. W 1613 r. postanowiono,
ze jesli dluznik nie wplacilby naleznej, zasadzonej przez Trybunal kwoty,
to podlegal karze odpowiadajacej podwdjnej naleznosci oraz banicji. Dhuznik,
ktory nie stawilby si¢ przed Trybunalem i nie wplacil naleznej sumy, ex
delatione thesauri nostri ad instantiam Instigatoris, in poena bannitionis et
confiscatione bonorum condemnatus miat byé. W 1647 r. przewidziano az
potrojng kar¢ za nie wydana kwartg, to znaczy sume¢ réwna potrdjnej
kwocie zalegtosci. W mysl konstytucji z 1631 r., urzedy grodzkie karano za
zaniedbanie, polegajace na niedoreczeniu delat przez woznych i generatdow,
kwota 200 zi. Natomiast na woznych i generaléw przewidziano poena
privationis urzedu.

Ustawodawstwo przewidywalo takze kary za niestuszny pozew. W 1653 r.
zapisano w konstytucji: lesliby tez ktéry Poborca kogo niewinnie y niestusznie
na delate podal, tedy poenam evocationis na takowego Poborce wkladamy.
Ta sama konstytucja wyjasniala sprawe nieshusznych delat. Otéz zdarzalo
si¢, ze¢ w niektorych przypadkach trudno bylo zidentyfikowaé osobe i miejsce
zamieszkania podatnika. Okreslono te delaty jako podejrzane i w takich
przypadkach Trybunal Skarbowy Poborcom de suo placié, a w nagrode tego
po tamtych dobrach winnych poenas nakazywaé ma.

Zdarzaly si¢ jeszcze inne naduzycia ze strony poborcéw, wymienione
W konstytucji z 1661 r. Niektorzy poborcy wykazywali jako dluznikéw
osoby dawno zmarle, pobierajac rownoczesnie podatki od ich sukcesoré6w
| obracajac nimi na whasny pozytek. Przewidziano zatem sposob odzyskania
tych pieniedzy dla skarbu. Poborca razem z dworzaninem skarbowym
powinien pojecha¢ do takich dobr, i jesliby delata okazala si¢ niestuszna,
o poborcy albo urzedy grodzkie sami to refundent cum poena triplicis
Ppensionis in instanti. W 1676 r. zobowiazano do przysiggi poborcow, ad-
Ministrator6w i dworzan, ze nie ,handlowali” wybranymi przez siebie
pieniedzmi, czyli nie pozyczali na procent lub w inny sposob nie osiagneli
z nich korzysci.

Trybunat Skarbowy mogl naklada¢ kary pienigzne w réznej wysokosci,
4 takze orzekaé¢ najsurowsze: utrat¢ czci i konfiskat¢ mienia.

6. W 1591 r. — jak wynika z konstytucji — wyslano pozwy imienne, ale
W 1613 r. ogoblnie zobowiazano wszystkich, ktorzy nie oddali pienigdzy do
skarbu od 1609 r. lub ich potomkéw, do stawienia si¢ przed Trybunalem

"\
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Skarbowym. Byl to wigc pozew zbiorowy. Stosowano go do 1631 r., kiedy
Konstytucja z tego roku zmienita t¢ procedurg, aby zaden niewiadomosciq
sie nie wymawial i rozdano poslom imienne wykazy dluznikow, czyli
»delaty”. Poslowie mieli je poda¢ do akt grodzkich w swoim powiecie,
a urzad grodzki mial je rozesla¢ przez woznych i generalow osobom
zainteresowanym. Relacj¢ woznych miano natychmiast odesta¢ do skarbu.
Powtérzono regule t¢ rowniez w 1633 r. i w latach nastgpnych — rozsylano
zatem delaty imienne. Koszty tego ponosil skarb, ale miat je sobie zrekom-
pensowac z kar. Jednak od 1653 r. stosowano znowu konsekwentnie pozew
zbiorowy. Zobowigzano grody do publikacji delat w parafiach, miastach
i miasteczkach. Dowody publikacji nalezalo wczesniej przesta¢ do skarbu.
W 1661 r. zapisano w konstytucji: ...aby nie zaslaniajqc si¢ niewiadomosciq
wszyscy retentores podatkéw publicznych quoqumque nomine nazwanych, |..]
nie czekajqc citationem od skarbu, stanowic sie y skutecznie sprawi¢ powinni.
Zdarzalo si¢, ze w konstytucji wymieniano tylko imiennie deputatow, termin
i miejsce odbycia sesji, a inne szczegély pomijano. Powolywano si¢ tylko

wszystkim podlug dawnych praw y zwyczajéow postqpi¢ sobie majq, w czym
wszystkie konstytucye o Trybunalach Skarbowych, w Koronie y w Wielkim
Xiestwie Litewskim reassumuiemy. Natomiast w 1676 r. wyraznie zaznaczono
w konstytucji, ze kazdy, kto mial do czynienia z pienigdzmi publicznymi,
a kwitow ze skarbu nie otrzymal, powinien bez zadnych pozwéw, ktorym
sie termin comparitionis lege praesenti naznacza, na terazniejszym Trybunale
Skarbowym skutecznie sprawi¢. Pozew zbiorowy byl prostsza i tansza forma
od pozwoéw imiennych. To zapewne zdecydowalo o jego przewadze. Pozywano
od razu rokiem zawitym. Wyrok zapadal bez wzgledu na niestawienie si¢
strony (terminus peremptorius).

7. W dniu okreslonym przez konstytucj¢ zbierali si¢ senatorscy i poselscy
deputaci, by rozpocza¢ sady. Prawo nie wymagalo obecnosci wszystkich
sedziéw, zatem nie bylo formalnych przeszkéd do terminowego rozpoczgcia
kadencji Trybunalu Skarbowego, zwlaszcza Ze konstytucje nie okreslily
kworum, niemniej jednak mala frekwencja mogla byé powodem przesunigcia
terminu posiedzenia. W 1673 r. Trybunat zebrat si¢ 1 pazdziernika i ograniczy!
swoja pracg do przelozenia posiedzenia na nastepny dzien. Za przyczyné
tego podano: ...ob paucam kolegéw swoich [...] panéw deputatéw numerum,
oraz ze byla to niedziela. Dalej zapisano, ze nie jest to sprzeczne z kon-
stytucja®; istotnie nie bylo, bo w $wigta nie odbywano sadow.

Pierwsza czynnoscia kazdego Trybunatu Skarbowego byto zlozenic
przysiegi. Czytal ja pisarz grodzki tego miasta, w ktérym odbywal si¢

® LVIA, 2314, k. 2.
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Trybunal, wedlug roty z konstytucji 1613 r. Kazdy z deputatéow, kleczac
przed krzyzem, powtarzal osobiscie stowa tej przysiegi®. Rzadko bywaly
odstgpstwa od tej reguly. W 1648 r. Albrycht Stanistaw Radziwill opisal
w swym pamie¢tniku nastgpujaca sytuacj¢. Skarzono sie na przysiege sedziow,
ktorzy w milczeniu sluchali jej siéw, czytanych przez samego tylko pisarza;
Jjednak kontynuowano sqdy do konca™. Skladali ja konsekwentnie réwniez
spozniajacy si¢ deputaci. Na drugiej lub kolejnej kadencji z limity przysiege
skladali tylko ci deputaci, ktorzy byli nieobecni na poprzedniej kadencji’.
W poczatkowym dokumencie, czyli ,,Ordynacji sadéw Trybunalu Skar-
bowego™, zapisywano tylko prioris vigore juramenti przy pierwszym zaczeciu
Trybunalu Skarbowego™. Dopiero wdwczas przystgpowano do wyboru
marszatka i pisarza Trybunalu. W znanych mi Zrédlach nie znalazitam
informacji o rugach. Prawdopodobnie odbywaly si¢ one wzorem Trybunahu
Glownego™, ale rzadko. Byé moze postgpowano podobnie jak z rugami
poselskimi w sejmie; jezeli nikt nie zglosil zastrzezen co do funkcji posia,
a w Trybunale co do funkcji deputata, omijano t¢ procedure. Kolejna
czynnosécig bylo ogloszenie trzech terminéw wezwania stron: Tandem wolania
Sequentis tenoris verborum ad valvas przybite publikowane sq™. Podskarbi
wzglednie skarbny lub inni urzednicy skarbowi dostarczali instygatorowi
delate, czyli wykaz dluznikéw. Ponadto podskarbi skiadat pisemna informacje,
ile pieniedzy uzyskat z egzekucji dekretéw poprzedniego Trybunahu. Sedziowie
byli zobowigzani do wywieszenia przed izba sadowa rejestru spraw, ktore
mialy by¢ sadzone. Kazdego dnia na drzwiach izby sadowej przybijano
delaty przewidziane do sadzenia w dniu nastepnym. Wysylatl je do kancelarii
Trybunalu instygator. Kopie dowodéw w sprawie od strony oskarzonej
dostarczano rowniez dzien wczesniej do instygatora. Trybunal sam ustalal
kolejnosé spraw. W 1673 r. — na przyklad — wymieniono je w 14 punktach
i postanowiono w pierwszej kolejnosci sadzié sprawy z poborcami po-
szczegblnych podatkéw i ich rat. Za kryterium przyjeto kolejnos¢ uchwalonych
podatkéw. Poszczegdlne sprawy oglaszal, czyli wywolywal, wozny. Pozwani
mieli pilnowaé swoich terminéw. Procedure t¢ opisano dopiero w konstytucji
z 1676 r. Byla ona jednak stosowana — jak si¢ wydaje — od poczatku
istnienia Trybunalu. W 1673 r. najpierw pozwano grody za nieprzystanie
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do skarbu dowod6éw publikowania delat; na koncu sadzono sprawy prywatne.
Instygator pozywal imiennie poborcow wszystkich wojewodztw i powiatow,
wybranych do Sciagania odpowiednich podatkow, na przyklad pierwszej
i drugiej raty podymnego. Mieli oni przedtozy¢ rejestr wybranych podatkow,
wyslanych do urzedow grodzkich delat, podpisanych przez siebie, dowody
wyplat wojsku wedlug asygnat hetmana, pokwitowanie ze skarbu za wplacone
pienigdze. Czg$¢ poborcow nie stawila si¢ przed sadem i nie dala zadnego
usprawiedliwienia. Wedlug prawa podlegali potrojnej karze, konfiskacie
dobr i infamii. Jednak sad w uzasadnieniu wyroku, nie chcac odbiera¢ im
czci i dobr, zasadzil tylko kar¢ 400 zt i dal jeszcze 20 dni na rozliczenie
si¢ w grodzie. Jezeli tego nie uczynia, skarb wysle dworzanina z deputatem
skarbowym na egzekucje wyroku. Beda wowczas uznani za infamisow
i wiecznych banitéw™. Niekiedy, ale wcale nierzadko, Trybunat wzywal po
raz czwarty, ex clementia. Kiedy i to nie skutkowalo, wyznaczano jakis
termin rozliczenia si¢ w urzedzie grodzkim i dopiero wowczas miano oglosi¢
i wyegzekwowaé wyrok™. Trybunal sprawdzal tez, czy poborcy i dworzanie
ztozyli przysiege zgodnie z wymogami odpowiednich konstytucji, czy sposob
wybierania poszczegélnych podatkéw jest zgodny z wymogami uchwaly
sejmowej. Niekiedy Trybunal zwracal si¢ o podwyzszenie wynagrodzenia
poborcom. Zawsze rozstrzygal kontrowersje migdzy pozwanymi a skarbem’”.

Trybunal zawsze ferowal wyroki, czyli dekrety, ktore zaczynaly si¢ od
formuly: My Sqd Trybunalu Skarbowego W. Ks. Litewskiego... Konczyly si¢
data i podpisami marszalka, sekretarza Trybunalu oraz kilku deputatow.
Dekrety mialy charakter ogélny lub indywidualny. Przykladem pierwszego
moze by¢ ,,Dekret Generalny na kwart¢ symple” z 1680 r. dotyczacy
wszystkich dzierzawcoéw, ktorzy nie zaplacili kwarty w przewidzianym
terminie”; nie wymienial zadnego po imieniu. Dekrety dotyczyly osob
fizycznych i prawnych. Migdzy nalozeniem kary na poborcg lub innego
dluznika a jej ogloszeniem uplywal pewien czas. Jest to jakby warunkowy
wyrok, chociaz — jak pisze Rafacz — wyrokiem stawatl si¢ dopiero z chwila
ogloszenia go na rozkaz sadu przez woznego. Kres tej instytucji polozyla
dopiero konstytucja z 1726 r.”

W Trybunale Skarbowym mamy do czynienia z okre$leniem kary na
poborcéw w terminie wczesniejszym, za$ z ogloszeniem jej — w pdzniejszym-
Wydawano wigc jak gdyby wyrok warunkowy. W pojeciu Owcezesnego
procesu polskiego stawal si¢ wyrokiem dopiero po ogloszeniu go. Czas
miedzy ustaleniem kary a jej ogloszeniem mial umozliwi¢ dtuznikom zaplacenic

BLVIA; 2313, k. 10.

SLVIA 2413, k. 13.

7 LVIA, 2413, k. 18.

™ LVIA, 2661, k. 439-442.

® J. Rafacz, Trybunal Skarbowy Koronny, s. 450; VL, VI, s. 226.
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naleznosci. Jezeli dluznik splacit swoje naleznosci wobec skarbu, nie ponosit
konsekwencji wyroku®. Trybunal Litewski nie mial prawa, tak jak Koronny,
do publikowania banicji orzeczonej®. Lezalo to w kompetencji krolewskie;j.
W dekrecie z 21 pazdziernika 1673 r. na poborcow wszystkich wojewodztw
i powiatow W. Ks. Lit. do wybierania drugiej raty podymnego, napisano:
ktorq to poemam infamiae et confiscationis bonorum juz ex nunc et de facto
na kazdym poborcy takowym sprzeciwiajqcym sie w ktérymkolwiek punkcie
dekretowi naszemu na osobie i dobrach jego nieodpuszczenie wskazujemy i do
otrzymania infamiej i wiecznego wywolania na jednym liscie na wszystkich
retentoréw poborcéw do JKMci Pana Naszego Milosciwego odsylamy®.

Wzorcem dla Trybunalu Skarbowego w kwestii porzadku sadzenia
i ferowania wyrokéw byla oczywiscie takze praktyka Trybunalu Gléwnego.
Zapewne z tego powodu pierwsza ordynacja Trybunalu Radomskiego
z 1614 r. poswiecila tym problemom niewiele miejsca. Swiadczy o tym
nastgpujacy fragment: Do sqdu tego, ktéry sie w zamku odprawiaé bedzie,
zeby strony przystepowaly i zachowaly sig tak, jako w Trybunale Koronnym
i w jakiej liczbie wchodzili i na wota wstepowali i nie wchodzili az za
przywolaniem woznego do regestru j. m$ci pana podskarbiego strony potrzebujgce
wpisowac sie powinni. A sqdy odprawowaé sig bedq per palatinatus, poczqwszy
od krakowskiego wedlug porzqdku w konstytucyjej opisanego. Regestr retent
p-p. skarbowi zarazem podaé¢ majq tak, jako na sejmie podane bely. Jeden
do sqdu, a drugi na wrociech przybity by¢ ma, wedlug ktérego sqdy od-
prawowane bedg. Od poczqtku sqdow tych, jesliby kogo in contumaciam
zdano, pdjdzie mu beneficium aresti, a:z do trzeciego dnia, a potym juz
kondemnacyje, jednak nie aresztowane i dekreta bannitionis aut infamiae vel
confiscationis bonorum in determinatione eorum judiciorum publikowane bedq
przy limitacyjej. [...] Sqdy te [..] odprawowaé sie kaidego dnia bedg od
godziny 16 az do godziny 22%.

Kadencja Trybunatu konczyla si¢ ,,Dekretem generalnym konkluzji”. Bylo
to zebranie decyzji sadu dotyczacych poszczegélnych podatkéw, sposobu ich
egzekwowania, rozliczenia si¢ dluznikow wobec skarbu, uregulowania naleznos-
ci wobec wojska, odestanie niektérych spraw do komisji skarbowych oraz
publikacji tego dekretu. Nalezalo to do obowiazkoéw urzedow grodzkich®.
Jezeli Trybunal przewidywal jeszcze kolejna kadencjg, jego koncowym aktem
byl akt limitacyjny, ktérym ustalal termin i miejsce sadéw.

\

®LRaf acz, Trybunal Skarbowy Koronny, s. 450-451. Wyroki skazujace uprawomocniaty si¢
doplero po zakonczeniu kadencji sadu (L. Babinski, Trybunal Sedowy Radomski, s. 30).
»-.wedlug prawa ich, y statutu W. X. Lit. nie majg facultatem Grody obtinendae et
Publlcandae bannitionis...” VL, 111, s. 312.
LVlA 2413.
Ordynaqa Trybunalu Radomskiego z 1614 r., APT, Kat. II-XIII-16, k. 222.
“ LVIA, 2672, s. 2436-2445. Jest to dekret drugiej kadencji Trybunatu z 13 X 1691 r.
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8. W 1591 r. na temat egzekucji wyroku napisano: Y exekucya ich przez
Starosty aby czyniona byla... Wzorowano si¢ zatem na Trybunale Giéwnym.
Egzekucja wyroku byla zawsze egzekucja staroscinska, bo wilasnie starosta
przy niej wspoldziatal. Egzekucja przez starostow w sprawach skarbowych
byla wykonywana nawet w okresie bezkrolewia, podczas gdy w innych
sprawach sady musialy czeka¢ do koronacji nowego kréla®’. W 1661 r. po
raz pierwszy wymienia si¢ dworzanina skarbowego jako pomoc dla skutecz-
niejszej egzekucji wyroku®. Hetman dostarczal asygnaty, z ktérych wiadomo
bylo, komu i ile skarb zalegal z platnoscia. Dworzanie jechali wspolnie
z poborcami i deputatami wojskowymi do retentoréw, odbierali im dobra
i przekazywali zolnierzom. Poborca lub dworzanin odbieral naleznos¢
z kara, kwitowal dluznika, a nast¢pnie wojsko kwitowalo poborcg po
otrzymaniu zaplaty lub po przekazaniu mu dobr. Na nastgpnej sesji
Trybunalu zdawali relacj¢ poborcy i dworzanie z egzekucji dekretow.
O takim sposobie egzekwowania wyroku wspominano jeszcze w 1676
i 1683 r.¥ Dworzanie ponadto skladali przysiege, ze nie utaili zadnego
dluznika. Trybunal postugiwal si¢ organami wykonawczymi, takimi jak
urzedy grodzkie, dworzanie, przedstawiciele wojska i poborcy®.

9. Powiatowe sady skarbowe zostaly powolane w 1658 r.*’, zgodnie z po-
stanowieniem konstytucji ,,Sady z retentorami Woiewodztw y Ziem Koron-
nych, y W. X. Lit.”. Z konstytucji tej wynika, ze powiatowe sady fiskalne
odbywaly si¢ juz wczesniej, ale nie we wszystkich wojewddztwach, a w 1658 r.
powolano je tylko tam, gdzie si¢ co dotqd nie stalo. Po raz drugi ustanowiono
je konstytucyjnie w 1662 r.*, kolejny raz w 1678 r.”® Od 1699 r. mialy si¢
odbywaé regularnie przed kazdym Trybunalem, co zapisano w konstytucji
o Trybunale Skarbowym®. Przypominano o nich w konstytucjach z 1703
i 1710 1., ale w 1717 r. zrezygnowano z tego rodzaju sadownictwa na
szczeblu powiatowym. Wzorcem dla powiatowego sadownictwa byl réwniez
Trybunal Radomski.

Deputatéow wybierano na sejmikach relacyjnych. W 1658 r. gremium
sedziowskie mialo wynosi¢ nie mniej niz szeSciu sedziébw. W 1662 r. ustalono
ich liczbe tylko na szeSciu. Do kornca swego istnienia gremium sedziowskie

# J. Rafacz, Trybunal Skarbowy Koronny, s. 455.
8% VL, IV, s. 370-372.

V:.Vi, V;is 207;.338.

% LVIA, 2614, k. 13-20, 1676 r.

®. Vi IV, 5. 239,
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liczylo nie wigcej niz sze$¢ osob, ale moglo by¢ mniej liczne. Potwierdzaja
to znane mi zrédla, czyli ksiggi dekretowe powiatowych sadéw skarbowych.
W 1662 r. do sadu wojewodztwa wileniskiego wybrano tylko pieciu sedziow®™.
W 1678 r. pojawily si¢ nowe ustalenia odnosnie do sedziow. 4 w ktérym
by Wojewddztwie y Powiecie iurisdyka Grodzka wakowaé miala, tedy Urodz.
Surogator, przy pigciu obranych Sedziach zasiadaé bedzie. Sytuacja taka
miala miejsce w 1679 r. w powiecie pinskim. W ksiedze dekretéw zapisano:
...po obraniu in absentia pisarza grodzkiego, jednego z kolegéw naszych na
te funkcje..”. Konstytucia z 1662 r. ustalala, ze rowniez senatorzy moga
by¢ wybierani, i byli. We wspomnianych sadach wojewddztwa wilenskiego
znalazlo si¢ az dwoch biskupéw: Jerzy Bialtozor — biskup wilenski i Gottard
Jan Tyzenhaus — biskup metonenski, sufragan wilenski. Nie mogli byé
wybrani na sedziéw urzednicy grodzcy, poborcy, dworzanie skarbowi oraz
wszyscy inni, ktorzy mieli do czynienia z podatkami publicznymi, a nie
otrzymali kwitu glownego, czyli pokwitowania ze skarbu. Wynagrodzenie
sedziow, w mysl konstytucji z 1678 r., wynosilo 20 zl z zasadzonych kar.

Wojewodzkie i powiatowe sady skarbowe sadzily przy urzedach grodzkich
i ziemskich. Zbieraly si¢ tydzien po sejmikach relacyjnych. Rozpoczynaly
posiedzenie od zlozenia przysiggi. Jej tekst odnotowala konstytucja dopiero
w 1678 r. Byl on nastgpujacy: Ia NN. Przysieggam Panu Bogu w Troycy
Swzgtej ledynemu na tym, iz bedqc na Sqdy Woiewodztwa lub Powiatu mego
na wyciqgnienie retent podatkéw roznemi Seymami na zaplate woysku W. X. Lit.
uchwalonych, a przed nasz sqd do sqdzenia podanych obrany, zadnego faworu
retentoribus wyswiadczaé, rady dawaé tak krewnym bliskim moim, iako
zadnym obcym folgowaé nie mam, y nie bede, owszem sprawiedliwie wszystkie
zalegle podatki wyciqgaé, retentores sqdzi¢, commisas poenas wskazywaé
usilowaé bede. Na czym iako sprawiedliwie przysiggam, tak mi Panie Boze
dopomoz y iego Meka Swieta.

Po zloZeniu przysiggi wybierano marszatka i pisarza; tak stanowila
konstytucja z 1662 r.: ...z posrzodka siebie Dyrektora y pisarza obrawszy,
sqdzi¢ majq. Na sadach powinien by¢ obecny pisarz grodzki. Jezeli go nie
bylo, wybierano w jego zastepstwie pisarza sposrod sedziow®.

Wojewodzkie i powiatowe sady skarbowe byly pomoca dla Trybunahu
Skarbowego. Konczyly swoja prace przynajmniej tydzien przed sesja Try-
bunatu. Egzekucja ich wyrokéw nalezala do starosty. Sady te przygotowywaly
materiat dla Trybunalu i w pewnym sensie usprawnialy jego pracg. Tak tez

* LVIA, 2649.

* LVIA, 2708.

* W ksidze dekretéw sadéw skarbowych wojewodztwa wileriskiego w 1662 r. zanotowano:
wJerzy Iwaszkiewicz, pisarz do tychie sqdow skarbowych obrany™. (LVIA,' 26¢'t9). W 1679 r.
na sadach skarbowych powiatu upitskiego wystgpuje pisarz grodzki upitski — Wiadystaw
Kirtuto jako siédma osoba.
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okreslono ich funkcje w konstytucji z 1699 r.: ...aby w kazdym Woiewddztwie
y Powiecie Sqdy Fiskalne novella lege [...] przed zaczeciem Trybunalu
odprawowaly sie. Urzednicy grodzcy, poborcy i dworzanie skarbowi musieli
przysiac, ze nie $ciagneli wigcej nadto, z czego si¢ rozliczaja, nie skorzyscieli,
y na pozytek swoy nie obréciel’. Dla nieuczciwych przewidziano kary. Na
kazde sady powiatowe wysylano dworzanina skarbowego, ktory reprezentowat
interesy skarbu. Dworzanie dostarczali do kancelarii krolewskiej rejestry
zasadzonych na banicj¢. Bezpieczenstwo wojewodzkim i powiatowym sadom
gwarantowaly te same prawa, ktore odnosily si¢ do Trybunalu Skarbowego.

10. Trybunal Skarbowy byl w pewnym sensie komisjg skarbowa powolana
na sejmie z przedstawicieli stanow sejmowych: senatu i izby poselskie;j.
W konstytucji z 1613 r. zapisano: Iz dla krétkosci czasu, a wielkiego
zatrudnienia Rzeczypospolitej przys¢ na tym sejmie nie moglo do skutecznego
wysluchania liczb y zawarcia ich z szafunkéw poborowych, z kwarcianych,
y Jjakichkolwiek pospolitych podatkéw uchwalonych [..] wszyscy zgola in
genere, przy ktérych by iedno cokolwiek zatrzymanych kontrybucyi pospolitych,
quocumque nomine w uniwersalach poborowych nazwanych, [...] przed Deputaty
ad hunc solum actum naznaczonemi, stawili sie®. Byla to swego rodzaju
komisja dzialajaca poza sejmem. Jak dalece postrzegano Trybunat jako
,.delegacje” sejmu, Swiadcza wydarzenia z 1641 r. opisane przez A.S.
Radziwilta. Krdl zaczql! sqdy. Poslowie za$ ustanowili na poprzednim sejmie
nowy trybunal na ksztalt radomskiego, mniej baczqc na kréla i nas, i tak
dalece siegneli po wladze, ze wazyli sie przywlaszczyé sobie sqdy naleine do
kréla, mianowicie miast i remisje od trybunalu. Krél w dobroci swej zezwolil
na zalegalizowanie tego, dlatego wybrano z senatu trzech kasztelandw,
sposréd postéw wigcej niz trzydziestu, nie czekajgc na przybycie senatorow,
wybrali sobie na przewodniczqcego podkomorzego leczyckiego [Stanislawa)
Witowskiego i jego posadzili na pierwszym miejscu w izbie zamkowej na to
przeznaczonej, gdzie [przedtem] zwykli przebywaé rzemiesinicy®. Cala ta
sprawa zakonczyla si¢ po kilku dniach i po kilku sadzonych sprawach.
Kanclerz litewski Radziwill tak to skomentowal: Ani krél, ani senat nielatwo
sig zgodzq na takie sqdy w przyszlosci w Warszawie albo przy boku kréla'™.
Trybunal Skarbowy przekazywal sejmowi te sprawy, ktérych nie mogl
z réoznych powodow sam zalatwi¢. Jednak od poczatku swego istnienia
wzorowal si¢ na Trybunale Najwyzszym'®. W 1700 r. w ordynacji Trybunalu

VL TV, 4415.
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Skarbowego z 4 stycznia zapisano: Azesmy eadem authoritate jako i Trybunal
Glowny Ziemski characterati...'”

Od czasu, gdy powiaty zaczgly wybieraé deputatow na sejmikach,
Trybunat Skarbowy upodobnit si¢ jeszcze bardziej do Trybunalu Najwyzszego.
Od 1717 r. uniezaleznil si¢ catkowicie od sejmu. Stal si¢ stalym sadem
skarbowym, a od 1626 r. polaczonym z Trybunalem Najwyzszym. W okresie,
gdy byl instytucja niestala, nie byl w stanie rozstrzygna¢ wszystkich spraw.
Z tego powodu inne sady — takie jak Trybunal Najwyzszy, sad zadworny
i sejmowy, takze komisje wojskowo-skarbowe — mialy swoje causae fisci.
Jeszcze przed 1726 r. zdarzalo sig, ze laczono Trybunat Skarbowy z Try-
bunalem Najwyzszym. Sytuacja taka miala miejsce trzy razy: w 1653, 1676
i 1677 r. W 1653 r. konstytucja postanowila, ze sprawy miedzy deputatami
i ich stugami sadzi compositum judicium z gléwnych y skarbowych sedziéw,
ale obowiazywala zasada, ze actor ma sequi forum rei. W 1677 r. zastrzezono
jeszcze, gdyby kto§ deputata Trybunatu Skarbowego lub jego stuge przeciwko
tej konstytucji pozwal do Trybunalu Wielkiego i wazyl sciga¢ go dekretem,
powinien zosta¢ ukarany kara 200 zI, a sprawg mial rozstrzygnac sad sejmowy.

W latach 1591-1717 Litewski Trybunat Skarbowy, podobnie jak Koronny,
byl zawsze powolywany okresowo, ale na istniejacych i wypracowywanych
sukcesywnie zasadach. Byl sadem niestalym: dotyczylo to miejsca posiedzen,
pory roku i okresu sadzenia. Poszerzal swoje kompetencje w odniesieniu
do sadzenia osob, ktére mialy do czynienia z wybieraniem podatkéw,
z dochodami i wydatkami pienigdzy publicznych oraz kroélewskich.

| Ordinacia Trybunatu Skarbowego Wielkiego Xiestwa Litewskiego w Wilnie, dnia 4 Januarij
Anno Domini 1700 zaczgtego”, BCz., XVII, 2889.



