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TADEUSZ LEHR-SPLAWINSKI

LUBOR NIEDERLE JAKO SLAWISTA

(LUBOR NIEDERLE COMME SLAVISTE)

Dzieje badani nad starodawna kultura Stowian i ich pochodze-
niem rozpadaja sie na dwie epoki: symbolem pierwszej jest nazwisko
Pawla Jézefa Safatika, symbolem drugiej nazwisko Lubora Niederle.
Pierwsza postugiwala sic w swoich uogdlnieniach i wnioskach fragmen-
tarycznymi danymi z historii, filologii, archeologii i etnografii sto-
wianskiej, ktére przy slabo jeszcze rozwinietych i nie do§é krytycznych
metodach badawczych pierwszej polowy w. XIX, nie mogly daé zde-
cydowanej odpowiedzi na zasadnicze pytania, dotyczace genezy Sto-
wian, ich siedzib najdawniejszych i podstawowych ryséw kulturalnego
rozwoju. Wyniki tego okresu osiagnicte gldwnie praca czeskich i pol-
skich uczonych: Jézefa Dobrowskiego, P. J. Safatika, Wawrzynca
Surowieckiego, Ignacego Rakowieckiego i innych wujal syntetycznie
Pawet Jézef Safaiik w swoich epokowych ,,Starozytnociach stowiasi-
skich® (Slovanské staroZitnosti, Praga 1837), ktére staly sie punktem
wyjscia dalszych badani dla nastepnych dwu pokolern. W drugiej po-
towie w. XIX poglebily si¢ metody badawcze i wzbogacit sie wydatnie
material Zrédlowy, zaréwno w zakresie wczesnej historii jak etnografii
i archeologii stowiariskiej, rozwinely sie nowe galezie wiedzy, jak jezyko-
znawstwo porédwnawcze, prehistoria i antropologia, ktére wciagniete
do badann nad pochodzeniem, najdawniejszymi dziejami i kultura
Slowian przyczynily sie nadzwyczajnie do pomnozenia danych, rzuca-
jacych éwiatlo na te zagadnienia. Totez pod koniec w. XIX dala sie
odczué potrzeba nowego ogdlnego ujecia wynikéw, nieréwnie bogat-
szych miz odziedziczone z okresu poprzedniego, bez czego dalszy
postep nauki bylby bardzo utrudniony. Zadanie to podjat mlody pod-
éwezas uczony czeski, od niedawna profesor archeologii stowianskiej
w praskim uniwersytecie, Lubor Niederle, ktéry przez swoje szczegé-
towe badania antropologiczne i archeologiczne w dorobku tej doby
maxima pars fuit.

W poczatkowym okresie pracy badawczej zajmowaly Niederlego
przede wszystkim zagadnienia antropologii przedhistorycznej - Stowian,
Swiatowit t. XX. : : )
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ktére ujal syntetycznie najpierw w pierwszym swoim na szersza skale
zakrojonym dziele Lidstvo v dobé predhistorické se zvldsinim zretelem na
zemé slovanské (Praga 1893, 760 str.), ktére zostalo wkrétce przelozone
na jezyk rosyjski oraz wydane w skréconej formie po polsku pt. Ludzko$é
w dobie przeddziejowej. Streszczenia dziela dra L. Niederlego do-
konat Ksawery Chamiec (,,Swiatowit” II—VII, 1900—7). Wieksze
jednakowoz znaczenie dla dalszego rozwoju badan miata praca pt.
O pivodu Slovaniv. Studie k slovanskjm staroéitnostem, wydana w Pradze
w 1896 r., ktéra stanowila pewnego rodzaju przelom w pogladach
na antropologiczna typologie Slowian. Do czasu bowiem ukazania
si¢ tej pracy panowal w nauce prawie niepodzielnie poglad zalicza-
jacy dawnych Stowian wraz z Celtami i kilku innymi nieindoeuropej-
skimi ludami Europy do typu krétkoglowego o ciemnej kompleksji.
Poglad ten, ~ ktéry wyszedt w latach 40-tych w. XIX od twércy pierwszej
klasyfikacji- antropologicznej: ludéw eurcpejskich, A. Retziusa, zostal
ujety w latach 70-tych jako tzw. teoria ,,celto-stowianska” przez fran-
cuska szkole antropologiczna, reprezentowana przez uczonych takich,
jak P. Broca; F. Topinard i inni. Teorie te, zachwiana pod koniec
w. XIX przez coraz liczniejsze badania czaszek wczesno-historycznych
Stowian, wydobywanych z grobéw Sredniowiecznych, ktore wykazaly
przewage w tych’ grobach typu dlugoglowego, obalil ostatecznie Lubor
Niederle we wspomnianej. pracy, wykazujac na podstawie calego do-
stepnego wowczas materialu kraniologicznego, w laczno$ci z danymi
pisarzy starozytnych, ze dawni Slowianie nalezeli do tego samego
typu fizycznego, dlugoglowcéw o jasnej pigmentacji, co inni indo-
europejscy ich sasiedzi. Poglad ten, ugruntowany potem dalszymi
badaniami, stal si¢ juz na stale podstawa ujecia przeszloci i pocho-
dzenia Slowian z punktu widzenia antropologicznego, przesadzajac
w znacznym stopniu lokalizowanie ich pierwotnych siedzib na tere-
nach na poélnoc od Karpat i Sudetow.

Roéwnoczesnie przez prowadzone na szeroka skale studia nad
materialem archeologicznym ziem czeskich i1 sasiednich, nad etno-
grafia czeska i stowianiska w ogdle a takze nad najdawniejszymi danymi
historycznymi dotyczacymi Slowian, przygotowywal si¢ Niederle sto-
pniowo do objecia calo§ci zagadnient pochodzenia, pierwotnych siedzib
i kultury Slowian. Swiadczy o tym szereg drobniejszych prac przede
wszystkim archeologicznych i etnograficznych, wydanych przezen
w ostatnim dziesigcioleciu w. XIX, zanim poczul sie na sitach do syn-
tetycznego ujecia caloéci. Korona tej niezmordowanej pracy bylo
jedno z najwigkszych dziel nauki europejskiej ostatniego okresu: ,,Sta-
rozytnos$ci Slowiariskie”, ktore wyszlo w dwu seriach, historycznej:
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Slovanské staroZitnosti, Dil 1. Piivod a poldtky ndroda slovanského, Dil II.
Piivod a poédtky Slovanii jiznich, Dil I11. Pivod a poédtky Slovant zdpadnich,
Dil IV. Piivod a poéatky Slovani vjchodnich, (Praga 1902—24) i kulturalne;j:
- Zivot starych Slovanii. Slovanské staroZitnosti. Oddil kulturni. Dil I—1II.
Praga 1911—25, cz. II, t. II napisat T. Saturnik (w Pradze 1934 r.) !

Lubor Niederle (po $rodku) w czasie I. Zjazdu Slawistow w Pradze 1929 r.
w rozmowie z art.-malarzem J. Mrkwiczka 1 autorem niniejszego artykutu.

Drzielo to przynioslo podsumowanie osiagnietych od czaséw Safaiika
wynikéw badan nad pochodzeniem i najdawniejszymi dziejami Slo-
wian, a w dziale kulturowym przekroczyio zakres ,,Starozytnosci”
Szafarzykowych, ktére dziedziny tej nie ogarnety. Olbrzymia erudycja
autora w zakresie wszystkich dziedzin naukowych, ktére moga rzucié

! Pierwszy tom dziela Niederlego zostal przelozony na jezyk polski przez
Ksawerego Chamca i wydany pt. StaroZyinosci Stowianiskie. Przelozyl z czeskiego
i wydal Ksawery Chamiec. Warszawa, t. I, zesz. 1, 1906, zesz. 2, 1910. Dalsze _
tomy nie wyszly z powodu $mierci ttumacza w 1911 r. Poza tym wydane zostaly
po polsku specjalnie przez Niederlego opracowane artykuly: Najdawnieisze siedziby
Stowian (Encyklopedia Pol. Akademii Umiejetnosci t. IV, Dz. V, cz. 1. Poczatki
kultury stowianskiej) i Najdawniejszy podziat Stowian na szczepy (tamze). Krakéw 1912.

3 o
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$wiatlo na traktowane przezen zagadnienia, a wiec zaréwno znajomosc
najstarszych danych historycznych, jak archeologicznych, antropolo-
gicznych, etnograficznych, socjologicznych i jezykowych, pozwolita mu
na skreslenie obrazu nie tylko formowania si¢ poszczegélnych znanych
w historii ludéw stowianskich na tle dawniejszego podloza etniczno-
kulturalnego, ale takze na bardzo znaczne w poréwnaniu ze stanem
dawniejszym sprecyzowanie wiadomosci o powstaniu zespolu etnicznego
prastowianskiego 1 o jego najdawniejszych siedzibach. Rozlegla wiedza,
subtelny krytycyzm i wielka ostrozno$¢ w wysnuwanin wnioskéw,
jaka cechowata metode pracy Niederlego, sprawiaja, ze rezultaty jego
pracy staly sic podstawowym dorobkiem nauki, na ktérym musza
budowac wszelkie dalsze badania nad najdawniejsza przeszlo$cia Slo-
wian 1 ich kultura. : :

I tak np. o ile chodzi o podstawowe zagadnienie pochodzenia
i praojczyzny Slowian, to dzieto Niederlego oczyicilo w zupelnofci
w tym wzgledzie pole widzenia naukowego ze wszystkich dawniej-
szych nienaukowych twierdzeri i hipotez, jakoby Slowianie byli
identyczni z rozmaitymi znanymi ze starozytnych autoréw ludami
wschodniej lub poludniowo-wschodniej Furopy i zachodniej Azji, jako
to. Scytowie, Sarmaci, Dakowie, Ilirowie, jakoby przyszli do Europy
ze wschodu droga przez Balkan itd. Prawdopedobienstwo sformowania.
sie zespolu etnicznego prastowianskiego na terenie srodkowo-wschodniej
Europy zyskalo w $wietle badan Niederlego trwate podstawy, a obszary,
na jakich szukac nalezy pierwotnych siedzib stowianskich ograniczone
zostaly dla czaséw okolo narodzenia Chrystusa do terytoriéw na péinoc
od Karpat, od dorzecza Wisty na zachodzie az lacznie po dorzecze
Dniepru na wschodzie. Tak samo rozprzestrzenienie plemion stowian-
skich w zaraniu dziejéw doznalo w tej perspektywie znacznego ogra-
niczenia: nikt nie moze si¢ juz dzi§ doszukiwaé Stowian nad Renem,
w starozytnej Galii czy w Hiszpanii, Niederle ustalil bowiem z pelnym
prawdopodobienistwem na podstawie wszechstronnej analizy wszyst-
kich dostepnych mu Zrédel zasiag i rozmieszczenie plemion zaréwno
zachodnio- jak wschodnio- i poludniowo-stowiaiskich i nakreslit gléwne
linie ich wedréwek i przegrupowan, ktore doprowadzily stopniowo do
powstania poszczegdlnych, znanych w historii, ludéw stowianskich.
W obrazie tym niewiele tylko zmienily w istocie badania czaséw
p6zniejszych. Wprawdzie wynikéw Niederlego nie mozna dzi§ uwazad
w kazdym wzgledzie za ostateczne: opanowanie materialu i samodziel-
no$¢ sadu ze strony autora nie mogly byé jednakowe we wszystkich
dziedzinach tak szeroko zakreslonych badan — w jednych poruszal
sie on swobodniej, w innych (jak zwlaszcza w zakresie jezykoznawczym)
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czul si¢ bardziej obco — totez w wywodach jego zachodza miejscami
luki i niedociagniecia, ale to wszystko nie moze nam zastaniac faktu,
ze Niederle dokonal dziela wielkiego, o niezwyklym, epokowym —
mozna powiedzieé bez przesady — znaczeniu dla badand slawistycznych.

Z niedomagan swego dziela zdawal sobie sprawe najlepiej sam
autor: zawsze pelen skromnosci i daleki od wiary we wlasna nie-
omylnos¢ byl on $wiadom koniecznosci ciaglego poglebiania i precy-
zowania swoich uje¢ w miare postepu badan. Widac to najlepiej z dal-
szego rozwoju jego pracy: Skrocone francuskie wydanie ,,Starozyt-
no$ci” pt. Manuel de Uantiquité slave (Collection de manuels publiée
par PInstitut d’études slaves). I. Histoire, Paris 1923; II. La civilisation,
Paris 1926) jest wlasciwie nowym dzielem, w ktérym autor zmienil
szereg dawniejszych pogladéw i dat o wiele bardziej wyrazisty obraz
genezy i najdawniejszej przeszlosci Slowiariszezyzny. Dalszy krok na-
przéd stanowi wydany w 1931 r. doskonaly podrecznik czeski: Rukovés
slovanské archeologie, ktéry ogranicza sie wprawdzie tylko do zagadnien
archeologii przedhistorycznej w odniesieniu do Slowian pierwotnych,
ale daje nowo przemy$lany i najbardziej wszechstronny przeglad
teoryj 1 faktow, zwiazanych z ta dziedzina badan, bodaj najwazniejsza
dla rozplatania zagadki pochodzenia i najdawniejszych dziejow Slo-
wianszczyzny. Praca ta, mimo tak wielkiego postepu badan prehisto-
rycznych w ostatnich latach pietnastu, zachowuje wciaz jeszcze swoje
donioste znaczenie, chociaz oczywiscie przestala juz byc ostatnim wy-
razem nauki w tym wzgledzie. Zdystansowaly ja dzisiaj nowsze prace
prehistorykéw polskich, w pierwszym rzedzie Joézefa Kostrzewskiego,
K. Jazdzewskiego i Z. Durczewskiego, ktére wykazaly bezposrednia
ciaglos¢ rozwojowa miedzy kultura luzycka a kultura weczesnohisto-
rycznych plemion stowianskich na terenach dorzecza Odry i Wisly,
a tym samym dowiodly, ze genezy 1 praojczyzny Stowian nalezy szukad
w Scislej tacznosci z kultura tuzycka i jej rozprzestrzenieniem w epoce
brazu i w najstarszym okresie zelaznym. Dowodu takiego domagal si¢
w swoim ostatnim podreczniku Niederle, uwazajac publikowane za
jego czaséw, idace juz w tym kierunku wskazowki w dawniejszych
pracach J. Kostrzewskiego i A. Karpinskiej za nie wystarczajace 2.
Dzisiaj czescy kontynuatorzy prac jego, J. Bohm, J. Eisner, J. Filip
przyjmuja w zupelno$ci wyniki badan polskich 8. Réwniez drugi postu-
lat Niederlego, od ktérego uzaleznial swdj poglad na role kultury
luzyckiej w praprzeszlosci Slowian — zagadnienie ekspansji jej ku

2 Rukovéi slovanské archeologie, str. 18.
3 Por. Jan Filip, Pocatky slovanského osidleni v Ceskoslovensku, Praha 1946.
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wschodowi, w dorzecze Dniepru — jest dzi§ takze w pewnej mierze
spelniony, chociaz w sensie innym, niz mégt przewidywad wielki uczony
czeski. Prace prehistorykdéw Zwiazku Radzieckiego z ostatnich kilku
Jat nie wykazaly wprawdzie siegajacego dalej ku wschodowi rozprze-
strzenienia wiasciwej kultury tuzyckiej, stwierdzily jednakowoz mozliwy
zwigzek z nia panujacej w I—IT w. po Chrystusie na obszarach nad-
dnieprzanskich kultury ,,pél pogrzebowych urn®, ktéra w $cistej tacznosci
z kontynuujaca kulture luzycka w dorzeczu Odry 1 Wisty tzw. kultura
,»,8robdéw jamowych™ (przeworska i oksywska) uchodzi dzi§ powszechnie
za prehistoryczny odpowiednik zespolu etnicznego praslowianskiego 4.
Tak wiec trzeba stwierdzié, ze dalsze badania nad zagadnieniem po-
chodzenia Slowian z punktu widzenia archeologii prehistoryeznej
poszly po linii programowej, zakreslonej przez Niederlego i dopro-
wadzily do wynikéw, ktére uwazal za mozliwe, chociaz materiat fak-
tyczny, jakim przed kilkunastu laty rozporzadzal, byl jeszcze nie wy-
starczajacy. : : :

Tak samo 1 w innych dziedzinach nauki, mogacych rzucicé $wiatlo
na podstawowe dla slawistyki zagadnienie pochodzenia 1 najdawniej-
szych dziejéw Slowian, badania obecne rozwijaja sie, ogdlem biorace,
zgodnie z wytycznymi, jakie przewidzial w swoich studiach Lubor
Niederle. Badania antropologiczne, zaréwno polskie, prowadzone przez
~ Jana Czekanowskiego i jego szkole, jak nawet 1 niemieckie, skupiajace
sic przed wojna okolo wroctawskiego instytutu antropologicznego
prof. E. v. Eickstedta potwierdzily w zupelnosci podniesiona przez
Niederlego przynalezno$¢ pierwotnych Slowian do poélnocno-euro-
pejskiego typu antropologicznego i utrwalily tym samym zwiazek ich
pochodzenia 'z polmocnym rejonem $rodkowo-wschodniej Europy. Ba-
dania historyczno-geograficzne biora nadal za punkt wyjscia teksty
pisarzy starozytnych, w pierwszym rzedzie Ptolemeusza, idac $ladem
scistej 1 wnikliwej analizy jego tekstu, jaka dal nam Niederle w I tomie
swoich ,,Starozytno$ci”’. Nawet w zakresie jezykoznawczym rozwijajace
sie tak wielostronnie (w nowszych pracach Rozwadowskiego, Briicknera,
Rudnickiego, Vasmera i moich) badania etymologiczne nad nazwami
geograficznymi i etnicznymi ida takze po linii, wskazane] im w dzie-
fach Niederlego. Tylko czysto lingwistyczne dociekania nad wzajemnym
stosunkiem mowy Prastowian do innych skupien jezykowych indo-
europejskich, ktérych Niederle z braku nalezytego przygotowania jezy-
~ koznawczego ubocznie tylko dotykal, poszly torami przezen nie prze-

4 Por. dalej: T. Lehr-Splawinski, Zagadnienie pochodzenia Stowian w Swietle
nauki poiskiej i rosyjskiej (,,Swiatowit” XX, str. 25 i nn).
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widywanymi, cho¢ wyniki ich nie pozostaja w sprzecznosci z jego ogél-
nymi w tym wzgledzie pogladami. Tak wiec wielkie dzielo Niederlego
zyje ciagle w pracach jego nastepcéw i naukowych kontynuatoréw.

Dla- pelnosci obrazu pracy naukowej Niederlego dodacd jeszcze
trzeba, ze interesowal sie on nie tylko zamierzchla przeszlo$cia Sto-
wianszczyzny, ale zajmowaly go tez zagadnienia wspolczesnego zycia
Slowian, w szczegdlnosci ich rozsiedlenia i liczebnosci. Znalazly one
wyraz w znakomitej statystycznej jego pracy, wydanej w 1909 r.
pt.  Slovansky svet. Lemépisny a statisticky obraz soucasného Slovanstva
(Laichteriv vybor nejlep§ich spisi pomocnych. Kn. XXXV, v Praze
1909, str. 199 z mapa). Ksiazka ta przyniosta pierwsze na naukowej
podstawie oparte statystyczne obliczenia ilosci Slowian i obraz
rozsiedlenia oraz rozgraniczenia poszczegélnych luddéw stowianskich.
Jesli sie zwazy, jak przedstawialy si¢ poddéwczas oficjalne dane
statystyczne, dotyczace tych zagadnien i ile drazliwych kwestyj
‘taczylo si¢ z nimi we wzajemnych stosunkach miedzystowianskich, to
podziwiaé¢ trzeba umiar i niezwykla bezstronnosé, z jaka Niederle
przeprowadzil swoje zadanie. Ksigzka jego stala si¢ na dlugie lata
podstawa orientacji w tych sprawach i mimo tak bardzo zmienionych
stosunkéw po pierwszej i drugiej wojnie $wiatowej do dzi§ znaczenie
to nie we wszystkim utracila °.

Poza dzialalno§cia naukowa  Lubor Niederle polozyl niespozyte
zastugi jako organizator pracy naukowej czeskiej i sfowiarniskiej: w ciagu
swej niemal 40-letniej dziatalnosci na katedrze uniwersyteckiej w Pradze
(1891—1929) stworzyt i rozwinal doskonale zaopatrzony instytut ba-
dawczy dla archeologii stowiariskiej i wychowal w nim zastep ucznidw,
z ktérych rekrutuja si¢ dzi§ wszyscy prawie przedstawiciele ‘tej nauki
w uniwersytetach czesko-stowackich. Poza uniwersytetem organizowal
prace naukowa w zalozonym przez sicbie towarzystwie prehistorykow
czeskostowackich  (Spolecnost  ceskoslovenskych — prehistorikt), redagowal
wzglednie brat udzial w redakeji szeregu czasopism naukowych arche-
ologicznych i etnograficznych, jak Cesky Lid, Pamdtky Archeologické
1 Obzor Prehistoricky. Bral czynny udzial w organizowaniu na szeroka
miare zakrojonego panstwowego Instytutu Slowianskiego (‘Slovanskj
Ustav) w Pradze, ktérego byt prezesem od r. 1928 do 1932, kiedy to,
zagrozony $lepota, zrzekl sie¢ przewodnictwa i poczal sie wycofywaé

® Praca ta wyszla rownocze$nie po rosyjsku pt. Obozrénije sovremennogo
Stayjanstva, Enciklopedija staw. fitologii, vyp. 2. Izd. Imper. Akademii Nauk.
SPb. 1903, potem takze po angielsku (Smithsonian Raport for 1910, Washington
1911) i po slowensku (przelozyt dr I. A. Glonar) Lublana 1911; polskiego prze-
kladu sie nie doczekata.
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ze wszelkich publicznych funkcyj. Od r. 1937 zyl juz calkowicie na
uboczu, stuzac tylko rada i pomoca w pracy swoim uczniom i na-
stepcom. Wypadki polityczne zwiazane z chwilowym upadkiem patistwa
i ockupacja niemiecka podciely znacznie jego sily, ale nie zlamaly ducha;
do korica wierzyt niezachwianie w odzyskanie wolnosci i w $wietna
przyszlos¢ Swej Ojczyzny i calej Slowianszczyzny. Niestety nagla cho-
roba, wywolana nieszczeSliwym wypadkiem tramwajowym, polozyta
kres jego zyciu na kilka miesiecy przed upadkiem wroga i ziszczeniem
si¢c nadziei wielkiego Czecha i Slowianina.

RESUME

En rendant hommage a la mémoire du grand savant tcheéque
Lubor Niederle 'auteur donne un apercu des résultats des ses travaux
concernants les principaux probléemes de Porigine et de la patrie pri-
mitive des Slaves. Ces études concernent le vaste domaine de Ihistoire
antique, de I’anthropologie, de la linguistique et surtcut de I’archéo-
logie slave et forment la base fondamentale sans laquelle on ne saurait
jamais aborder I'investigation des ces problémes.



