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ELIGIA GASSOWSKA

UWAGI O CHRONOLOGII I TYPOLOGII WCZESNOSREDNIOWIECZ-
NEJ CERAMIKI Z SANDOMIERSZCZYZNY

WSTEP

Zagadnienia zwigzane z chronologia i typologig polskiej ceramiki
wczesnosredniowiecznej naleza ciggle do problemoéw dyskutowanych,
jakkolwiek w ostatnich latach po wielu monograficznych artykutach
i studiach zdolano uzyska¢ sporo nowych danych materialowo-poréow-
nawczych. Szczegélnie dobrze zarysowala sie znajomo$¢ wczesnosred:-
niowiecznego materialu ceramicznego z Wielkopolski. W poréwnaniu
z nig Malopolska przedstawia sie jako teren niedostatecznie zbadany
pod wzgledem wykopaliskowym i w konsekwencji malo opracowany.

Ostatnio chronologia wczesnosredniowiecznej ceramiki z Matlopolski

zajmowali sie niektérzy badacze mlodszego pokolenia!. Ogoélne wy-
niki swoich studiow nad ceramika malopolska opublikowala w 1963 r.
E. Dabrowska?2 Wydaje sie jednak, ze sprawa pierwszorzednej
wagi jest przystapienie do drobiazgowych badan nad ceramika wcze-
snosredniowieczng pochodzacg z poszczegolnych regionéw Matopolski
w celu uzyskania rzetelnej podstawy do szerszych poréwnan. Rozpa-
trzenie genezy, rozwoju i chronologii ceramiki w poszczegoélnych, da-
jacych sie wydzieli¢, jednostkach terytorialnych stawiane bylo nieje-
dnokrotnie jako wazny postulat metodyczny 3.
"1 Machnik, Wyniki badaft wlatach 1953—54, ,lgolomia. I. Osada wczesnosre-
dniowieczna”, Wroctaw—Warszawa—Krakoéw 1961, s. 11—85; tenze, Zagadnienie
chronologii najstarszej wczesnosredniowiecznej ceramiki w Igolomi, ,Sprawozdania
Archeologi " t. 3, 1957, s. 314—324; B. Zawadzka, Osada wczesnosredniowie-
czna w Zernikach Dolnych pow. Busko-Zdréj, ,Wiadomos$ci Archeologiczne”, t. 27,
1961, z. 2, s. 240—245. :

2 E Dabrowska, Uwagi o chronologii najstarszej wczesnosredniowiecznej ce-
ramiki w Malopolsce, ,Sprawozdania z posiedzen Komisji — styczen—czerwiec 1963",
Krakéw 1963, s. 55—63. A

3 K. Jazdzewski, Uwagi o chronologii ceramiki zachodnio-stowiariskiej z wcze-
snego Sredniowiecza, ,Przeglad Archeologiczny”, t. 10, 1954—56, r. 29—31, s. 153;
W. Hensel, Z badain nad polskq ceramikq wczesnosredniowieczng, ,Sprawozdania

Archeologiczne”, t. 2, 1956, s. 160; Z. Hilczerowmna, Z badai nad genezq cera-
miki wczesnosredniowiecznej, , Archeologia Polski”, t. 8, 1963, z. 2, s. 318.
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Na wstepie nasuwa si¢ pytanie, czy tzw. Sandomierszczyzna, ktéra
si¢ nizej mamy zaja¢, moze stanowi¢ wyodrebniona jednostke teryto-
rialna, a jesli tak, to w jakich granicach przestrzennych i czasowych.
Sam termin ,Sandomierszczyzna'’ nie jest pojeciem Scistym i wymaga
blizszego omoéwienia. Nie dysponujemy zrodlami pisanymi, ktére po-
zwolilyby na ewentualne wydzielenie tego regionu jako terytorium
plemiennego w okresie przed potowa X w. Niemniej préby tego ro-
dzaju byly podejmowane przez wielu badaczy i chociaz pozostalv
w sferze mniej lub bardziej prawdopodobnych hipotez nalezy poswie-
ci¢ im nieco uwagi, tym bardziej, Ze przeglad caloksztaltu materiatu
zabytkowego pochodzacego z terenu Sandomierszczyzny zdaje sie po-
twierdza¢ te odrebnos¢ w okresie wczesnosredniowiecznym.

Juz w okresie rzymskim K. Tymieniecki zlokalizowal tutaj
samoistng grupe plemienng % Inni badacze > wypowiadali sie na temat
odrebnosci plemiennej Sandomierszczyzny we wczesnym Sredniowie-
czu. Szczegbélng uwage nalezy zwréci¢ na poglad H. Lowmian-
skiego o lokalizacji Ledzian® oraz na wypowiedz J. Czekano w-
skiego w zwigzku z praca K. Nitscha, przyjmujgcego imigra-
cje grupy lechickiej na teren Sandomierszczyzny w pierwszej polo-
wie VII w., czego odzwierciedleniem jest, by¢ moze, drobne narzecze
sandomierskie bardziej nawiazujace do dialektow wielkopolskich niz
matopolskich?. S. Arnold ustala pierwotny zasieg ziemi sando-
mierskiej na podstawie informacji o dobrach koscielnych, w bardzo
szerokich granicach, przypuszczajac nawet, ze rowniez tereny na po-
tudniowy wschéd od Lysogor wraz z Tarczkiem i z calym pasmem
gorskim mogty do niej naleze¢ 8. Jednakze ten terytorialny zakres San-
domierszczyzny, podany przykladowo dla XII w., nie pokrywa sie
z jej odrebnoscia archeologiczng i regionem etnograficznym, ani — co
powinno stanowi¢ moment wyjsciowy dla rozwazan osadniczych —
z naturalnymi warunkami geograficznymi (ryc. 1).

4K. Tymieniecki, Ziemie polskie w starozytnosc:, Poznan 1951, s. 51, mapa 15.

5Z. Wojciechowski, Ze studiow nad organizacjq panstwa polsk)ego za Pia-
stow, Lwow 1924, s. 63; S. Arnold, Geografia historyczna Polski, Warszawa 1951,
s. 64—65; temze, Terytoria pIemzenne w ustroju administracyjnym Polski Piastow-
skiej (w XII——XIII w.), ./Prace Komisji Atlasu Historycznego Polski”, Krakow 1927,
z. 2, s. 12, 74 i nn.; T. Lehr-Sptawinski, Zagadnienie Chorwatéw Nadwislar-
skich, ,Pamietnik Slowxanskl", t. 2, 1951, s. 22; tenze, Z rozwazan nad zagadnieniem
Chorwatéw Nadwislanskich, ,,Sprawozdama Polskiej Akademii Umle]qtnoscx", L F
1950, s. 19; J. Widajewicz Potudniowo wschodni kraj Polski w X i XI w.,
Poznan 1937; temnze, Paistwo Wislan, Krakow 1947, s. 40 i nn.; temze, Poczqtki
Polsk:, Wr«oc}aw—4Warszawa 1948, s. 91.

¢ H Lowmianski, Ledzrame, «Slavia Antiqua”, t. 4, 1953, s. 102—111 i 113—114

H Eowmianski, Poczqtki Polski, t. I, Warszawa 1963, s. 121.

7J. Czekanowski, Wstep do hlstom Stowian, Poznan 1957, wyd. TII, s. 4,
263 i 271.

8S. Armold, Terytoria.., o. c., s. 86, por. s. 84—87.
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Ryc. 1. Osadnictwo wczesnosredniowieczne Sandomierszczyzny.

Na potudnie i zachéd od Sandomierza rozcigga sie zwarty obszar
wystepowania urodzajnych gleb lessowych? przy czym pokrywa sie
on mniej wiecej z obecnym zasiegiem powiatow opatowskiego i san-
domierskiego, odpowiadajac jednoczesnie dzisiejszemu potocznemu
rozumieniu tzw. Sandomierszczyzny. Najwyzszej jakosci gleby lesso-

® Wiszyskie dane wg mapy M. Strzemskiego, Geografia typologiczna gleb
Polski, ,Przeglad Geograficzny”, t. 26, 1954. s. 37.
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we w postaci czarnozieméw wystepuja w najblizszych okolicach San-
domierza i na poinocny zachéd od niego. Wyspowo wystepuja w oko-
licach Stodél, na poludnie od Mierzanowic i dalej wokét Wasniowa.
Wzdluz Wisty ciggng sie bardzo urodzajne mady rzeczne pochodzenia
namywowego. Mady takie wystepuja rowniez w dolinie Kamiennej,
od miejscowosci Kunéw az po ujscie rzeki. Plaszcz urodzajnych gleb
lessowych jest przerwany w kilku miejscach przez lokalne wystepo-
wanie niewielkich wysp gleb innych, mniej urodzajnych. Giéwny ob-
szar lessowy dlugosci okolo 60 km, szerokosci 30 km, jest ograniczony
od péinocy i wschodu stromymi stopniami w dolinie Kamiennej i Wi-
sty. Od potudnia i poludniowego zachodu granica lesséw jest bardziej
zawila. Przebiega linig lamang przez okolice Koprzywnicy .

Rzeka Kamienna od péinocy, a Wista od wschodu stanowia takze
granice dwoch odmiennych krain krajobrazowych. Za Kamienng roz-
ciagga sie teren plaski z reliktami puszczy radomskiej, za Wista Kotlina
Sandomierska. W stronie polmocno-zachodniej za granice mozna uznac
Lysogory, z zastrzezeniem, ze jest to granica najbardziej z wyzej wy-
mienionych umowna, gdyz plaszcz lessowy zalega wysoko na zboczach
Lysej Gory (przynajmniej na stokach poludniowo-zachodnich), co wia-
ze sie z zasadniczym podobienstwem podstaw gospodarczych, mimo
morfologicznych réznic terenu.

Ograniczenie sie do tego naturalnego terytorium wydaje sie nai-
stuszniejsze dla zagadnien osadniczych wczesnego sredniowiecza i, co
za tym idzie, rowniez dla niniejszego artykutu.

ZRODLA

Weczesnosredniowieczne materialy ceramiczne z Sandomierszczyzny
ze wzgledu na minimalng liczbe zamknietych zespoléw oraz rozmaity
stopien przydatnosci zabytkéw mogacych by¢ wyznacznikami chrono-
logicznymi, stanowia kompleks typowy, trudny do precyzyjniejszych
ustalen. W trakcie opracowywania materialu najstuszniejsza metody-
cznie wydawala sie retrospektywna metoda wylaczen, ze wzgledu na
coraz mniejszg ilo$¢ pewnych danych przy cofaniu sie wstecz.

10 Por. literature przedmiotu: J. Samsonowicz, O loessie wschodniej czesci
Gor Swietokrzyskich, ,,Wiadomosci Archeologiczne”, t. 9, 1924, z. 1—2, s. 1—16; S. M i-
klaszewski, Gleby Polski, Warszawa 1930; A. Musierowicz, Gleboznaw-
stwo szczegolowe, Warszawa 1953; J. Dylik, Zagadnienie genezy lessu w Polsce,
.Biuletyn Peryglacjalny”, t. 1, 1954; S. Miklaszewski, Loessy w Sandomier-
skim, ,Sprawozdanie Warszawskiego Towarzystwa Naukowego”, r. VI, 1913, z. 8,
s. 803—817; temze, Materialy do znajomosci gleb swietokrzyskich, Warszawa 1913,
s. 541—564. Odbitka ze Sprawozdan z posiedzen Towarzystwa Naukowego Warszaw-
skiego. Wydzial Nauk Matematycznych i Przyrodniczych. Posiedzenie z dnia 2 paz-
dziernika 1913, r. VI, z. 7; S. Samon, Jakosé rolnicza gleb woj. kieleckiego, ,Ro-
czniki Nauk Rolniczych”, t. 54, 1950, z. 3, s. 575—585; J. Tomaszewski, Lessy
wilasciwe i utwory lesso-podobne na terenie Polski, ,Biuletyn CIR"”, t. 1, 1951, s. 55—57.
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Wydzielono najpierw charakterystyczne typy naczyn wystepujg-
cych na stanowiskach datowanych na XII—XIII w. i porownano je
z naczyniami wystepujacymi na stanowiskach XI-wiecznych. Efektem
bylo ustalenie wspolwystepowania lub eliminacja typéw mlodszych.
Naczynia wspélwystepujace w wiekach XII i XI poréwnano z kolei
z naczyniami starszymi, itd. Uzyskane wyniki przedstawiono na tabli-
cach (charakterystyke ceramiki zawiera tabl. IV).

Przy obecnym stanie badan i posiadanych materialach byt to wia-
sciwie jedyny sposéb zorientowania si¢ w chronologii poszczegélnych
form ceramicznych i uporzadkowania tak masowego materialu jakim
jest ceramika. Oczywiscie, chronologia ta jest chronologia przyblizong,
niejednokrotnie domniemang. Zapewne zostanie uscislona w przyszlosci
przez nowe materialy i przez dalsze badania, zwlaszcza nad obiektami,
gdzie wystepuje ceramika ze starszych faz wczesnego sredniowiecza.
Juz teraz wydaje sie jednak, ze podstawa materialowa jaka dzisiaj
dysponujemy, stanowi odzwierciedlenie wlasciwej dynamiki proceséow
osadniczych na tym terenie i wzrastajac ilosciowo samych stosunkow
procentowych nie zmieni. Przewazajaca liczba zarejestrowanych sta-
nowisk przypada na schylek wczesnego s$redniowiecza (ponad 70) i
Liczba stanowisk datowanych na XI wiek jest nieporéwnanie mniej-
sza. Dla czasow sprzed X w., jest ich zaledwie kilka. Sposréd duzej
liczby 70 stanowisk datowanych na wieki XII i XIII tylko niewielka
czesc zostala dobrze zbadana. Jest to w pierwszym rzedzie zespét osad
z Sandomierza oraz osada przy kolegiacie w Opatowie.

W Sandomierzu stosunkowo najlepiej zostala zbadana osada sasia-
dujaca i czesciowo nawarstwiona na cmentarzysko na Wzgorzu Swie-

11 Z miejscowosci: Blonie pow. Sandomierz, Bogoria pow. Sandomierz, Borownia
pow. Opatéow, Brzezie pow. Opatow, Brzustowa pow. Opatow, Cmielow pow. Opagow,
Dacharzéow pow. Sandomierz, Daromin pow. Sandomierz, Dwikozy pow. Sandomierz,
Garbow pow. Sandomierz,. Garbacz pow. Opatow, Gnieszowice pow. Sandomierz, Go-
rzyczany pow. Sandomierz, Gozlice pow. Sandomierz, Gory pow. Opatow, Gromadzice
pow. Opatéw, Grojec pow. Opatéw, Grzegorzewice pow. Opatéw, Jakubowice pow.
Opatow, Jankowice Koscielne pow. Sandomierz, Jasienica pow. Sandomierz, K-lea,anpw
pow. Sandomierz, Klimontow pow. Sandomierz, Konary pow. Sandomierz, Koprzywnica
pow. Sandomierz, Krzcin pow. Sandomierz, Krzeczkowice pow. Sandomierz, Kunow
pow. Opatéow, Leszczkow pow. Sandomierz, Lojowice pow. Sandomierz, Loniow pow.
Sandomierz, Lownica pow. Sandomierz, Lukawa pow. Sandomierz, M_lerzanowme pow.
Opatéw, Miedzygorz pow. Sandomierz, Momina pow. Opatow, Mychoéw pow. Opatow,
Mydiow pow. Opatow, Nietulisko Male pow. Opatow, Nosow pow. Opatow, l_\_Iorfve
pow. Opatéw, Opatow, Osiek pow. Sandomierz, Podgrodzie pow. Opatow, .Przevpxorow
pow. Opatéow, Przezwody pow. Sandomierz, Ptkanow pow. Opatow, Raqoszkl pow. San-
domierz, Radowaz pow. Sandomierz, Rakow pow. Opatow, '_I{gda Koscielna pow. Opa-
tow, Ruszcza Nietuja pow. Sandomierz, Sandomierz, Skotniki pow. Sandomierz, Sko-
wroniec pow. Opatéow, Stupia Nadbrzezna pow. Ope‘:téw,' Sobotka pow. Opatow, So-
$niczany pow. Sandomierz, Stodoly pow. Opatow, Sulistawiice pow. Sandomierz, Szewce
pow. Sandomierz, Swiecica pow. Sandomierz, Swiezyce pow. Sandomierz, Trzykozy
pow. Sandomierz, Wasniéw pow. Opatow, Wojciechowice pow. Opatow, ‘Wojnowice
pow. Opatéow, Wlostow pow. Sandomierz, Zagrody pow. Sandomierz, Zawichost pow.
Sandomierz, Zbigniewice pow. Sandomierz, Zukow pow. Sandomierz.
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tojakubskim. Fragmentarycznie zostala wyeksplorowana przed wojng
przez J. Zurowskiego?, dalsze prace wznowiono w 1958 r.13.
Odkryto 56 zespoléw zabytkowych, w tym 13 chat. Cze$¢ materiatéw
zaginela, dostepny jest materiat z 39 zespolow . Sposréd tych ostat-
nich wybrano trzy, w ktérych wystapily wszystkie typy naczyn cha-
rakterystyczne dla calosci osady, i ktére jednoczesnie sa datowane
stratygraficznie i materialowo na wiek XII do potowy XIII. Sa to
chaty 18, 26a i jama 5 (tabl. I).

Chate 18 datuje ulamek bransolety z zielonego szkla bedacej zape-
wne importem ruskim 5 i fragmenty korczag (ktére wystepuja réwniez
w chacie 26a i jamie 5). Zaréwno bransoleta jak korczagi wskazuja na
wiek XII, stratygrafia zespolow i ich korelacja z cmentarzyskiem
XI-wiecznym rozciggaja te chronologie do lat osiemdziesiatych XI w.
i z drugiej strony do polowy XIII w., bez mozliwosci blizszego usci-
slenia datowania obchodzacych nas zespoléw. Osada nawarstwila sie
na cmentarzysko, ktére przestalo by¢ uzywane ok. 1080 r., koniec osa-
dy synchronizuje sie, na podstawie licznych pozaréw we wszystkich
chatach, obecnosci w nich szkieletéw (znalezienie masowego grobu
i w nim analogicznych jak w osadzie materialéw) z najazdem tatar-
skim w 1259/1260 r.16, :

Na podstawie prac wykopaliskowych z 1963 i 1965 r., mozna sadzi¢,
ze cale osadnictwo Wzgorza Swietojakubskiego przedstawialo sie
w sposOb znacznie bardziej skomplikowany. Juz w odlegtosci 150 m
od osady wyzej wzmiankowanej istnieja zespoly zapewne wspolczesne
cmentarzysku lub nawet starsze. Naleza do nich chaty: ,,z. szachami”
i ,z grzebieniem” oraz osadnictwo kilku wydzielonych wzniesien
w obrebie terenu obejmowanego wspélna nazwa Wzgorza Swietoja-
kubskiego. :

Wydaje sie, ze mozna uzna¢ za reprezentatywne dla Sandomier-
szczyzny w XII i pierwszej potowie XIII w. wyzej omowione materialty
ceramiczne ze Wzgérza Swietojakubskiego w Sandomierzu. Materialy
te pochodza co prawda z osady miejskiej, ale przejrzane materialy

12 Badania ratownicze J. Zurowskiego w 1928 r. Zarébwno cmentarzysko,
jiak osada zostaly przed podjeciem prac archeologicznych cze$ciowo zniszczone pIzy
budowie Domu XX Emerytow.

13 Badania prowadzila Pracownia Archeologiczna ZAW THKM PAN.

14 Materialy z badan przedwojennych zostaly opracowane przez J. Gassow-
skiego, Osadnictwo wczesnosredniowieczne Sandomierszczyzny, (praca doktorska
w maszynopisie), Biblioteka THKM PAN, s. 368 i nn. ¢ :

15.G. F. Sotowjowa, W.W. Kropotkimn, K woprosu o ptoxzu"?dsthe ras-
prostronieniji i datirowkie stieklanych braslietow driewniej Rusi, ,Kratkije Sobszcze-
nija TIMK", t. 49. Tego rodzaju bransolety szklane znamy w Polsce z Opola, Gruczna,
Kardusa pow. chelminski, Drohiczyna nad Bugiem, Czermna i Przemysla.

16 por., S. Krakowski, Polska w walce z najazdami tatarskimi w XII wieku,
Warszawa 1956, s. 188.
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ceramiczne z siedemdziesigeciu miejscowosci rozsianych po calym tere-
nie nie .odbiegaja od nich ani typologia, ani technologia. Wobec nie-
dostatkéw w ich datowaniu stanowia zreszta material nie w pekni war-
tosciowy (poza materialami z Opatowa pochodzacymi z badan przy
kolegiacie) 17.

Uklad stratygraficzny Wzgoérza Swietojakubskiego, przynoszacy sto-
sunkowo dokladne dane chronologiczne, jest tym bardziej cenny, ze
pozwolil na wydzielenie starszych, XI-wiecznych materialéw cerami-
cznych, nie tylko nekropolicznych. Poréwnanie ceramiki uzytkowej
XI-wiecznej z takaz pozniejsza i z innymi formami pochodzacymi
z cmentarzysk i ze skarbo6w — moze da¢ dopiero jaki$s wilasciwy, nie
spaczony obraz. Np. skarb z Brzezia pow. Opatow znajdowal si¢ w na-
czyniu glinianym zupelie wyjatkowym, ze wzgledu zaré6wno na forme
jak i na zdobienie.

Z terenu Sandomierszczyzny znane sa tylko dwa znaleziska skar-
- bow w glinianych naczyniach, datowane na XI w. Skarb z Brze-
zia skladat sie z denarkéw biskupich. Podstawg do datowania skarbu
jest najmlodsza moneta krola wegierskiego Andrzeja (1046—1061).
Prawdopodobnie sam skarb zostal ukryty w ziemi ok. 1050 roku 'S
Skarb z Tréjcy zawieral 831 srebrnych monet, ulamki, ozdn-
by i placki srebrne. Najstarsza moneta ze skarbu przypada na okres
panowania Ottona I (936—976), najmlodsza zaliczona zostala do emisji
Salomona wegierskiego i pochodzi z lat 1063—1074. Teoretyczna roz-
pieto$¢ czasowa wynosi 127 lat. W kazdym razie skarbu nie ukryto
w ziemi przed rokiem 1063, lecz i nie wiele pdzniej, gdyz w tym czasie
nastepowaly szybkie zmiany emisji .

Cmentarzyska szkieletowe przypadajace na XI w. datowane sa gto-
wnie monetami. Sandomierz — Wzgorze Swietojakubskie 2°, Sambo-
rzec pow. Sandomierz?!, Ziota pow. Sandomierz 2. Niekiedy innymi

17 Badania J. Gassowskiego, T. Manteuffla, Z. Tomaszewskie-
g o, wewnatrz kolegiaty w 1953 r.; J. Kuczynskiego, A. Tomaszewskie-
go w 1965 r.

18 F. Majkowski, Skarb srebrny z Brzezia w powiecie opatowskim, ,Z Otchla-
ni Wiekow", t. 16, 1947, s. 11—12, s. 160—161; E. Majkowski opart sie na no-
tatkach i rysunku Zakowskiej, bylego pracownika Muzeum w Ostrowcu Swie-
tokrzyskim.

1 H Ro6zanska, Wczesnosredniowieczny skarb srebrny-z miejscowosci Tréjca
pow. Opatéw, ,Materialty wczesnosredniowieczne”, ¢. 5, 1960, s. 161—282.

20 3. Zurowski, Wyniki badaii archeologicznych w poblizu kosciota $w. Jaku-
ba w Sandomierzu, ,Sprawozdania PAU"”, t. 33, s. 189—192; temnze, Dalsze wyniki
badan archeologicznych kolo kosciola $w. Jakuba w Sandomierzu, ,Sprawozdania
PAU", t. 25, nr 1, s. 16; pelne opracowanie: J. Gassowski, Osadnictwo wcze-
snosredniowieczne..., 0. c., s. 267—334.

21 J. Bartys, Wczesnohistoryczne cmentarzysko szkieletowe we wsi Samborzec
pow. Sandomierz, ,Przeglad Archeologiczny”, t. 5, 1933—1936, s. 171—178.

22 J. Gassowski, Wczesnosredniowieczne cmentarzysko szkieletowe w Ziotej
pow. Sandomierz, ,,Wiadomosci Archeologiczne”, t. 19, 1953, s. 80—91.
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zabytkami, jak cmentarzysko w Garbowie * pow. Sandomierz (datowa-
ne sprzaczka lirowata).

Cmentarzysko szkieletowe w Garbowie zostalo czesciowo zniszczone
w czasie budowy drogi. Wséréd ocalatych zabytkow znalazly sie 3 gli-
niane naczynia i zapinka lirowata — bez blizszego zlokalizowania na
terenie cmentarzyska. Cmentarzysko szkieletowe w Samborcu dostar-
czylo tylko jednego naczynia dajacego sie zrekonstruowac oraz kilku
drobnych ulamkoéw 2¢. Cmentarzysko datowane jest na druga polowse
XI i pierwsza polowe XII w. na podstawie znalezisk monet: krzyzowki
z XI w. i denarka z XII w.

Cmentarzysko w Sandomierzu®, ktére dostarczylo wielu znalezisk
ze 178 grobow %6, w tym monet i fragmentéw monet, nie zawieralo
grobow, w ktérych ceramika bylaby bezposrednio datowana moneta-
mi. Z trzech znalezionych naczyn znane sa tylko dwa ?. Cmentarzysko
poza monetami moga posrednio datowac¢: bransoleta ze srebrnag po-
wloka, fragment kaptorgi srebrnej i sprzaczka lirowata. Najmlodsze
monety pochodza z lat 1058—1079.

Ostatnim cmentarzyskiem szkieletowym z terenu Sandomierszczy-
zny, na ktérym znaleziono ceramike, jest cmentarzysko rzedowe
w Zlotej 2. W kilku grobach znaleziono fragmenty ceramiczne: ulamek
wklestego dna naczynia ze znakiem garncarskim w ksztalcie litery H
(grob 6) kilka ulamkéw naczyn obtaczanych na kole barwy szarej
(gréb 8); fragment przydenny naczynia toczonego na kole (podobno
poézniejszy wtret) (gréb 11); ulamek naczynia z ,profilowanym brze-
giem"” (gréb 22). Ponadto cale naczynia: jedno ze $ladami zielonej po-
lewy (gréb 1) *® oraz naczynie gliniane z grobu 3. Jedynie to ostatnie
naczynie bylo mi dostepne. Ogoélnie cmentarzysko jest datowane na
XI w. na podstawie: 1. krzyzowki z XI w., 2. naszyjnika srebrnego,
3. paciorkow fluorytowych.

Na pozostatych znanych nam cmentarzyskach szkieletowych (Gorzy-
czany pow. Sandomierz, Gnieszowice pow. Sandomierz, Ruszcza pow.

23 Odkrywca S. Grzedzielski. Jego notatka o cmentarzysku w: ,Hlustrowany
Kurier Codzienny”, nr 323 z dnia 22 XI 1931; dalsza relacja o cmentarzysku w ,Z Ot-
chiani Wiekow", t. 6, 1931, 26, s. 86—87.

24 ). Bartys, Wezesnohistoryczne cmentarzysko..., o. c., s. 176, ryc. 3 ((grob 14).

25 Dane wg J. Zurowskiego, Dalsze wyniki badaf..., o. c, s. 16.

26 W ogole cmentarzysko liczylo co najmniej 550 grobow.

27 Brak naczynia z grobu 100. Zachowaly sie w zbiorach PMA dwa ze skupiska ,,a"
(z %robu 2 i 103).

Cmentarzysko na polu Michala Migkiny; zostalo odkryte w 1927 r., wstepnie
zbadane w 1928 r. Pierwsze opracowanie grobow zostalo dokonane przez J. Zurow-
skiego w 1928 1. J. Zurowski, Nowe odkrycia archeologiczne w Sandomierskiem,
wZ Otchlani Wiekow ', t. 4, 1929, z. 2, s. 38, nastepnie podsumowanie i opracowanie
material;‘)w przez: J. Gassowski, Weczesnosredniowieczne cmentarzysko..., o. c.
s. 80—91.

29 Naczynie zagubione: zabrane z grobu jeszcze w 1927 r.
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%Mmz) 30 nie znaleziono ceramiki (lub nie dotarly do nas wia-
domosci o jej znalezieniu), inne (np. Zawichost) maja niepewna chro-
nologie.

.Datowanych pewnie stanowisk sprzed XI w. nie posiadamy zupel-
nie. Z duzym prawdopodobienistwem za materialy starsze niz XI w.
mozna uwaza¢ zabytki ze Zlotej: z ,Grodziska", ,Podgrodzia” i ,Nad
Wawrem" * z Zawichostu pow. Sandomierz %, luzme znaleziska z Woj-
ciechowic pow. Sandomierz i zabytki z kurhanéw z warstwa cialopa-
lenia z Winiar i Trzebiestawic pow. Sandomierz.

W Ziotej na zbadanym obszarze , Grodziska" odkryto 26 zespolow,
takich jak jamy, piece i chaty. Chat odkryto 7 (dwie niepewmne). Dla
zagadnienn niniejszego artykulu najbardziej celowe bylo ogramiczenie
sie¢ do wydzielonych zespoléw zabytkowych zawierajacych rézne for-
my ceramiczne, a wiec do chat 203a, 252, 268; palenisk 241, 275, 388;
jam 237, 244 oraz tzw. skupiska 266—268 3. Na tablicach przedstawio-
no materialy z paleniska 275, chaty 203a i skupiska 266—268, Nie jest
pewne, czy skupisko 266—268 nie zawiera materialow przemieszanych
wczesniejszych i pézniejszych, lecz zarzut ten wobec niedostatecznej
dokumentacji mozna postawi¢ rowniez wobec innych zespotéw. Ponie-
waz sama osada jest blizej niedatowana, a rozeznanie stratygraficzne
niemozliwe, musimy poprzesta¢ na posiadanych wiadomosciach, od-
noszac si¢ do nich z pelnym krytycyzmem. W skupisku 266—268 od-
kryto ponadto 2 przedmioty zelazne: sprzaczke i wedzidlo, ktére mi-
mo ze s3 formami dilugotrwalymi, stanowia przeciez zaczepienie dla
chronologii calej osady, Wedzidlo np. ma bliskie analogie na cmenta-
rzysku w Devinskej Nowej Wisi 3 i lgcznie z innymi danymi wydaje
sie potwierdza¢ chronologie osady na VII—IX w. (VI w.?). Z Grodzi-
mentanysku w Gnieszowicach pow. Sandomierz nie znaleziono calych na-
czyn, lecz jedynie dwa ulamki tego samego naczynia. Utamki mialy barwe jasnozoéita
z mala domieszka drobno- i $rednioziarnistego tlucznia, recznie lepione lub bardzo
slabo obtaczane o gtadkiej powierzchni (grob 3). A. Gardawski przypuszcza, ze
utamki te dostaly sie tutaj z wczes$niejszej rzymskiej osady. Cmentarzysko to jest
datowane na XI w. na podstawie zabytkow metalowych: srebrnych witych kablaczkow
skroniowych, kablaczkow brazowych platerowanych srebrem, ozdoby srebrnej, ze-
laznych czesci wiaderka oraz paciorkéw z krwawnika. A. Gardawski, B. Misz-
kiewicz Cmentarzysko wczesnosredniowieczne w Gnieszowicach pow. Sandomierz,
Materialy Wczesnosredniowieczne"”, t. 4, 1956, s. 163—170.

31 Na duza skale zakrojone badania w Zlotei objely pola o nazwach: ,Grodzisko",
/Podgrodzie”, ,,Nad Wawrem" i ,Gajowizna". Pole »Grodzisko" to wzgorze o stromych
zboczach w ksztalcie cypla o wymiarach 400 X 70 m. Pole ,JPodgrodzie" lezy w dolinie
przylegajac bezposrednio do ,Grodziska" od strony potudniowej, pole ,,Nad Wawrem'
lezy nma polnocny wschod od ,/Grodziska". Na wszystkich tych polach wystepowaly
liczne materialy wczesnosredniowieczne.

32 Badania powierzchniowe E. Gqssowskle% :

33 Wszystkie dane wg notatnika polowego J. Zurowskiego, Archiwum PMA.
Por. J. Zurowski, Z badait archeologicznych w Ziotej kolo Sandomierza w latach
1927 i 1928, ,Z Otchlani Wiekow"”, t. 4, 1929, z. 1, s. 6, 7; 1 opracowanie osady:

J. Gassowski, Osadnictwo wczesnosredniowieczne..., 0. c., s. 51 i nn.
3 J Eisner, Devinska Nova Ves, Bratislava 1952, s. 133, 290, tabl. 72, ryc. 11.
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ska Il i z pola ,Nad Wawrem' w Zlotej pochodza dwa naczynia bez
blizszej chronologii, lecz bardzo zblizone typologicznie i technologicz-
nie do naczynia z chaty 203a na Grodzisku I.

Réwniez osada ma tzw. ,Podgrodziu” w Zlotej, w zasadzie datowana
na okres poznorzymski, dostarczyla naczyn, ktére moga by¢ uzname
za wczesnosredniowieczne . Osada ta, podobnie jak osada w Mierza-
nowicach %, zawiera pewien procent naczyn typowych, jak sie zdaje,
dla ceramiki regresywnej wzorowanej na ceramice okresu péznorzym-
skiego.

Powracajgc do wspomnianych wyzej kurhanéw z warstwa cialopa-
lenia trzeba zauwazy¢, ze zbadano je w stopniu minimalnym, W Wi-
niarach ma wzgérzu zwanym Gaj w 1925 r. J. Zurowski wyeks-
plorowal czesciowo kilka kopcow 37. Opracowaniem tych materialow
zajal sie pozniej S. Nosek?3 W Trzebiestawicach w 1920 r. kurha-
ny badal réwniez J. Zurowski (por. wyzej), kilka tylko zabytkéw ce-
ramicznych zostato opublikowanych przez S. N oska 3. Opracowa-
nie to jednak budzi zastrzezemia zaréwno co do opisu, jak i ilustra-
cji %, Kurhany calkowicie pozbawione zabytkéw przewodnich datuje
si¢ na podstawie analogii do innych cmentarzysk kurhanowych przed
IX w. n.e.

Zakladajac, ze w przytoczonych publikacjach i w trakcie badan wy-
kopaliskowych zespoly zostaly wydzielone w sposéb prawidiowy,
stwierdzi¢ musimy, ze czesto chronologia zabytkéw, a zwlaszcza ce-
ramiki, opiera sie na miepewnych podstawach. Tylko w przypadku
Brzezia i Tréojcy monety bezposrednio datujg naczynia. W innych —
znaleziska monet datuja tylko ogoélnie stanowiska.

Sposrod zabytkéw mogacych z grubsza stanowi¢ wskazniki chrono-
logiczne, szczegdlnie wazne sg sprzaczki lirowate. Sprzaczki lirowate
z terenu Polski s przedmiotem osobnego opracowania *!. Sprzaczka
z Sandomierza zostala przez Z. Holowinska =zaliczona do tzw.
typu III, reprezentowanego w Polsce przez 3 okazy (Sandomierz,

35 J. Marciniak, Przyczynki do zagadnienia cigglosci osadniciwa na ziemiach
polskich w $wietle badann wykopaliskowych w Ziotej w pow. sandomierskim, , Wiado-
moéci Archeologiczne”, t. 16, 1939—1948, s. 234—255, tabl. XXXVII, XXXIX, 30.

38 M. Miskiewicz Osada z okresu rzymskiego w Mierzanowicach pow. Opa-
téw, ,Materialty Starozytne"”, t. 7, 1961, s. 282. .

37 J. Zurowski, Wislanie — Krakowianie doby wczesnohistorycznej w swietle
wykopalisk archeologicznych lat ostatnich, ,Sprawozdania z czynnosci i posiedzen
PAU", t. 31, mr 10, s. 16.

38 S, Nosek, Cialopalne mogily z okresu wczesnohistorycznego w Malopolsce
Zachodniej, ,/Wiadomos$ci Archeologiczne"”, t. 16, 1939—1948, s. 332, 333, tabl. LXIII,
LXIV.

3% S. Nosek, Cialopalne mogily.., o. c., s. 330, ryc. 13.

40 Np. podanie tylko profilu naczynia; nieumieszczenie skali.

% Z. Holowinska, Uwagi o typologii i chronologii wczesnosredniowiecznych
sprzqczek lirowatych na podstawie okazéw znalezionych w Polsce, , Archeologia Pol-
ski”, t. 8, 1963, z. 2, s. 385—391.
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Czermno i Brzes¢ Kujawski). Analogiczna do sandomierskiej sprzacz-
ka z Brzescia Kujawskiego jest datowana monetg Andrzeja II (1046—
1060) oraz krzyzowka z drugiej polowy XI w. Z. Holowinska
uwaza ten typ sprzaczek za wystepujacy w Polsce w drugiej polowie
XI w., a nawet w poczatku w. XII*2. W przypadku cmentarzyska
w Sandomierzu ze wzgledu na inne przestanki (korelacja z osada —
zabytki datujace: monety, kaptorga i bransoleta srebrna) nalezy przy-
ja¢ druga polowe XI w.

Sprzaczki lirowate z Garbowa i Samborca pow. Sandomierz zostaty
zaliczone do typu IV, wystepujacego w Polsce od polowy XI do po-
lowy XII w. W Samborcu zostaly ponadto znalezione 3 monety, jedna
z XI w., a dwie z XII, co uprawnia mas do uwazania tego cmentarzy-
ska przynajmniej w czesci za pézniejsze od sandomierskiego. Kwestia
chronologii cmentarzyska z Garbowa nie jest rozstrzygnieta; na pod-
stawie analogicznej sprzaczki z cmentarzyska w Strzemieszycach Wiel-
kich pow. Bedzin# i innych analogii jest ono datowane ogodlnie na
XI w. Kablaczki skroniowe, dos¢ licznie wystepujace w Sandomier-
szczyznie, naleza gtéwnie do typu IlI-go (wg K. Musianowicz)*,
ich ramy chronologiczne sg dos¢ szerokie, od konca X przez XI, XII,
az do XIII w. W przypadku cmentarzyska z Garbowa chronologie ka-
blaczkoé6w usci$la sprzaczka lirowata, dla kablaczkow z cmentarzyska
w Sandomierzu datownikami sg monety oraz sprzaczka lirowata.

Monety takze pozwalaja ma zrezygnowanie z blizszego rozpatrywa-
nia chronologii kaptorgi i srebrnej bransolety. Cmentarzysko w Ziotej
jest datowane srebrnym witym naszyjnikiem na ok. potowe XI w., na
podstawie analogicznych datowanych maszyjniké6w z Lutomierska pow.
bask % i z Borucina pow: Aleksandrow Kujawski (naszyjnik ze skar-
bu). Rowniez paciorki fluorytowe importowane ze Skandynawii moga
stanowi¢ wskaznik chronologiczny, gdyz znajduje si¢ je glownie na
cmentarzyskach XI-wiecznych 46,

Inne zabytki datujace z Sandomierszczyzny — jak bramsoleta szkla- .
na, bedaca zapewne importem ruskim oraz ulamki korczag — znane
sa gitownie z XII w. Korczagi ruskie, jak mozna sadzi¢ na podstawie
datowanych analogii na Rusi, zaczely naptywa¢ do Polski w XII

42 7. Hotowinska, Uwagi o typologii i chronologii.., o. c., s. 388, 391.

43 J. Marciniak, Cmentarzysko szkieletowe z okresu wczesnosredniowieczne-
go w Strzemieszycach Wielkich pow. Bedzin, ,Materialy Wczesnosredniowieczne",
t. 5, 1961, s. 150, tabl. IM ryc. 4.

‘4 K. Musianowicz Kabiqgczki skroniowe, préba typologii- i chronologii,
~Swiatowit”, t. 20, 1948—1949, s. 116—229.

46 J. Jazdzewski, Sprawozdanie z badarn archeologicznych na cmentarzysku
wczesnosredniowiecznym w Lutomiersku pow. kask, ,Materialy Wiczesnosredniowie-
czne", t. 2, 1952, s. 260, ryc. 2.

46 Por. Uwagi K. Jazdzewskiego w: Cmentarzysko wczesnoSredniowiecz-
ne w Lutomiersku, ,Materialy Starozytne”, t. 1, 1949, s. 144, 145.
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i w XIIT w.*, wczesniej nie s3 w Polsce znane. ROwniez szachy z ro-
gu jeleniego znalezione ma spagu mnajstarszej warstwy osady na Wzgo-
rzu Swietojakubskim w Sandomierzu stanowi¢ moga wskaznik chro-
nologiczny. Szachy tego typu, znane 2z analogicznych znalezisk
w Niemczech, Francji i Skandynawii, nalezy datowa¢ najpozniej na
pierwszg polowe XII w., lecz raczej na schylek w. XI ‘8, Grzebienie
jednostronne oraz pochewki do nich, wystepujace stosunkowo czesto
na stanowiskach wczesnosredniowiecznych, nie sg zbyt dobrymi wy-
znacznikami chronologicznymi. Niemniej, datowane znaleziska, do kto-
rych moga nawigzywa¢ grzebien i pochewka z Sandomierza, mie prze-
kraczajg X—XI w.: wyjatkowo sg odnoszone do IX w.

Bardzo zblizona pochewka zostala znaleziona w Kruszwicy oraz
w Kotobrzegu 4.

Dysponujgc tego rodzaju zrodlami wybranymi sposréd ogoéhu mate-
rialu ze wzgledu na ich warto$¢ (czesto wzgledng) plyngca badz
z faktu, ze posiadaja jakies okreslone ramy czasowe, badz z faktu, ze
zostaly uzyskane w drodze planowych badan, nalezy jedna raz jesz-
cze podkresli¢ dyskusyjnos¢ przedstawionej ponizej préoby chronologii
i typologii.

TYPOLOGIA I CHRONOLOGIA NACZYN

Z poznanych materialow wynika, Zze dominujgcymi typami naczyn
w pierwszej potowie XIII i w XII w. byly:

1. Naczynia o profilach esowatych ®, szyjkach wgietych, brzuscach
wydetych mniej wigcej w 3/4 wysokosci, wylewy rozbudowane, cze-
sto z warga i rowkiem na pokrywke {(tabl. I ryc. 1, 9, 10, 6, 7);

2. naczynia z cylindryczng szyja (tabl. I ryc. 2, 8, 12);

3. naczynia beczutkowate (tabl. I ryc. 3, 4, 11);

4. misy.

Te cztery grupy typologiczne naczyn nalezg do jednej grupy tech-
nologicznej. Wszystkie byly calkowicie obtaczane na kole garncar-
skim, cienkoscienne, z drobng domieszkg, o barwach szarej, brunatnej
i bialej — doskonale wypalone, wydajace charakterystyczny gluchy

4T E Gassowska, Znaleziska korczag ruskich w Sandomierzu, ,Wiadomosci
Archeologiczne”, t. 30, 1965, z. 3—4, s. 322—325.

“ E. Gassowska, Weczesnosredniowieczne szachy z Sandomierza, , Archeolo-
gia Polski"”, t. 9, z. 1, s. 148—169.

“ W. Hensel, Slowianiszczyzna wczesnosredniowieczna, Warszawa 1965, wyd.
I, s. 275, ryc. 212/1; W. Losinski, E. Tabaczynaska, Z badaii nad rze-
miostem we wczesnosredniowiecznym Kolobrzegu, Poznan 1959, tabl. 1I/15 oraz uwagi
na s. 89—90.

5% W zasadzie prawie wszystkie typowe naczynia wczesnosredniowieczne maja
profil esowaty, nawet recznie lepione, o lagodnym wylewie. Okre$lajac naczynie jako
esowate mam  na mys$li naczynie o profilu esowatym, rozwinigtym ze wzgledu na
duze wychylenie wylewu, wciggniecie szyjki i baniasto$¢ brzusca.
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dzwigek przy stuknieciu. Przecietna wielko$¢ naczyn: ok. 15 cm $red-
nice wylewéw, wysokos¢ ok. 16 cm. Dna z reguly plaskie, miekiedy
lekko wkleste, bardzo rzadko gleboko wkleste.. W 70% zaopatrzone
w znaki garncarskie, Zdobienie ograniczone do kilku rodzajow orna-
mentu. Cechuje je jednolity sposéb wykonania. Jest to z regutly linia
falista w gornej czesci naczynia i ztobki dookolne nizej (lecz migdy
w czesci naddennej) lub kombinacje obu motywéw, Niekiedy wyste-
puje zdobienie uproszczone, podkreslajgce wylacznie tektonike naczy-
nfa. Trzecim rodzajem ornamentu sa naklucia pojedyncze ukosne
(tabl. T).

By¢ moze w pierwszej potowie XII w. lub raczej w XI w. wystepuja
odmiennego typu naczynia o innych proporcjach, zdobieniu i techno-
logii. Naczynia te majg lagodnie wychylony, nieco $cieniony ma brze-
gu wylew, lekko wydety brzusiec i szerokie plaskie dno. Stosunek
srednicy wylewu do s$rednicy dna wymosi 11:6,5 cm, wys. 11,5 cm.
Zdobione linig falistg, niedbale rytg w gornej czesci brzusca i ziob-
kami w dolnej. Obtaczane wylacznie gora. Dno zaopatrzone w znak
garncarski w ksztalcie swastyki (tabl. I ryc. 13). Z tego samego czasu
pochodzi zapewne naczynie catkowicie obtaczane, zdobione ornamen-
tem zlobkowanym z cmentarzyska w Samborcu (tabl. I ryc. 15). Na-
czynia sa zblizone w proporcjach, lecz naczynie z Samborca jest do-
skonalsze technicznie i inaczej zdobione.

Charakterystyczne dla tego czasu lub w ogéle dla XI w. sa rowniez,
jak sie wydaje, naczynia ze Wzgorza Swietojakubskiego w Sandomie-
rzu (stanowisko 3d) z chaty 1/65 (tabl. I ryc. 14). Reprezentujg one for-
my nieco odmienne od uznanych za typowe dla XII w. Dodajac formy
znane nam z cmentarzysk i ze skarbow uzyskamy mastepujacy zespoi
typowy dla XI-go w.:

1. Starsza grupa naczyn esowatych o brzuscach w réznym stopniu
wydetych, z wylewami rozbudowanymi, czasem z tzw. warga. Calko-
wicie lekko obtaczane na kole, grubsza domieszka. Ornament zlobko-
wany, schodzacy czesto az po czes¢ naddenng maczynia. Ornament zio-
zony z maklué, linii falistej, z linii zlobkowanej i kombinacji tych mo-
tywéow. Wyrazny zanik ornamentacji wylgacznie liniaq zlobkowana.
Wielkoéé bardzo rézna. Od matych do bardzo duzych (tabl. II ryc. 1,
3, 4,6, 7.

2. Starsza grupa naczyn z cylindryczng szyja. Ceramika catkowicie
lekko obtaczana na kole. Naczynia mniejsze niz analogiczne milodsze
lub nawet catkiem male (zwlaszcza ceramika grobowa), Wwysokos¢ ok.
10 cm, $rednica wylewu ok. 10 cm, ornamentyka przewaznie sklada
si¢ z kilku linii zlobkowanych, dochodzgcych do krawedzi wylewu
(tabl. II ryc, 2, 5, 8). Naczynia z szyja cylindryczng ze skarbow sa nie-
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Ryc. 2. Sandomierz — Wzgorze Swietojakubskie — luzne znaleziska naczyn.

co wieksze (wys. ok. 12 cm), niekiedy z innym ornamentem, np. tréj-
katy z nakilu¢ na gornej czesci brzusca (Brzezie pow. Opatow) (tabl.
IT ryc. 8), Naczynia esowate i z szyjg cylindryczng z cmentarzysk z re-
guly bywaja znacznie mniejsze (tabl. II ryc. 2).

3. Grupa naczyn o wylewach lagodnie rozchylonych, lekko wyde-
tych brzuscach, szerokim ptaskim dnie. Scianki $rednio grube, domie-
szka s$rednia. Ceramika obtaczana wylgcznie gérg. Ornament zlozony
z linii falistych i mizej rzadko umieszczonych zlobkéw. Proporcje na-
c¢zyn — przysadziste (tabl. I ryc. 13).

Z poréwnania ceramiki wystepujgcej w XII w. (i w pierwszej polowie
XIII w.) z ceramikg z XI w. wynika, ze w XI w. nie wystepuja w 0go-
le naczynia beczulkowate, Ceramika tzw. biala, wystepuje w matych
ilosciach. Powtarzajg sie natomiast jako typy naczynia esowate i na-
czynia z cylindryczng szyja.

Zasadnicze réznice miedzy typami naczyn w XII i XI w. przejawiajg
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sie w grubosci scianek, proporcjach,
wypale, domieszce oraz techno-
logii. Naczynia XI-wieczne z regu-
ly sa grubsze, bardziej przysadziste
w proporcjach, nie sa tak silnie wy-
palone, maja grubsza domieszke.
Obtaczanie, jakkolwiek jest zasada
(i to calych naczyn), jest znacznie
slabsze. Naczynia z cmentarzysk sa
znacznie mniejsze. Czesto sa to
naczynia z cylindryczna szyja. For-
mami blizej niedatowanymi — ale
mieszczgacymi sie, jak mozna sadzic,
w granicach XI w. sa naczynia
umieszczone na ryc. 2 (znaleziska
luzne z Sandomierza), calkowicie
obtaczane na kole garncarskim, lecz Ryc. 3. Sandomierz — Zamek.
dosy¢ slabo. Jedno z tych na- SCRTIRG - EacHile WD

czyn posiada oryginalng forme, rzadko spotykana (ryc. 2).

Naczynia datowane przed X w. tworza zespél catkowicie odrebny
jesli chodzi o forme, zblizony jesli chodzi o technologie:

1. naczynia recznie lepione niezdobione, o nierozbudowanych wy-
lewach, sredniej domieszce (tabl. III ryc, 1);

2. naczynia dwustozkowe obtaczane calkowicie, dolem slabiej, gora
silniej (tabl. III ryc. 4);

3. naczynia o ksztalcie zblizonym do jajowatego wykonane na kole,
ale obtoczone tylko gora (tabl. III ryc. 3);

4. naczynia o uproszczonych profilach esowatych. nierozbudowa-
nych wylewach, slabo wydetych brzuscach, zdobione linig falista, od-
ciskami stempli lub zlobkami; obtaczane wylgcznie gora (tabl. IIT ryc.
5,7 7,289, -1 1M);

Poréwnujac zespoly ceramiczne datowane przed X w. z materialami
pochodzacymi z XI w., stwierdzamy w starszych zespolach:

1. brak naczyn z cylindryczng szyja;

2. wystepowanie naczyn o formach dwustozkowatych i jajowatych;

3. wystepowanie naczyn calkowicie reczmie lepionych;

(Form jajowatych i dwustozkowatych zupelnie brak w materiatach
datowanych na XI, XII i XIIT w.).

4. oszczedniejsze zdobnictwo ograniczone do jednej linii falistej
i kilku zlobkowanych (lecz réwniez ornamentacja naddenna); wystepo-
wanie ornamentu stemplowego; :

5. $rednia lub gruba domieszka;
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6. znacznie mniejsze wykorzystanie rotacji kola garncarskiego;

7. naczynia majg inne proporcje; jajowate sa wieksze i smuklejsze
od naczyn z XI w., dwustozkowe maja srednice wylewu réwna swojej
wysokosci. '

Zapewne w tych gramicach czasowych co oméwione wyzej typy ma-
czyn mieSci sie tez niedatowame naczynie z Sandomierza-Zamku
(ryc. 3).

Z powyzszego przegladu, jak rowniez z tablic moze wynika¢, ze
liczba typéw naczyn byla ogramiczona tylko do omoéwionych. W za-
sadzie jest to sluszne, gdyz przede wszystkim te typy naczyn wyste-
~ puja w duzej ilosci powtarzajacych sie ulamkow. Znajduja sie jednak
w materiale ceramicznym z Sandomierszczyzny jeszcze dwa inne typy
tutaj mie wspomniane, gdyz mie nalezaly do wydzielonych zespolow.
Sa to ulamki malych, kanciastych naczyn z Sandomierza, zapewne
XIII-wiecznych (moze wczesniejszych, gdyz majacych analogie w ce-
ramice z Lysej Gory — kazéw), i ulamki glinianych talerzy ze Zlotej
prawdopodobnie nalezacych do ogétu ztockich wczesnych materiatow
ceramicznych.

Przeglad znakéw garncarskich z Sandomierza zawiera ryc. 4. Wat-
ki zdobnicze — ryc. 5. Dane odnosnie do formy, technologii, domie-
szek, wypalu i barwy naczyn — tabl. IV.
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ANALOGIE

Sprawa odnalezienia i wlasciwego nawigzania amalogii Jes't jednag
z trudniejszych przy opracowywaniu ceramiki. Poprawnos¢ wynikow
wymaga w zasadzie spelnienia jednoczesnie trzech warunkow:
1) uchwycenia zbieznosci przejawiajagcych sie w wiekszej liczbie
egzemplarzy; 2) porownywania ze soba grup ceramiki pochodzacych
z tych samych typow stanowisk (cmentarzyska z cmentarzyskami, osa-
dy z osadami); 3) ustalenia podobienstwa naczyn wylacznie przez
autopsije.

Materialy ceramiczne, w ktérych mozna dopatrze¢ sie bliskich ana-
logii do ceramiki z Sandomierszczyzny, ukladaja si¢ na terenie Polski
dos¢ zaskakujgco. Wychodzac, zgodnie z przyjetym sposobem poste-
powania, od schylku wczesnego sredniowiecza, stwierdzamy np., ze
naczynia beczutkowate (tabl. I ryc. 3, 4, 11) tak charakterystyczne dla
Sandomierza w XII i pierwszej polowie XIII w. nie maja swoich odpo-
wiednikéw w pozostalym materiale ceramicznym z Sandomierszczyzny
i w ogole w Malopolsce. Nieoczekiwanie odnajdujemy mnaczymia tego
typu na grodzisku w keczycy 3!, datowane tam podobnie jak w San-
domierzu. Zostaly one okreslone jako naczynia miskowate 52 co nie
jest stuszne. Zachowane wylewy i krzywizny wynikajace z ulamkow
brzuscow pozwalaja nam sadzi¢, ze sa to naczynia beczutkowate, ana-
logiczne do naczyh sandomierskich, czesto dos¢ duze, majace do
30 cm $rednicy, Procent tych naczyn jest w Leczycy znacznie mniej-
szy w stosunku do reszty ceramiki miz w Sandomierzu, gdyz wynosi
tylko 0,5% (w Sandomierzu ok. 5%). ‘

Zbieznosci w materiale ceramicznym sandomiersko-teczyckim sig-
gaja zreszta znacznie dalej miz podany przyklad naczyn beczutkowa-
tych. Na grodzisku w Leczycy znaleziono réwnmiez, podobnie jak
w Sandomierzu, liczne fragmenty korczag?® (naczyn importowanych
z nadczarnomorskiego poludnia przez Rus Kijowska ma teren Polski,
. wskazujgcych ewentualne drogi wplywow).

Typy naczyn takich jak esowate garnki o rozbudowanych wylewach
i wgietych lub prostych szyjach, czy garnki z cylindryczng szyja po-
wtarzaja sie w obu miejscowosciach w licznych analogicznych egzem-

51 L. Gabatéwna, Ceramika z XII i XIII wieku z grodziska leczyckiego.
«Studia 'Wczesnosrednhiowieczne"”, t. 3, 1955, tabl. 115, rys. 3, 5, 7.

.” Por. L. Gabalowna, Ceramika.., 0. c., s. 321, gdzie autorka wyraza wat-
pliwosci, czy istotnie s3 one misami. '

581. Gabaltéowmna, Ceramika.., o. c, s. 321, tabl. 116, 117 nie okresla tych
ulamkow i uch jako ulamkow korczag, lecz sa nimi bez watpienia.
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plarzach %, blizszych na ogél Sandomierszczyznie niz wspélczesne ma-
terialty z Matopolski %.

W Leczycy istniejg rowniez starsze nawigzania w zakresie form ce-
ramicznych, o czym nizej bedzie mowa szczegélowo,

Powracajac do péznych materialéw z Sandomierszczyzny stwier-
dzamy bliskie nawigzania takze w ceramice z Czermna nad Huczwa 5
(rowniez czesciowo w Sasiadce). Sg to nawigzania nie tylko w zakre-
sie form, lecz réwniez w postugiwaniu si¢ bialymi glinami przy pro-
dukcji naczyn. W Sandomierzu produkcja ceramiki bialej byla szcze-
golnie rozwinieta w XII i XIII w., w XI w. procent jej udzialu jest
zdecydowanie mniejszy.

Ceramika tzw. biala, wystepujaca w wielu miejscowoéciach dawne-
go pogranicza polsko-ruskiego %7, jest uwazana za rezultat wplywow
ruskich. Wystepuje ona réwniez poza Matopolska, np. na Mazowszu
(znaleziono ja mp. na Brodnie Starym) 3. Ceramika biata, zaréwno
w Czermnie jak i w Sandomierzu, odznacza si¢ skapa ormamentacja.
W Sandomierzu czésto naczynia biale majg tylko po jednej dookolnej
linii zZtobkowanej w gornej czesci brzusca i u nasady szyi, rzadko zdo-
bienie sklada sie z pojedynczej linii falistej i ukosnych mnakiu¢. Poza
tym biala ceramika sandomierska podlega prawom rozwojowym cera-
miki sobie wspolczesnej, to znaczy naczynia XII—XIII-wieczne sg
cienkie, doskonale wypalone, naczynia wczesniejsze .grubsze, z gliny
bardziej tlustej, czesto zostawiajgcej bialy $lad na rece, a wigc powle-
czone gling ma powierzchni, o krawedziach wylewow raczej pogru-
bionych przez zawiniecie niz rozbudowanych graniasto. Te ostatnie
uwagi stanowia, by¢ moze, obserwacje niepewna ze wzgledu na stab-
szg znajomos¢ zespoldw XI-wiecznych i nie jest wykluczone, ze oba
rodzaje ceramiki sa sobie wspoélczesne. Natomiast nalezy podkresli¢
z calym naciskiem, ze w zespolach starszych niz X w. nigdzie nie za-
obserwowano wystepowania ceramiki bialej. Mozliwe, ze brak ten
spowodowany jest niedostateczng znajomoscia materialéow, lecz raczej
nalezaloby przychyli¢ sie do zdania, ze jest ona w Sandomierszczyznie

5 L. Gabat'éwma, Ceramika.. o. c., 'tabl. 106, 107, 112; na tabl. 112 szcze-
golnie rys. 1, 3, 5, 7 oraz A. Nadolski, Prace wykopaliskowe w Tumie pod
teczycq w latach 1948—1949, ,Studia Wczesnosredniowieczne”. t. 1, 1952, tabl. 148
dolna oraz 152. : y

55 Materialy ceramiczne datowane na XII—XIII w. z Krakowa i Wislicy. Por. np.
K. Radwanski, Wyniki badaii archeologicznych prowadzonych na terenie wcze-
snosredniowiecznej osady ,Okoét’ w Krakowie, ,Biuletyn Krakowski”, t. 1, 1959,
s. 67—77, 1yc. 2, 3, 4. . f

5% A. Abramowicz Ceramika z Czermna nad Huczwaq, ,,Archeologia Polski”,
t. 5, 1959, z. 1, ryc. 1, 3, 3a i nastepne.

57 Z Grodka Nadbuznego pow. Hrubieszéw, Przemysla.

58 K. Musianowicz, Gréd i osada podgrodowa w Brédnie Starym koio
Warszawy, ,Materialy Wczesnosredniowieczne”, t. 4, 1956, s. 77.




WCZESNOSREDNIOWIECZNA CERAMIKA 167

pozniejsza niz gdzie indziej w Malopolsce (np. w Mogile — chata 2/56
z drugiej potowy VII w.) i jest chyba rezultatem wplywow ruskich.

‘O wplywach wschodnioslowianskich zdaje sie $wiadczy¢ rowniez
ulamek maczynia z zielong polewa znaleziony w Zlotej na cmentarzy-
sku XI-wiecznym *. Specyficzna cecha jaka jest wystepowanie naczyn
z gliny biatej, wyrézniajaca pozna ceramike sandomierska sposrod
innych regionéw Polski i zblizajgca ja do ceramiki z Czermna, stano-
wi drugg obok naczyn beczutkowatych jej wlasciwos$¢ regionalng,

Do interesujacych, lecz odosobnionych znalezisk nalezg ulamki wy-
lewow (dwa ze wzgdrza Swietojakubskiego w Sandomierzu) zdobione
od wewnatrz linig falisty. Ten szczeg6t zdobniczy znany jest z Lubel-
szczyzny % i Mazowsza ' i chyba, wbrew niektérym pogladom, nie
stanowi zadnej blizszej wskazowki chronologicznej %,

Rzucajgca sie w oczy cechg jest ponadto wystepowanie prawie wy-
lacznie den plaskich, rzadko lekko wklestych, gdy w tym czasie na
innych ziemiach polskich dna wkleste wystepuja czesto. Swiadczy to
o uzywaniu kola garncarskiego bez nakladki, a cienkosciennos¢ den
dowodzi wysokiej techniki obtaczania. Ogromny procent den zaopa-
trzonych w znaki garncarskie $§wiadczy o wysokim wyspecjalizowaniu
produkciji.

Ogélnie tzecz biorac ceramika sandomierska XII i XIII-wieczna
w swoich zasadniczych typach stanowi kontynuacje lokalnych form
wczesniejszych X i XI-wiecznych. Podkreslone wyzej roznice w cera-
mice XII i XIII-wiecznej a XI-wiecznej nie przeczg pewnej plynnosci
tych form, mozliwosci uzywania niektérych naczyn uznanych za
XI-wieczne w XII wieku, lub przy mato precyzyjnych ustaleniach uwa-
zanie za XI-wieczne form X-wiecznych. Wykluczy¢ nalezy natomiast
wcze$niejsze niz w XII wieku nagminne uzywanie naczyn cienkoscien-
nych, doskonalych techmicznie. Zreszta nawet przy ' pobieznej znajo-

5 Chronologia i pochodzenie naczyn polewanych nie sa do konca wyjasnione.
3 W Hemsel, (Slowianiszczyzna wczesnosredniowieczna, Poznan 1952, s. 177) uwaza,
Ze naczynia polewane (np. ulamek naczynia z Opola z XII w.) sa importem ruskim.
Nie jest wykluczone, ze ceramika tego rodzaju docierala do Polski wczesniej, co
zdaje sie potwierdza¢ obserwacja W. Filipowiaka z Wolina, gdzie w war-
stwie z X w. znaleziono ceramike polewang i wlasnie znalezisko ze Zlotej. Raczej
jednak nie jest ona wyrobem miejscowym, jak chca niektorzy autorzy (J. Marci-
niak, Cmentarzysko szkieletowe.., o. c., s. 162, 163.

% Z osady w Dratowiie i grodziska w Chodliku pow. Pulawy. Por. A. Gardaw-
ski, Wpyniki wstepnych badan na grodzisku wczesnosredniowiecznym we wsi Cho-
dlik pow Pulawy, ,Wiadomos$ci Archeologiczne”, t. 20, 1954, z. 1, s. 87—89, ryc.
na s. 88.

61 Cztery ulamki znaleziono ma Brodnie Starym (Warszawa). Por. K. Musia-
nowicz, Groéd i osada.., o. c., s. 77. =

%2 W Sandomierzu utamki.tak zdobionych naczyn wystapily w warstwach XIT—
XiIT-wiecznych, w Chodliku IX-wiecznych. Grod i osada przygrodowa Brodno Stare
datowane s3 na X—XI w. (na podstawie ceramiki). W. Hemnsel okresla takie

naczynia z Grali pow. Miedzychod (Studia i Materiaty do osadnictwa Wielkopolski
wczesnohistorycznej, t. 2, Poznan 1953, s. 139, ryc. 90, fig. 1), na faze b, c.



168 ELIGIA GASSOWSKA

mos$ci materialow ceramicznych z Sandomierszczyzny bardzo latwe sa
do odroznienia dwa naczynia o identycznej formie, lecz innej techno-
logii, glinie i wypale, nalezagce do dwoch réznych grup chronologicz-
nych, z ktorych jedna przypada bez watpienia ma XII i pierwsza po-
lowe XIII wieku, druga najprawdopodobniej na X i XI wiek.

Naczynia z cylindryczng szyja i esowate garnki nalezgce do star-
szej grupy majg liczne analogie w Polsce. Pierwsze wykazujg blizsze
nawigzania do naczyn wystepujgcych na Mazowszu ® niz w Malo-
polsce.

Malopolskie znaleziska mnaczyn z cylmdryczna szyja (Drozejowice
pow. Pinczow, Pagowiec pow, Radom, Brzegi pow. Pinczéw) odbiegaja
od naczyn z Garbowa, Brzezia i Sandomierza. Naczynie z Brzezia ma
forme dos¢ wyjatkowa (co nie jest rzadkoscia u naczyn, w ktérych
chowano skarby), ale naczynia z Garbowa i z Sandomierza maja duze
podobienstwo do naczyn mazowieckich, odpowiadajac formom z Kar-
wic pow. Opoczno, Sobanic pow. Plonisk, Brzozowa Nowego pow. Prza-
snysz, Zdun pow. Lowicz. Garnki esowate, takie jakie znamy z Sam-
borca, Garbowa i Tréjcy maja bliskie odpowiedniki w licznych naczy-
niach w Polsce w ogole. Dla przykladu mozna wymieni¢ naczynia
z Gozdowa pow. Sierpc®, Maurzyc pod Lowiczem ® i, by¢ moze,
z Wrocieryza % pow. Jedrzejow (we Wrocieryzu analogia zdaje sie
by¢ nieco dalsza).

Obie grupy naczyn sq sobie wspolczesne. Ich datowanie pokrywa
sie w zespolach wyroznionych na Sandomierszczyznie. Naczynia ana-
logiczne datowane sg réznie, nie wybiegaja na ogé6t poza X, XI wiek.
Jesli trzymac¢ sie tylko przykladowo podanych, rozrzuconych teryto-
rialnie, analogicznych znalezisk, to stwierdzamy, Zze naczymie z Goz-
dowa jest datowane (tak jak starsza cze$¢ A cmentarzyska) ma XI
wiek, naczynie z Maurzyc jest datowane skarbem — moment ukrycia
skarbu ok. 980 r., naczynie z Wrocieryza ma szerokie ramy chronolo-
giczne (950—1800, pochodzi raczej z X—XI w.).

Naczynia z cylindryczng szyja wylaniajg sie z ogélu stowianskich

% Wyczerpujace zestawienie tych naczyn dala K. Musianowicz w pracy:
Mazowieckie naczynia z cylindrycznq szyjkq na tle slowianiskiego materiatu poréw-
nawczego, «Wiadomosci Archeologiczne”, t. 28, 1951—1952, s. 345—370.

% K. Musianowicz Cmentarzysko i osada wczesnoh:storyczna w Gozdow:e
pow. Sierpc, ,Wiadomosci Archeologiczne”, t. 17, z. 4, 1950—1951, tabl. LXIV rys. 4
oraz s. 295, gdzie autorka powoluje sie¢ na analogie tego maynda do naczynia
z Samborca pow. Sandomierz, przytaczajac jako dalsza analogie naczynie z kurha-
;{(;w l;oio Orzeszkowa w powiecie lobeskim (datowane monetami ma drugg polowe

w.

%M. Gozdowski, A Kmietowicz, W. Kubicki, T. Lewicki,
Weczesnosredniowieczny skarb srebrny z Maurzyc pod towiczem, Wroctaw—Krakéw—
Warszawa 1959, s. 9, 10, ryc, 2 (naczynie do$¢ prymitywne, lecz obtaczane ma kole).

oo O3 Gardawska, Wezesnosredniowieczna osada z okresu piastowskiego we
Wrocieryiu pow. Jedrzejéw, ,Sprawozdania PMA", t. 3, 1950, z. 1—4, s. 167, ryc. 3.
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materialow ceramicznych okoto polowy w. X #. Wynika z tego, ze oba
typy naczyn uzywane byly giéwnie w X i XI w. Zespoly ceramiczne
wcezesniejsze niz X w. nie zawieraja tego typu naczyn, lecz zawierajg
naczynia jajowate i dwustozkowe. Zespoly te s3 jednak zapewne zna-
cznie wczes'tniejsz'e niz X w. Nie jest wiec wykluczone, ze cze$¢ na-
czyni esowatych i z cylindryczng szyja mogla by¢ uzywana réwniez
w IX w, Do omoéwibnej grupy naczyn esowatych naleza réwniez dwa
nieduze naczynia grobowe ze Zlotej i z Sandomierza, pozbawione bar-
dzo bliskich analogii, szczegdélnie male zapewne ze wzgledu na cha-
rakter nekropoliczny.

Przechodzac do zespoléw starszych pochodzacych ze Ziotej stwier-
dzamy w nich zaréwno wspélegzystencje kilku typéw naczyn, jak
i réznych technik. Niewatpliwie wystepuja razem trzy typy naczyn:
naczynia jajowate obtaczane wylgcznie gora (tabl. III ryc. 3), naczy-
nia o brzuscu slabo wydetym z wylewem ukosnie wychylonym, obta-
czane rowniez tylko gora (tabl. III ryc. 5) oraz naczynia dwustozkowe,
obtaczane catkowicie, lecz gorg silniej (tabl. III ryc. 4, chata 203a).
Fakt, ze naczynie to zostalo silniej obtoczone goéra, pozwala uznac¢ je
za naczynie przejsciowe miedzy naczyniami wylgcznie goéra obtacza-
nymi a naczyniami rowno (cho¢ stabo) obtaczanymi na calej powierz-
chni. Pozostaje kwestig otwarta czy naczynia calkowicie recznie lepio-
ne sg im wspolczesne. Nie znaleziono ich w chacie 203a lacznie z na-
czyniami obtaczanymi. Znaleziono je w osadzie w kilku ulamkach
w skupisku 263—266 w towarzystwie ulamka przydennego rowniez
recznie lepionego, ale zdobionego i bardziej zaawansowanego techni-
cznie; mozliwe, ze bylo to maczynie gorg obtaczane (tabl. III ryc. 2).
Jednakze skupisko 262—266 nasuwa szereg watpliwosci i nie mozna
wykluczy¢ mozliwoséci przemieszania materialowego oraz zawsze
istniejacej mozliwosci wystepowania starszych materialow w miod-
szych warstwach. Fakt, ze naczynia te stanowia bardzo niewielki pro-
cent ogblu ceramiki zdaje sie przeczy¢ pogladom, ze byly one prymi-
tywna kuchenng ceramika, wspolczesng bardziej zaawansowanym for-
mom. Pewne $wiatlo mogltyby tu moze rzuci¢ materialy z kurhanow
z warstwa cialopalenia — zwtlaszcza z Trzebiestawic. Niestety, kurhany
te zostaly zbadane pobieznie i prawie nie opracowane . Naczynia tego
typu, recznie lepione na nieruchomej podstawce, o jednolitej jajowatej
formie wystepuja w licznych miejscowosciach w Malopolsce i poza nia
(Chodlik, Stradéw, Zerniki Dolne, Lysa Goéra-kazy, Sandomierz-Gory
Pieprzowe). Ogoélnie przyjmuje sie, ze ceramika ta byla uzywana

%7 K. Musianowicz Mazowieckie naczynia.., o. c., s. 346.

%8 Por. przypis 40 i uwagi z mim zwiqzane. Ponadto z. opisu S. Noska (Cialo-

palne mogily..., 0. c., s. 333—334) wynika, ze w kopcu 3 znaleziono zabytki neolity-
czne, wczesnosredniowieczne, sredniowieczne i nowozytne. .



170 ELIGIA GASSOWSKA

w VI—VIII w. Mozliwe, ze jej poczatki nieco wyprzedzaja inne typy
wczesnych naczyn. Znaleziska naczyn analogicznych .do pozostalych
form z ,Grodziska" w Zlotej sa stosunkowo liczne i maja juz do$¢ spora
literature.

Bliskie smuklemu naczyniu jajowatemu (tabl. III, ryc. 3) sa formy
z Chodlika %, (stanowisko 1A 16, cw. D z walu) i naczynie z Leczycy
(Kepy przygrodowej). Miedzy tymi naczyniami a naczyniami $cisle
dwustozkowatymi istnieje szereg form posrednich, wystgpujacych row-
niez w samej Zlotej (naczynia z pola ,,Nad Wawrem" i z grodziska II,
paleniska 757a — tabl. III). Z innych form analogicznych wymieni¢
mozna naczynia z Szeligbw pow. Plock 7 i Lipska pow. Zamos¢ 2. Na-
tomiast zdecydowana forma dwustozkowa ze Zlotej (tabl. III, ryc. 4) ma
bliskie odpowiedniki w naczyniach z Chodlika ® i Eysej Gory-Lazow ™.

Ceramika z Chodlika (réwniez naczynie ze stanowiska 1 (A16, ¢w. D)
jest datowana przez A. Gardawskiego od konca VI do polowy
VIII w. (formy najpézniejsze typologicznie datuje ostroga z VIII w.). Na-
czynia z kepy przygrodowej w Leczycy sg datowane na VI w.”, a nawet
koniec w. V. Szczegélng uwage zwraca fakt, ze naczynia te byly catko-
wicie recznie lepione. Naczynie z Szeligow pow. Plock jest datowane na
VII—VIII w.7%, naczynie z Lipska pow. Zamo$¢ na VII—VIII w. za po-
mocg ostrogi z zaczepami haczykowatymi ?7. Naczynie dwustozkowe
z Lysej Gory-Lazow jest datowane na VIII (IX?)?® w., z Chodlika na
w. IX 7, Naczynie z Chodlika jest datowane zbyt p6zno — juz samo
zestawienie analogii podane przez M. Gajewska pozwoliloby od-
nies¢ wzmiankowane naczynie do VIII w.

Do tej samej chronologicznie grupy naczyn naleza formy nieco inne,

% Chodlik, stanowisko 1. A 16; éw. D (z walu). A. Gardawski, Sprawozda-
nie z wykopalisk 1960 r. w Chodliku pow. Opole Lubelskie, ,Sprawozdanie Katedry
Argheovlogii Polski UMCS" (powielone), s. 2.

T Poklewski, Badania wykopaliskowe na kepie przy grodzisku leczyckim,
~Studia Wiczesnosredniowieczne”, t. 3, 1955, tabl. 90. A. Nadolski, A. Abra-
mowicz, T. Poklewski, A. Kesinowski, Zeczyckie opactwo Panny Ma-
rii, £6dz 1960, ryc. 89, nr 1, 3, 4, ryc. 90, nr 1, ryc. 91, nr 4, ryc. 93 nr 4—86.

*W. Szymanski, Ergebnisse der auf dem Burgberg Szeligi, kreis Plock, in
dem Jahren 1952—1960 durchgeiiihrten Forschungen, , Archaeologia Polona”, t. 3,
1962, s. 79, ryc. 6. X ¢

2 M. Drewko, Wielki kurhan wczesnosredniowiecznego cmentarzyska we wsi
Lipsko pow. Zamosé, ,,Wiadomosci Archeologiczne , t. 20, z. 3, 1954, s. 308, ryc. 1.

™ M. Gajewska, Grodzisko z IX w. w Chodliku pow. Pulawy, ,,Archeologia
Polski', t. 3, 1959, z. 2, s.' 313, xyc. ‘1.

™E ilJ Gassowscy, £Zysa Géra we wczesnym sredniowieczu, ,Polskie Bada-
nia Archeologiczne" (w druku).

5 T. Poklewski, Badania wykopaliskowe..., o.c., s. 292.

6 W. Szymanski, Ergebnisse.., o.c., s. 7, 85.

77 M. Drewk o, Wielki kurhan..., o.c., s. 306—307.

"8 Na podstawie stratygrafii i posrednich przestanek, por. E. i J. Gassowscy,
tysa Gora..., o.c.

M. Gajewska, Grodzisko z IX w..., o. c., s. 331, ryc. 28 (zestawienie ana-

logii).
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ktoérych najbardziej charakterystyczng cecha jest sltaba wydetos¢ brzus-
ca, profile wylewoéw dos¢ uproszczone, czesto podobne jak u naczyn
catkowicie recznie lepionych (tabl. III ryc. 7, 8) lub wychylone na zew-
natrz o Scietych krawedziach brzegéw (tabl. III ryc. 5, 10, 11). Naczynia
te gora obtaczane na kole, czesto sa pokryte niebanalng ornamentacja
zlozong z naklu¢ (niekiedy w ksztalcie niezamknietych trojkatow (tabl.
Il ryc. 8), poza typowa linig falista i zlobkowang. Zblizone naczynia
pochodza z Kurdwanowa kolo Krakowa, z Czermna nad Huczwa, ze
Stradowa, Zernik, Odrzyca i Chodlika. Naczynie z Kurdwanowa pow.
Krakow jest datowane (posrednio) ostroga z zaczepami zagietymi do
wewnatrz na w. VII ®. Ceramika tego typu ze Stradowa jest datowana
na podstawie analogii na okres od w. VII do X 8. Ulamek naczynia
z Czermna nad Huczwa jest niedatowany, gdyz znaleziono go najpraw-
dopodobniej na wtérnym zlozu, lecz moze, jak sadzi A. Abramo-
wicz®, jest reliktem starszej ceramiki wsréd ogotu materiatu bardzie]
zaawansowanego technicznie. Istotny jest fakt wystgpowania tam réow-
niez tego rodzaju ceramiki. W Chodliku wystapily bardzo zblizone for-
my datowane przez A. Gardawskiego, woéwczas (rok 1954) jesz-
cze zbyt p6zno, bo na koniec w. IX 8. Obecnie mozna sadzi¢, ze pocho-
dza one z czaséw wczesniejszych. Z przegladu wymienionych analogi-
cznych form do ceramiki ze Zlotej wynika, Zze datowanie ich zamyka
sie miedzy VI a VIII w. i pokrywa si¢ z datowaniem naczyn jajowatych
catkowicie recznie lepionych.

Mozna wiec sadzi¢ z wszelkiem prawdopobienstwem, ze ceramika
z grodziska w Zlotej pochodzi réowniez z tych czaséw. Do wyjasnienia
pozostaje -jeszcze kwestia niektorych form ceramicznych znajdowanych
w osadach p6znorzymskich (Zlota — Mierzanowice). Naczynia te czesto
sq okreslane mianem typu praskiego. Datowane sa na terenie Czech
i Moraw od IV i V do VI w. Gdzie indziej datowanie, geneza oraz sto-
sunek do wczesnej ceramiki wczesnosredniowiecznej sa sporne. Roz-
przestrzenienie tej ceramiki rozcigga sie na terenie prawie calej Sto-
wianszczyzny zachodniej i poludniowej.

Na terenie Sandomierszczyzny wystapily tego rodzaju formy na ,,Pod-
grodziu"” w Zlotej (?) i na osadzie péznorzymskiej w Mierzanowicach.
Ogoélnie mozna scharakteryzowa¢ je jako wczesnosredniowieczne w for-

80 A. Krauss, Sprawozdanie z prac wykopaliskowych w Kurdwanowie kolo Kra-
kowa w latach 1954—1955, ,Sprawozdania Archeologiczne”, t. 4, 1957, s. 96.

S E. Dabrowska, J Gromnicki, Grodzisko wczesnosredniowieczne
w miejscowosci Stradéw pow. Kazimierza Wielka, , Wiadomo$ci :Archeologiczne’,
t. 25, 1958; z. 4, s. 370, ryc. 3 i ryc. 9, 12, 15.

82 A, Abramowicz Ceramika z Czermna.., o. c., s. 156, 183, ryc. 57.

_83 A. Gardawski, Wyniki wstepnych badari na grodzisku wczesnosrednio-
wuicznytga we wsi Chodlik pow. Pulawy, ,Wiadomosci Archeologiczne”, t. 20, 1954,
z. 1, s. 88,
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mie, lecz w surowcu i sposobie wykonania bliskie naczyniom po6zno-
rzymskim. Trudno powiedzie¢ na ten temat co$ scislejszego, ze wzgledu
na sporadyczno$¢ wystepowania tego rodzaju ceramiki i watpliwosci
odnoszacych sie zaréwno do metod, jak i poprawnosci wydzielonych
zespolow czy warstw, gdzie ceramika ta wystapila 4. Nie jest wyklu-
czone, ze s3 to po prostu naczynia péznorzymskie. W ogodle wczesniej-
sze nawigzanie w ceramice i ewentualne przesledzenie wyjsciowych
naczyn poéznorzymskich wymaga osobnych studiéw — gléwnie moze
wlasnie nad formami péznorzymskimi (szczegélnie ceramika siwa). Jako
przyklad mozna przytoczy¢ zagadnienie naczyn dwustozkowych na po-
tudniu Polski. Zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze w Polsce potudnio-
wej powstaly one z form péznorzymskich. Niektore wczesnie datowane
materialy wczesnosredniowieczne ze Slaska, np. z Klenicy pow. Zielona
Gora, zawieraja te forme w postaci prawie czystej. Sa to wazowate na-
czynia wczesnosredniowieczne, bardzo blisko nawigzujace do rzym-
skich, stanowigce forme przejsciowa do poézniejszych naczyn dwustoz-
kowych. Ceramika w Klenicy datowana jest od w. VI do VIII % (analo-
giczna do niej z grodziska w Gostyniu na VII i VIII w.)®%. Jednak
J. Poulik uwaza oba zespoly za wczesniejsze i przesuwa ich chro-
nologie az do w. V %. Zestawienige poznorzymskich wazowatych naczyn
dwustozkowych z terenu Polski daje Z. Hilczerowna® cytujac
rowniez materiaty z Mierzanowic i podajac obszerna literature przed-
miotu.

Wszystkie dotychczasowe préby przedstawienia chronologii i usyste-
matyzowania wczesnych materialow ceramicznych z Malopolski nie s3
zadowalajace. Dotyczy to oczywiscie rowniez Sandomierszczyzny. Ko-
nieczne jest przeprowadzenie dalszych studiow poprzedzonych staran-
nymi badaniami. Na Sandomierszczyznie badania te w najblizszym cza-
sie powinny objac¢ teren ,Podgrodzia" w Zlotej, kurhany z warstwa cia-
lopalenia w Winiarach i Trzebieslawicach oraz kilka nierozeznanych
jeszcze stanowisk w Wojciechowicach. Sa to jedyne znane nam w tej
chwili punkty, gdzie wystepuja wczesne materialy ceramiczne w tym
regionie.

84 Por. krytyczne uwagi J. Machnika odnosnie materialéw ztockich w: ,Sprawo-
zdania Archeologiczne”, t. 3, 1957, s. 315.

S5 E. Petersen, Der Burgwall von Kleinitz kr. Grunberg, ,Altschlesien”, t. 7,
1938, s. 73—75.

8 K. Langenneim, Ein wichtiger frithslavische Siedlungsfund vom ,Schnice-
leberg” bei Gustau kr. Glogau, , Altschlesien”, t. 7, 1938, z. 1, s. 89 i nn.

8" Tenze, Der Friihslavische Burgwall von Gustau, kr. Glogau, , Altschlesien’,
t. 8, 1939, s. 125.

8 J. Poulik, Staroslovanska Morava, Praga 1948, s. 90; Z. Hilczer6wna,
Z badan nad genezq..., 0. c., s. 318—330, ryc. 2.
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WNIOSKI

Z uwag wyzej przedstawionych mozna, jak sadze, wysnu¢ kilka wnio-
skow natury ogoélniejszej.

Ceramika z Sandomierszczyzny pochodzaca z (VI?) VII, VIII w. wyka-
zuje bliskie zwiazki z pozostalymi ziemiami p6zniejszej Matopolski i ze
Slaskiem. Zwiagzki te siegaja zapewne okresu rzymskiego. Na obecnym
etapie badan bardzo trudne do zaszeregowania typologicznego i okre-
$lenia chronologicznego sa formy przejsciowe miedzy okresem pézno-
rzymskim a wczesnosredniowiecznym.

Natomiast ceramika z miodszych faz wczesnego s$redniowiecza sta-
nowi zespol dos¢ swoisty. Ceramika ta podlegajaca silnej unifikaciji,
podobnie jak cala produkcja garncarska w Polsce w tym czasie, wyka-
zuje zdecydowanie pewne cechy Scisle lokalne oraz inne, ktére pozwa-
laja na laczenie jej z ceramikg mazowiecka i sieradzko-leczycka, jak
réwniez z ceramikg pochodzaca z miejscowosci lezagcych we wschodnio-
polskim pasie intensywnych wplywoéw ruskich.

Przestanki lingwistyczne zdaja sie wskazywa¢ wrecz na imigracje
ludnosciowa z terenéw lezacych mniej wiecej w obrebie dzisiejszej
ziemi sieradzko-leczyckiej %, co by¢ moze potwierdzi w przyszlosci ana-
liza materialow archeologicznych, lecz co moze by¢ uchwytne chyba
dopiero w okresie wczesnopiastowskim (jezykoznawcy sugeruja VII w.).
Nie przesadzajac sprawy ewentualnych imigracji, niejednokrotnie pod-
kreslano w literaturze ° znaczenie wplywéw plynacych z centralnej
Polski, a scislej z Mazowsza. _

Materialy archeologiczne (naczynia z cylindryczna szyja, kablaczki
skroniowe) wyznaczaja drogi, a raczej strefy wpltywow, idace z Mazow-
sza ku wschodowi. Wplywy ruskie idgce w kierunku przeciwnym sa
sprawag dalszych badan. Na razie zdaja sie poswiadcza¢ je znaleziska
archeologiczne dos¢ pézne (korczagi) jakkolwiek istnialy z pewnoscia
wplywy wczesniejsze (naczynia polewane). Reasumujac najogolniej
wnioski uzyskane na drodze analizy materialow ceramicznych, nalezy
podkresli¢ fakt jasno sie rysujacej odrebnosci lokalnej Sandomierszczy-
zny, wyrézniajacej ja od najblizszych okolic, np. od Lysogor.

Na zakonczenie mozna wyrazi¢ chyba zdanie, ze wydaje sie celowe
podejmowanie co jaki$ czas prob usystematyzowania posiadanych ma-
terialow oraz rewidowania wczesniej wyrazonych pogladéw, o ile nowo
uzyskane zrodla przynosza nowe dane. Praca ta, bedaca pierwsza pro-
ba podsumowania dotychczas uzyskanych danych o ceramice wczesno-
éredniowiecznej z Sandomierszczyzny, jest oczywiscie tylko poczatkiem
dyskusiji.

89 Por, przypis 7. W Sandomierzu wystepuja rowniez ciekawe nazwy, np. Wzgo-

rze Swietojakubskie zwane jest tez Mazurkg.
% K Musianowicz Mazowieckie naczynia.., 0. C. S. 349. ‘



REMARQUES SUR LA CHRONOLOGIE ET LA TYPOLOGIE DE LA CERAMIQUE DU
HAUT MOYEN AGE DE LA REGION DE SANDOMIERZ EN POLOGNE

RESUME

L'auteur présente la chronologie et la typologie de la céramique du haut Moyen
Age de la région de Sandomierz, en Pologne. L'auteur entend par ce terme les ter-
rains a sol le plus fertile et de qualité la plus haute, c'est-a dire des tchernozioms
reposant sur un sous-sol loessique. Cet espace se limite approximativement a deux
districts: celui d'Opatow et celui de Sandomierz.

On connait dans ce territoire environ 100 stations archéologiques du haut Moyen
Age (fig. 1) — du déclin du haut Moyen Age dans la majorité des cas. Afin d'éta-
blir la typologie des vases et la succession chronologique de leur différentes formes,
I'auteur a mis a profit la méthode des éliminations rétrospectives, qui consiste a con-
fronter les ensembles plus récents d'une part, et plus anciens de l'autre, pour exclure
ensuite les formes anciennes qui m'ont pas trouvé de continuation dans celles qui
leur ont succédé. Aprés une analyse critique des vestiges céramiques, et aprés avoir
examiné l'utilité des matériaux archéologiques qui les accompagnent en tant que
moyens d'établir la chronologie de la céramique en question, l'auteur présente les
résultats ainsi obtenus sur les planches I, TI et IIL

Voici la chronologie et la typologie des vases du haut Moyen Age de la région
de Sandomierz, établies par l'auteur.

Premiére moitié du Xille siécle et le Xille siécle.

1. Vases rmichement profilés, a col nettement rétréci par rapport au diamétre de
la panse, et & panse renflée environ a trois quarts de la hauteur de la piéce. Embou-
chure profilée, souvent a rebord replié en dehors et pourvue d'une petite rainure
intérieure destinée a fixer le couvercle (pl. I fig. 1, 9, 6, 7).

2. Vases a col cylindrique (pl. I fig. 2, 8, 12).

3. Vases forme de baril (pl. I fig. 3, 4, 11).

4. Ecuelles.

Ces quatre groupes typologiques appartiennent au méme et seul groupe technolo-
gique. Toutes les piéces qui en font partie sont & parois fines, a dégraissant a grain
fin, et sont entiérement tournassés au tour de potier. Elles sont de couleur gris-brun
ou blanches.

Xle—Xe siécle.

1. Groupe de vases plus anciens, profilés, & panse quelquefois plus renflée, quel-
quefois plus plate; embouchure parfois pourvue d'un rebord replié en dehors (pl. II
fig.: 1, 3;4,°6;P).

2. Groupe de vases plus anciens, a col cylindrique (pl. II fig. 2, 5, 8).

3. Groupe de vases a embouchure légérement évasée a panse faiblement renflée
(pl. © fig. 13).

Comparés avec les vases datant du Xlle siécle, ceux du Xile ont, en régle géné-
rale, des parois plus épaisses, présentent une silhouette plus trapue, un dégraissant
a grain plus gros, sont moins fortement cuits et plus faiblement tournassés (au tour
virant au ralenti).
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La datation des vases présentés sur la fig. 2 n'est pas encore précisée; a ce que
l'on puisse en juger cependant, ils se situent chronologiquement dans les limites du
Xle siecle.

Les vases datant d'avant le Xe siécle, considérés du point de vue de leur forme,
constituent nettement un ensemble a part; technologiquement, ils se rapprochent
des formes plus récentes.

1. Vases faits & la main, & embouchure non profilées et a dégraissant a grain de
grosseur moyenne (pl. 11 fig. 1).

2. Vases biconiques, entiérement tournassés au tour de potier, la partie infé-
rieure plus faiblement (le tour virant au ralenti), la supérieure plus fortement (le
tour wirant plus vite) (pl. III fig. 4).

3. Vases de forme ovoide, faits au tour; la partie supérieure est seule tournassée
(pl. TT fig. 3).

4, Vases peu profilés, a embouchure non profilée et a panse légérement renflée.
La partie supérieure est seule tournassée (pl. Il fig. 5, 7, 8, 9, 10, 11).

Le tournassage exécuté au moyen d'un tour de potier virant au ralenti est un
trait caractéristique pour ce groupe céramique. Les proportions des vases qui en font
partie en sont un autre (les vases owvoides sont plus grands et plus sveltes que
ceux du Xle siécle, et les formes biconiques présentent une embouchure dont le
diamétre égale la hauteur du vase). De plus, ce groupe se caractérise par un dé-
graissant a grain moyen ou gros.

Parmi le céramique datan d'avant le Xe siécle (par exemple celle du site du haut
Moyen Age de Ziota prés Sandomierz) on peut distinguer plusieurs ensembles céra-
miques, les uns typologiquement plus récents, les autres plus anciens a ce point de
vue. La planche III en présente des exemples.

En fait de formes céramiques, les ensembles de la région de Sandomierz qui da-
tent du XlIle et de la premiére moitié du XlIIle siécle, présentent une composition
de formes séparées, rapprochée de celle des ensembles céramiques provenant des
sites localisés dans l'ancienne zone frontiére séparant le territoire de la Pologne de
celui de la région de l'ensemble de castra de Czerwien dit ,Grody Czerwienskie"”
{(Czermno—Sasiadka); la méme similitude dans le rapport entre différentes formes
céramiques se fait observer dans les ensembles plus récentes de Mazovie et de
Leczyca.

Quant' aux matériaux céramiques du Xle siécle, ils trouvent leur analogies dans
nombre de stations disséminées dans tout le territoire de la Pologne (vases a col
cylindrique: Karwice, district d"Opoczno, Sobanice, district de Plonsk, Brzozow No-
wy, district de Przasnysz, et Zduny, district de Lowicz; vases profilés: Gozdowo, di-
strict de Sierpc, Maurzyce prés Eowicz, Wrocieryz, district de Jedrzejow).

Lés plus anciens matériaux céramiques que l'on connaisse dans la région de San-
domierz (ceux de Zlota) trouvent leur amalogies dans ceux des stations suivantes:
Chodlik, Eeczyca (butte contigué au castrum), Szeligi district de Plock, Lipsko,
district de Zamo$é, Kurdwanowo prés Cracovie et Stradow.

Les observations relevées par l'auteur permettent de constater ce qui suit:

Dans la région de Sandomierz, la céramique du Vle—IXe siécle accuse de proches
affinités avec celle des territoires ou, avec le temps, se sont étendues la PetitePo-
logne et la Silésie. Génétiquement, ces liaisons remontent probablement jusqu'a la
période romaine avancée. La céramique qui date des phases plus avancées du haut
Moyen Age est, en revanche, liée assez étroitement a la céramique de la Mazovie
et de la région de Sieradz et de keczyca.



