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STEFAN KAROL KOZEOWSKI

Z PROBLEMATYKI POLSKIEGO MEZOLITU! (cz. 3)
KULTURA KOMORNICKA NA TLE MEZOLITU.
EUROPY SRODKOWEJ

Praca niniejsza dotyczy niektérych zagadnien dolnego mezolitu na
ziemiach polskich. Jej celem jest: :

1. préba pelniejszej niz dotad proponowaliSmy? charakterystyki
typologiczno-statystycznej kultury komornickiej (cykl narwianski
H Wieckowskiej i M. Marczak)® opartej na klasycznych
zespolach z Mazowsza;

2. proba poréwnania klasycznych zespoléw komornickich ze wspol-
czesnymi im kulturami krajow sasiednich (Niemcy, Czechostowacja,
Zwigzek Radziecki);

3. proba wyznaczenia zasiegu terytorialnego kultury komornickiej
na podstawie publikowanych materialow.

UWAGI WSTEPNE

Na poczatku nalezy uzasadni¢ zaliczenie kultury komornickiej (lub
jej wiegkszej czesci) do dolnego mezolitu, by w dalszych rozwazamniach
moéc ja poréwna¢ z synchronicznymi sgsiednimi zespolami dolnomezo-
litycznymi.

Jak juz sugerowaliSmy w innej pracy$ pojawiajacy si¢ w kregu
kultur pélnocnych — na przelomie okreséw borealnego i atlantyc-

1 Niniejszy artykul jest trzecim z kolei w cyklu zatytulowanym ,Z problematyki
polskiego mezolitu”. Pierwszy, poswiecony podzialowi kulturowemu ukazal sie
w 1965 r. (S. K. Kozlowski, Z problematyki polskiego mezolitu, , Archeologia
Polski”, t. 10, 1965, z. 1), drugi, dotyczacy podzialu" chronologicznego oddano do
druku (S. K. Kozlowski, O podziale chronologicznym polskiego mezolitu).

2S. K. Kozlowski Z problematyki..., o. c., tenze, Niektére uwagi o pol-
skim mezolicie, 11 Konferencja poswiecona problematyce prahistorii pleistocenu wcze-
snego holocenu Polski, Warszawa 3—5 V 1965 r.” (powielone), s. 33—54.

®H Wieckowska, M. Marczak, Préba podziatu kulturowego mezclitu
Mazowsza, , 11 Konferencja poswiecona problematyce prahistorii pleistocenu 1 wcze-
snego holocenu Polski, Warszawa 3—5 V 1965 r."”, (powielone) s. 1—32.

*S. K. Koztowskid, O podziale.., o. c.
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kiego — miedzykulturowy prad z trapezami pozwala podzieli¢c dzieje
tego kregu na dwa okresy: dolny mezolit, w ktéorym wystepujg ze-
spoly bez trapezéw (okresy preborealny i borealny), gorny mezolit,
w ktéorym w zasadzie wszystkie zespoly posiadaja trapezy. Przyjecie
tego podzialu, jak tez uznanie przynaleznosci kultury komornickiej
do kregu kultur pélnocnych pozwala stwierdzi¢ nastepujaca sytuacje:
sposrod dotad rozpoznawanych na Mazowszu czystych zespoléw uzna-
nych za komornickie (Stawinoga pow. Pultusk, Komornica i Wieli-
szew XI pow. Nowy Dwor, Calowanie pow, Otwock) jedynie Wieli-
szew XI posiada trapezy, sa to jednak formy bardzo oryginalne, jak
sie zdaje nie zwigzane ze wspomnianym pradem miedzykulturowym.
W kazdym razie mamy pelne prawo przyja¢ dolnomezolityczny wiek
dla wiekszosci, jezeli nie dla wszystkich, wymienionych zespolow.
Dodetkowo za takim datowaniem przemawia zaobserwowana przewa-
ga drapaczy nad skrobaczami, obecnos¢ zdwojonych poéttylczakow itp.

ZESTAW ELEMENTOW CHARAKTERYSTYCZNYCH KULTURY KOMORNICKIEJ

Podstawg do wydzielenia kultury komornickiej (cyklu narwianskie-
go) byly trzy zespoly z Mazowsza — Stawinoga, Komornica i Wieli-
szew XI. Pozniej doszedt jeszcze bogaty zespdt z Calowania. Na pod-
stawie wymienionych zespol6w mozna nastepujgco sprecyzowaé ze-
staw elementéw charakterystycznych omawianej kultury.

A, Zbrojniki, wsréd ktérych nalezy wymieni¢ najbardziej charakte-
rystyczne formy jak:
tylczaki typu Stawinoga,’
pottylczaki typu Komornica,
trojkaty réwnoramienne,
nierownoboczne tréjkaty rozwartokatne,
zdwojone poéltylczaki,

. polksiezyce. .

Wymienione typy stanowig zasadniczy czton zespotu elementow
charakterystycznych pozwalajacych uzna¢ jaki§ zesp6t za komornicki.
Nie sg to oczywiscie wszystkie zbrojniki jakie zna kultura komor-
nicka. Wystepuja w niej (cho¢ sporadycznie) zwykle pottylezaki i tyl-
czaki, wiorki mikrotuskane, ostrza sowterskie itp. :

Warto przypomnie¢, iz prawie wszystkie zbrojniki kultury komor-
nickiej formowane sg stromym i wysokim retuszem, dos¢ czesto od
spodu i na strone spodnig jednoczesnie.

B. Inne narzedzia stale wystepujgce w zespotach klasycznych to

SRS

5 Przyjmujemy w zasadzie nazewnictwo zbrojnikéw zaproponowane przez
H. Wieckowska i M. Marczak, Préba podziaiu.., o. c.
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drapacze, bardzo czesto krétkie lub krepe (tarnowianskie) oraz bardzo
charakterystyczne, dos¢ liczne rylce. Jezeli chodzi o te ostatnie trzeba
stwierdzi¢, ze ogromna wiekszo$¢ znanych nam rylcow mezolitycz-
nych pochodzi z zespoléw komornickich,

Dos¢ liczne (cho¢ nie we wszystkich zespolach) sg w kulturze ko-
mornickiej skrobacze, wystepuja tez pazury i inne narzedzia np.:
bardzo nieliczne ciosaki — Komornica pow. Nowy Dwér.

Sprobujmy skonfrontowa¢ powyzsza charakterystyke kultury ko-
mornickiej z dolnomezolitycznymi kulturami Nizu Europejskiego. Spo-
$roéd znanych kultur tego obszaru, datowanych na dolny mezolit, dwie
beda nas szczegolnie interesowac¢: kultura Duvensee ¢ oraz kultura na-
zwana przez H. Schwabedissena ,bkregiem pohlmocno-zachod-
nim"”, z ktérego dwie fazy najwczesniejsze, Kirchdorf i Haltern? sg
dla nas najbardziej interesujgce (dalej nazywamy je zespotami typu
Kirchdorf — Haltern). Poza tym do poréwnan postuza nam materialy
mezolityczne z terenu Czechoslowacji® i Zwigzku Radzieckiego °.

KULTURA DUVENSEE

Znaleziska z Duvensee zaliczone zostaly przez J. G. D. Clarka® do
kultury Maglemose, nalezy jednak zaznaczy¢, ze opieral sie on w swej
pracy giléwnie na materiale koscianym. Juz wtedy J. G. D. Clark
zauwazyl pewne cechy inwentarza krzemiennego odrézniajgce Du-
vensee od klasycznych znalezisk z Mullerup !, Svaerdborg czy Hol-
megaard 2. Nieco po6zniej H. Schwabedissen uznal zespét z Du-
vensee za przedstawiciela odrebnej, dolnomezolitycznej kultury 3, nie
negujgc zresztg jej zwigzku z kulturg Maglemose (w ramach jednego
kregu kulturowego). Dalsze badania potwierdzily teze H. Sch wa-
bedissena i dzi§ znamy juz do$¢ duzo zespoldéw podobnych do
Duvensee. Wymieni¢ nalezy cho¢by Calbe a.d. Milde, Wustrow a.d.

¢H Schwabedissen, Die mittlere Steinzein im westlichen Norddeutsch-
land, Neumiinster 1944.

7 Ibidem.

8 J. Barta, Slovensko v starSej a stredniej dobe kamennej, Bratislava 1965.

® Np. M. Rudinskij, Dejaki pidsumki ta blizosi zawdania palentotogicznich
wiwczeri u mezach URSR, , Antropotogija”, t. 4, 1930.

10 J. G. D. Clark, The mesolithic settlement of northern Europe, Cambridge 1936.

M F L. Sarauw, Maglemose, ein steinzeitlicher Wohnplatz im Moor bei Mulle-
rup auf Seeland vergliechen mit verwendeten Funden, ,Prdhistorische Zeitschrift"”,
t. 3, 1911, t. 4, 1914.

‘12 H. C. Broholm, Nouvelles trouvailles du plus ancien dge de la pierre-les
trouvailles de Holmegaard et de Svaerdborg, ,Memoires de la Société Royale des
Antiquitaires du Nord"”, 1926—27.

13'H Schwabedissen, Die mittlere.., o. c.
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Kultura Duvensee, stan. Star Carr (Anglia), wg J. G. D. Clarka (w. n.).



Tablica II

Kultura Duvensee, stan Duvensee (NRF), wg H. Schwabedissena, (w.

n.).
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Jeetzel ¥, Pinnberg warstwa V i VI, Bergholz %, Flessenow '7, czy
wreszcie angielskie zespoly ze Star Carr '® i Thatcham !*. W zwigzku
z tymi ostatnimi warto przypomnie¢, ze nadal badacze angielscy na-
zywaja je ,maglemoskimi.

O dolnomezolitycznym wieku tej kultury $wiadcza daty pytkowe
(Star Carr — preboreal, Thatcham — preboreal-boreal, Duvensee —
boreal). Niektore jednak zespoly (z trapezami) pochodza z samego po-
czatku gérnego mezolitu (Pinnberg — w-wa V i VI, Calbe a.d. Milde).
Na podstawie analizy wymienionych zespolow przedstawiamy zestaw
elementow charakterystycznych kultury Duvensee:

A. Zbrojniki, grupa urozmaicona typologicznie prezentuje naste-
pujace typy:

1. tylczaki typu Stawinoga (tabl. II ryc. 6, 7, tabl. III ryc. 6, 7, 19);

2. ,Zonhoven Spitzen'', w wiekszosci identyczne z poltylczakami
typu Komornica (tabl. I ryc. 1—8, tabl. II ryc. 1—S5, tabl. III ryc. 1—S5,
17, 18);

3. tréjkaty rownoramienne (tabl. I ryc. 11—13, tabl. II ryc. 10—13,
tabl. III ryc. 9, 21, 22);

4. nierbwnoboczne trojkaty rozwartokatne (tabl. I ryc. 17, 18, tabl. 1I
ryc. 15—18, tabl. III ryc. 10—12, 25—27);

5. zdwojone pottylczaki (tabl. I ryc. 14—16, tabl. II ryc. 14, tabl. III
ryc. 13, 23, 24);

6. poélksiezyce (tabl. I ryc. 9, 10, tabl. II ryc. 8, 9, tabl. III ryc. 8, 20);

7. tylczaki z wgieta, luskana podstawa, znane w literaturze niemiec-
kiej pod nazwa ,feingeretige Spitzen mit retuschierter Basis" (tabl. II
ryc. 23, tabl. III ryc. 14—16, 28—30).

Poza wymienionymi wystepujg tam m. in. zwykle poéttylczaki i tyl-
czaki, a w zespolach mlodszych trapezy.

B. Inne narzedzia to stale wystepujace drapacze, m. in. duzo okazow
krétkich (tabl. I ryc. 19, 20, tabl. II ryc. 22, tabl. III ryc. 31) oraz rylce
i pazury (tabl. I ryc. 21, tabl. II ryc. 20), wreszcie skrobacze (tabl. TI
ryc. 21), Nalezy wymieni¢ réwniez liczne siekiery mezolityczne, na-
zywane w literaturze niemieckiej ,Scheibenbeile” i ,Kernbeile", ktore
w dalszych rozwazaniach nazywa¢ bedziemy ciosakami. Sa one bar-
dzo charakterystyczne dla kultury Duvensee (tabl. I ryc. 22, tabl. II
ryc. 19, tabl. III ryc. 32).

14 Thidem.

15 °A. Rust, Die Funde vom Pinnberg, Neumiinster 1958.

16 B. Gramsch, Ein -mittelsteinzeitlicher Fundplatz bei Bergholz-Relsbriicke,
Kreis Potsdam-Land, ,Markische Heimat", t. 2, 1961.

7 E Schuldt, Der mlttelstemzelthche Wohnplatz von Flessenow, Kreis Schwe-
rin, ,Jahrbuch fiir Bodendenkmalpflege in Meckenburg"”, 1959.

18 J, G. D. Clark, Excavations at Star Carr, Cambridge 1954.

19 J. Wymer, Excavations at the Maglemosian Sites at Thatcham, Berkshire,
England, ,Proceedings of the Prehistoric Society”, t. 28, 1962.
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Powyzszy zestaw elementéw charakterystycznych kultury Duven-
see jest bardzo zblizony do zestawu komornickiego. Zbieznos¢ ta su-
geruje jezeli nie identycznos¢ obu kultur, to w kazdym razie bliskie
pokrewienstwo, ktérego jedynym wytlumaczeniem moze by¢ przy-
nalezmos¢ obu kultur do jednego kregu kultur pot-
nocnych?e,

ZESPOLY KIRCHDORF-HALTERN

Wydzielone przez H. Schwabedissena w osobnym kregu
(kulturze?) w Niemczech poinocno-zachodnich i Belgii. Wobec braku
dat przyrodniczych datowane s3 za pomoca metody typologicznej. Tu
warto zaznaczy¢, ze zespoly te w przeciwienstwie do Duvensee sa
slabo poznane, ze dysponujemy prawie wylgcznie materialem niezbyt
pewnym, Zespo6l form charakterystycznych to:

A. Zbrojniki:

1. tylczaki typu Stawinoga (tabl. IV ryc. 6, 7, 31, 32 ?);

2. ,/Zonhoven Spitzen” (tabl. IV ryc. 2—4, 17, 18, 27—30);

3. tréjkaty rownoramienne (tabl. IV ryc. 11—13, 20—22, 33—35);

4. nierbwnoboczne trojkaty rozwartokatne (tabl. IV ryc. 15, 16, 24,
25, 37, 38);

5. zdwojone péltylczaki (tabl. IV ryc. 14, 23, 36);

6. potksiezyce (tabl. IV ryc. 8—10, 19);

7. tylczaki z wgieta podstawa (tabl. IV ryc. 39, 40).

B. Inne narzedzia, stabo poznane, to m. in. krétkie drapacze (tabl.
IV ryc. 26). Ciosakow brak zupehie.

Rowniez i ta kultura prezentuje zestaw elementéw zblizony do ko-
mornickiego.

Czechoslowacja. Slabo poznany mezolit Czechostowacji do-
starcza rowniez elementéw zblizajgacych sie do zespoléw komornic-
kich z Mazowsza. Nalezy tu wymieni¢ znaleziska z Barcy I w Slo-
wacji?! (tabl. V ryc. 35—43). Wystapily tam tylczaki typu Stawinoga
(tabl. V ryc. 35—38), trojkaty rownoramienne (tabl. V ryc. 41—42),
tréjkaty mier6wnoboczne rozwartokatne (tabl. V ryc. 40, 43).

ZSRR. Mezolit zachodnich polaci Zwigzku Radzieckiego niektory-
mi elementami upodabnia sie do zespoléw komornickich. W Kudia-
jewce (Bialoruska SRR)?** i Kamiennem I (Polesie)?® (tabl. V ryc.
1—34) znaleziono tylczaki typu Stawinoga (tabl. V ryc. 1—13, 16,
_WKozlbwski, Niektore uwagi..., 0. c. E

2! F. Prosek, Mesolitickd obsidiGgnovd industrie ze stanice Barca I, , Archeolo-
gické Rozhledy", t. 11, 1959, z. 2.

22 Rudinskij, Dejaki pidsumki.., o. c.
nrm; l..7 Saawicki, Przyczynek do znajomosci prehistorii Polesia, ,Ziemia", 1925,



Tablica IIl

Kultura Duvensee (facja Fien?), 1—16 — stan. Bergholz (NRD), wg B. Gramscha,
17—32 — stan. Flessenow (NRD), wg E. Schuldta (wszystkie w. n.).



Tablica IV

38 39 40

Zespoly Kirchdorf-Haltern, 1—16 — Remouchamps (Belgia), wg Rahira, 17—26 —
Haltern II (NRF), wg H. Schwabedissena, 27—40 — Schinderkule I (NRF), wy
H. Schwabedissena (wszystkie w. n.).



Tablica V
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Zespoly ze wschodu i poludnia — 1—25 — Kudlajewka (BSRR), wg Rudinskiego,
26—34 — Kamienne I (Polesie), wg L. Sawickiego, 35—43 — Barca I (CSRS), wg
J. Barty. (1—34 lekko zmniejszone, pozostale w. n.).
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26—30), pottylczaki typu Komornica (tabl. V ryc. 31, 32), polksiezyce
(tabl. V ryc. 17, 18). Towarzyszyly im oryginalne wysokie trapezy
(tabl. V ryc. 19—20, 34), zwykle trapezy (tabl. V ryc. 24, 25) oraz liscia-
ki typu rosyjskiego ?%. Trzeba zaznaczy¢, ze nie ma pewnosci co do czy-
sto§ci wymienionych dwu inwentarzy, istnieja nawet pewne uzasad-
nione obawy, ze sg to inwentarze mieszane.

STOSUNEK KLASYCZNYCH ZESPOLOW KOMORNICKICH DO DOLNOMEZOLITY-
CZNYCH KULTUR OSCIENNYCH, PODOBIENSTWA I ROZNICE

Przedstawione wyzej krotkie charakterysfyki kultur otaczajacych
teren kultury komornickiej potwierdzaja jej przynaleznos¢ do kregu
poinocnego. Zalgczona tabelka ilustruje ten zwigzek 23:

Stanowisko Kraj T s e v Kultura
Stawinoga Polska |+ —+ H+ + 4+ + Komornicka
Komornica " Y S B 7 I= "
Calowanie " B gl 5 oL o "
Wieliszew XI . + 4+ 4+ + + + - £
Flessenow NRD |+ + 4+ + + 4+ + - Duvensee
Bergholz " F ¥ S abahalr e "
Duvensee NRF |+ + + + +‘ + + e 1 o
Pinnberg V—VI % + 4+ + - —- o
Star Carr Anglia + 4+ + + + —- "
Thatcham - R o PRt A ol o i 5
Remouchamps Belgia |+ + + + + + Kirc.hdorf-Haltern
Haltern II NRF + 4+ + + + =
Schinderkule I ¥ T S G "
Barca I CSBY 4 S 4 W : ?
Kamienne 1 ZSRR M b i i o ?
Kudtajewka o i 4= =+ + ?

24 R. Schild, ,Swiderskie” stanowiska znad gérnej Wolgi i srodkowej Oki a cykl
~mazowszarnski’, , Archeologia Polski”, t. 9, 1964, z. 1.

25 W kolejnosci nastepujaco ponumerowaliémy zamieszczone w tabelce typy:
1. tylczaki Stawinoga, 2. poitylczaki Komornica, 3. trojkaty roéwnoramienne, 4. pot-
ksigzyce, 5. trojkaty nierownoboczne rozwartokatne, 6. zdwojone poltylczaki, 7. tyl-
czki z wgieta luskang podstawq, 8. wysokie trapezy, 9. lisciaki rosyjskie, 10. cio-
saki.
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Po stwierdzeniu tak duzych zbieznosci zespoléw mazowieckich,
szczegOlnie z zespolami typu Duvensee, zachodzi pytanie — czy mamy
prawo wydziela¢c w ogole kulture komornickg? JesteSmy przekonani
ze tak, nizej postaramy sie uzasadni¢ nasz sad.

ROZNICE STATYSTYCZNE

Podobienstwa typologiczne zespoléw komornickich i kultur oscien-
nych wyzej stwierdzone nie pozwalajg na identyfikacje zespoléw ma-
zowieckich z ktérgkolwiek z tych kultur. Przy blizszej analizie oka- .
zuje sie, ze roznice statystyczne sa tu tak duze, iz kazg uznac zespoly
mazowieckie za nalezace do.odrebnej kultury. Porownanie statystycz-
ne opieramy na analizie zbrojnikow, zdawaloby sie najbardziej zbli-
zajgcych (typologicznie) zespoly polskie do obcych.

Juz same tylczaki typu Stawinoga przesadzaja sprawe. Sadzac z ze-
stawien H. Wieckowskiej i M. Marczak?, w zespolach ma-
zowieckich tylczaki te stanowia duza czes¢ wszystkich zbrojnikow
(Stawinoga — ok. 45%, Komornica — ok. 24%,, Calowanie — ok.
42%). W poréwnaniu z powyzszymi warto§ciami procentowymi liczba
tylczakow typu Stawinoga w kulturze Duvensee jest zwykle mniej-
sza. W Star Carr np. w ogole brak tego typu. Rowniez w zespotach
typu Kirchdorf-Haltern liczba tylczakéw typu Stawinoga jest nie-
wielka i nie stanowig one tam najbardziej charakterystycznego ele-
mentu. Cytowane inwentarze z Czechoslowacji i Zwigzku Radzieckie-
go prezentujg natomiast do$¢ duzo tylczakoéw, czym zblizaja sie do
zespoléw mazowieckich,

Jeszcze wyrazniej wystepuja odrebnosci zespolow mazowieckich
jesli przeanalizujemy wartosci procentowe pottylczakéw typu Komor-
nica (tzw. ,Zonhoven Spitzen''). Zespoly komornickie posiadaja ich na
0g6t (cho¢ sa rzadkie wyjatki) mmiej niz tylczakéw Stawinoga (Sta-
winoga — ok. 10%, Calowanie — ok. 15%, Komornica — ok. 16%
wszystkich zbrojnik6w). Z kolei zespoly kultury Duvensee prezentuja
zawsze wysoki procent tych poitylczakoéw (Bergholz — ok. /2, Fles-
senow — ok. !/s, Pinnberg — ok. 1/, Star Carr — ok. /2, Thatcham —
ok. 8/10 wszystkich zbrojnikow). Trzeba doda¢, ze réwniez w zespole
z Duvensee liczba poéitylczakow jest (jak mozna sadzi¢ z opisu H.
Schwabedissena) do$¢ znaczna.

Zespolty typu Kirchdorf-Haltern réwniez posiadajg duzo ,Zonhoven
Spitzen"”, ktére wyraznie przewazaja nad tylczakami typu Stawinoga.

Zesp6t z Barcy I, albo w ogdle nie posiada péitylczakéw typu Ko-
mornica, albo wystepujg tam nielicznie. Wreszcie inwentarze z Po-

26 H Wieckowska, M. Marczak, Préba podzialu.., o. c.; H Wieckow-
ska, praca doktorska w maszynopisie.
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lesia i Bialorusi, albo nie znajg poéttylczakéw typu Komornica, albo
posiadajg ich mato.

Z analizy wartosci procentowych tych dwu najliczniejszych w dol-
nym mezolicie Europy Srodkowej typéw zbrojnikéw wylania sie po-
dzial terytorialny na dwa duze obszary:

Obszar 1, obejmujacy Anglig, Belgie, Niemcy wyrodznia sie szcze-
golnie czestym wystepowaniem pottylczakow ‘(kultura Duvensee i ze-
spoly typu Kirchdorf-Haltern).

Obszar 2, bardziej na wschod, wyréznia sie wysokimi wartosciami
: procentowymi tylczakéow typu Stawinoga (Mazowsze, Czechostowacja,
ZSRR). s

Wsréd innych zbrojnikéw roéznice procentowe sg stabo uchwytne,
natomiast niektére z nich maja, jak sie zdaje, ogramiczony zasieg te-
rytorialny, i tak: : ‘

1. tylczaki z wklesla tuskang podstawa wystepuja na obszarze 1, nie
przechodzac chyba na wschod od Odry,

2, tréjkaty réwnoramienne znamy z obszaru 1 oraz z Polski i Cze-
chostowacji nie wystepuja natomiast wyraznie na terenie ZSRR.

3. lisciaki typu rosyjskiego, charakterystyczne dla terenéw wscho-
dnich, w Polsce sg wielka rzadkoscia.

ROZNICE METRYCZNE 27

Poza wyzej przedstawionymi réznicami zespoly mazowieckie réznia
sig¢ od zespoléw obszaru 1 wielkoscig zbrojnikéw. Zalgczona tabela
przedstawia zréznicowanie metryczne wszystkich zbrojnikéw z cyto-
wanych stahowisk w rozgraniczeniu kulturowym (bez inwentarzy
wschodnich i poltudniowych):

Kultura ] do 15 mm l 15—20 mm l 20—25 mm , ponad 25 mm |
Kirchdorf-Haltern — 23% 32% 45 %
Duvensee e 14% 26% 60 %
Mazowsze — kultura ’
komornicka 14% 447 26% 16%

2T W tym miejscu nalezy wyja$nié, Ze roznice metryczne jakie zachodza miedzy
zbrojnikami Duvensee i komornickimi nie sg chyba spowodowane drobnoscia su-
rowca krzemiennego w Polsce, lecz mieco inng tradycja kulturows. Wprawdzie np.
zbrojniki komornickie z Mazowsza wykonywano na drobnym surowcu narzutowym,
co czgsciowo tlumaczyloby ich male rozmiary, jednak podobnie niewielkie .zbrojniki
z Matopolski bazuja niemal wylacznie na surowcu czekoladowym, $wieciechowskim
i podkrakowskim, a wiec surowcach, z ktorych mozna uzyskiwaé¢ nawet bardzo duze
formy.
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Z tabelki jasno wynika, ze zbrojniki z Mazowsza sg ogolnie drob-
niejsze od okazéw kultury Duvensee i zespoléw typu Kirchdorf-Hal-
tern. Prawie 60% zbrojnikow z Mazowsza nie przekracza wielkosci
20 mm, podczas gdy 86% okazow Duvensee i 77% Kirchdorf-Haltern
przekracza te wielko$¢é. Rowniez wiec i analiza wartoéci metrycznych
pozwala odrézni¢ zespoly komornickie z Mazowsza od kultur oscien-
nych.

W konkluzji nastepujgco mozna scharakteryzowa¢ kulture komor-
nicka na Mazowszu: jest to kultura o bogatym zestawie wysoko i stro-
mo luskanych zbrojnikow, wsrod ktérych najwazniejsza role odgry-
wajg tylczaki typu Stawinoga, zwykle przewazajace ilosciowo nad
poéttylczakami typu Komornica. Zbrojnikom tym stale towarzysza troéj-
katy réwnoramienne, nieré6wnoboczne rozwartokatne, rzadziej zdwo-
jone poéltylczaki, potksiezyce. Zbrojniki te sa na ogét drobne, ok. 60%
okazéw nie przekracza wielkosci 20 mm. Inwentarz uzupeilniajg dra-
pacze (w przewadze tarnowianskie), dos¢ liczne rylce, rzadziej skro-
bacze i pazury. W kulturze tej brak niemal zupelnie ciosakoéw. :

ZASIEG TERYTORIALNY KULTURY KOMORNICKIEJ

Na podstawie powyzszej charakterystyki podejmiemy teraz prébe
okreslenia zasiegu terytorialnego kultury komornickiej, W tym celu
zebraliSmy mozliwie pelna literature prezentujaca zabytki mezolitycz-
ne w Polsce. W rezultacie udalo sie nam zarejestrowa¢ ponad sto
miejscowosci w Polsce, z ktérych publikowano zbrojniki bedace skia-
dnikami przedstawionego wyzej zestawu elementow charakterystycz-
nych kultury komornickiej na Mazowszu. Wszystkie te miejscowosci
zaznaczono na zalagczonej mapie trojkatami. Jednoczesnie na tej sa-
mej mapie zaznaczono zasieg ciosakéw typu poéinocnego (czarne punk-
ty) i stanowisk typu Kirchdorf-Haltern. Nastepnie przeprowadziliSmy
analize metryczng zbrojnikéw w typie komornickim na terenie Polski.
Dala ona nastepujgce wyniki:

Z powyzszych zestawien wyplywaja nastepujace wnioski:

1. pod wzgledem wartosci metrycznych zbrojnikéw do klasycznych

zespoldbw z Mazowsza zblizajg sie szczegoOlnie zespoly malopolskie
i slgskie;
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TYLCZAKI TYPU STAWINOGA 28

Obszar do 15 mm 15—20 mm 20—25mm ponad 25 mm
Mazowsze 8% 34% 43% 13%
Matopolska 4% 38% 26% 32%

Slask — 46% 46% 8%

Wielkopolska — — 50% 50%

POLTYLCZAKI TYPU KOMORNICA

Obszar do 15 mm I 15—20 mm | 20—25 mm ] ponad 25 mm
Mazowsze 6% 43% 37% 12%
Matopolska 2% 367% 36% 24%

TROJKATY ROWNORAMIENNE

Obszar dot5mm |15 20mm  |20—25mm | ponad 25 mm
| Mazowsze 23% 70% 7% P
Malopolska 33% 50% RP S S
Slask 577% 43% — —

Wielkopolska 37% 37% 26%

WSZYSTKIE ZBROJNIKI

Obszar | do 15 mm 15-20mm  |2025mm | ponad 25 mm
Mazowsze , 14% 447 26% 16 %
Matopolska 137% 457 30% 12%

Slask 227% 447 30% 4%
Wielkopolska 14% 26% 45% 15%

2. doé¢ bliskie tym zespolom inwentarze wielkopolskie posiadaja
jakby wigksze (?) zbrojniki, cho¢ trzeba zaznaczy¢, ze pomiar doty-
czyl zbyt malego materiatu.

Analize metryczna uzupeinimy ponizej krétka charakterystyka (ta-
belka) wybranych inwentarzy i zespoléw z elementami komornickimi
z Malopolski, Slaska i Wielkopolski (numery typow — por. przypis 25).

?8 Dane dla Wielkopolski oparto jedynie na inwentarzu z Lasku Ila, stad wynik
jest niepewny. 1
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gt . : Typy
Miejscowos¢ Powiat B A R T B
Rytwiany Staszow SR
Zdzieci Staszow g R
Zrebin Staszow G
Zerniki Dolne Busko frufgPabay
Majdan I-1 Kolbuszowa 5 P i b o o
Majdan II-1 Kolbuszowa - e e
Poreby Dymarskie 2/1| Ko'buszowa At e
Dzierzno Gliwice i FHE A
Zabrze loco +4+4++ 4+
Grabowka Kozle D G B B 7
Chwalim Sulechow TS e S
Lasek Ila Poznan e M g o 1 i
Glinno . N. .Tomysl St e SR
Lasek-Luban Poznan i ot £
Rumin Konin it o8 i i i
Rydno VIII/59 Starachowice h o e L4 o
Grabowa L S oy s e i
Jastrzebiec Busko b et
Lubanie Busko 5 b s 0 ok
Pieczonogi Busko e S
Zyciny Staszow e S R B
Brody p/Ruda' Busko 3 = A N
Eubnice Busko + + 44

Z tabelki wynika, Zze zamieszczone w niej inwentarze naleza do kul-
tury komornickiej, poniewaz prezentujag charakterystyczny zestaw ty-
pow zbrojnikéw, co w powigzaniu z faktem wystepowania na cytowa-
nych stanowiskach zwykle liczniejszych niz péltylczaki Komornica —
tylczakéw Stawinoga oraz stwierdzonymi wyzej drobnymi rozmiarami
zbrojnikow wystarcza do przyjecia naszej tezy za udowodniong, Ale
w rozwazaniach idziemy dalej. Wydaje sig, ze nie popelnimy omyiki,
jezeli uznamy wszystkie inwentarze z co najmniej trzema (na szesc)
typami zbrojnikéw charakterystycznych za nalezace do kultury ko-
mornickiej, oczywiscie glownie, jesli wystepuja one w sasiedztwie
pewnych, bogatszych zespoléw lub inwentarzy komornickich. Twier-
dzenie nasze opieramy na fakcie, iz jak dotad nie udalo sie stwier-
dzi¢ w Polsce zespolu niekomornickiego zawierajagcego wigcej niz dwa
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z szesciu typ6w charakterystycznych (po dwa typy—zespoly janista-
wickie z Barak6w pow. Krasnik i Rydna VI/59 pow. Starachowice) 2.

Na koniec warto przypomnie¢, iz obok inwentarzy z trzema typami
zbrojnikéw znamy sporo ze zbrojnikami pojedynczymi lub wystepuja-
cymi po dwa typy (na mapie trojkaty ze znakiem zapytania). Wydaje
sig, Ze do$¢ duza ich liczba réwniez sygnalizuje stanowiska komorni-
ckie, cho¢ przytoczone wyzej dwa przyklady janislawickie nakazuja
ostroznos¢. Aby wyjasni¢ sprawe do konca trzeba stwierdzi¢, ze szcze-
golnie w Wielkopolsce i na Slasku, gdzie elementy janistawickie sa
nieliczne, pojedyncze zbrojniki w typie komornickim sa chyba pozo-
stato$ciami zespotéw komornickich.

W rezultacie powyzszego zarysowal sie na mapie obszar, ktéry
do$¢ dobrze odpowiada czesci zasiegu kultury komornickiej (na mapie
skosnie zakreskowany). Teren ten, wyznaczony na podstawie publiko-
wanych materialéw*® nazywamy rdzennym obszarem kultury ko-
mornickiej. Obejmuje on wschodnig czes¢ Wielkopolski, Dolny i Gér-
ny Slask, Polske Srodkows, Mazowsze i Malopolske (bez wschodniej
czesci).

ZACHODNIA PERYFERIA KULTURY KOMORNICKIEJ

W koreferacie na II Konferencje3!' sugerowaliémy, ze kultura ko-
mornicka siega na zachéd mniej wiecej do Odry, a kultura Duvensee
jest jej bezposrednim zachodnim sasiadem.

Jezeli spojrzymy na zalaczona mapke stwierdzimy, ze ciosaki wy-
kazujg szczegélne zageszczenie w Niemczech poinocnych., Mozna przy-
ja¢ bez obawy popelnienia bledu, ze wyznaczajg one (cho¢ nie wszyst-
kie pochodza z kultury Duvensee) zasieg kultury Duvensee na zacho-
dzie, poludniu i wschodzie. Nas interesuje ten zasieg na wschodzie,
poniewaz pokrywa si¢ on w niewielkim stopniu z zasiegiem inwenta-
rzy uznanych przez nas za komornickie.

To wzajemne pokrywanie sie zasiegow uchwytne jest w zachodniej
Wielkopolsce i na Dolnym Slgsku. Warto tu przypomnie¢, ze w dy-
skusji na II Konferencji M. Kobusiewicz poinformowal, iz w za-
chodniej Wielkopolsce wystepuje duzo elementéw komornickich kté-
rym towarzysza ciosaki- Trzeba jednak stwierdzi¢, ze ilo$¢ ciosakéw
typu pélnocnego na omawianym terenie jest mimo wszystko mala
i ze przewazaja tam chyba elementy komornickie bez ciosakow.
mozlowski, Uwagi o péinym paleolicie i mezolicie wschodniej czesci
Kotliny Sandomierskiej, , Archeologia Polski”, t. 9, 1964, z. 2

B. Ginter, Dwie krzemienice mezolityczne z Grzybowej Géry pow. Starachowice
(Rydno), ,Materialy Archeologiczne”, t. 6, 1965.

30 Por. zestaw literatury na koncu tej pracy.
31 S. K. Koztowski, Niektére uwagi.., o. c.
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Z powyzszego zdaje sie wynika¢, ze na terenie zachodniej Wielko-
polski i Dolnego Slgska, a by¢ moze i wschodniej Brandenburgii ma-
my do czynienia ze strefg przemieszania kulturowego kultury komor-

- mnickiej i Duvensee. Poza powyzszymi argumentami wydaje sig, ze
istniejag rowniez i inne dowody przemawiajgce za nasza teza. Z jed-
nej strony nalezy podkresli¢ duzy procent tylczakow typu Stawinoga
w niektérych zespotach wschodnioniemieckich (Bergholz, Flessenow —
do 20° wszystkich zbrojniko6w), mniej typowych dla kultury Duven-
see, z drugiej przypomnimy nieco wieksze od klasycznych wymiary
zbrojnikéw z Lasku Ila pow. Poznan **. Jezeli zestawimy wszystkie
przytoczone fakty, mozemy wuzna¢ za bardzo prawdopodobng teze

o istnieniu strefy przemieszania kulturowego w zachodniej Wielko-
polsce.

ZASIEG NA POLUDNIU

Sadzac z mapy, na terenie naszego kraju zespoly komornickie do-
chodzg do péinocnej granicy lessow podgérskich, Nie jest jednak wy-
kluczone, ze pojedyncze zespoly komornickie wystepuja na potudnie
od Karpat. Szczegélnie interesujgcy jest tu zespdt z Barcy I (tabl. V
ryc. 35—43) w Slowacji, bazujacy na obsydianie 3. Zawiera on tyl-
czaki typu Stawinoga, tréjkaty réwnoramienne i nieréwnoboczne tréj-
katy rozwartokatne. Tym zestawem (przy charakterystycznym braku
pottylczakéw typu Komornica) zbliza sie on do inwentarza z Dzierina
pow. Gliwice 34,

Nie od rzeczy bedzie wspomnie¢, ze na terenie Matopolski spoty-
kamy sporo zapewne mezolitycznych okazéw wykonanych ze stowac-
kiego obsydianu %, ze spotykamy tam mezolityczne zabytki wykonane
z jaspisu stowackiego (komornickie zabytki z zespolu I—1 w Majda-
nie pow. Kolbuszowa %), Fakty te $wiadcza o kontaktach terenéw
zakarpackich z kulturg komornickg (doling Popradu i Bramga Moraw-
ska), nie wykluczone nawet, ze zesp6l z Barcy I nalezy do kultury
komornickiej (?).

e Dzieki niezwyklej uprzejmosci mgr M. Kobusiewicza mozemy dodatkowo po-
daé, ze w zachodniej Wielkopolsce ciosaki znane sq z 23 miejscowosci, co po doda-
niu okazéw publikowanych zwieksza ilo¢ stanowisk z ciosakami do 27. Jednocze$nie
na terenie tym stmeje wiele inwentarzy w typie komornickim bez ciosakéw. Obraz
ten zbliza sie, jak sie wydaje, do obrazu tzw. ,facji Fien" kultury Duvensee, por.
B. Gramsch, Untersuchungen zum Mesolithikum im nérdlichen und mittleren Tie-
flandsraum zwischen Elbe und Oder (pomelone) Mamy wrazenie, ze wlasnie bez-
poéredmo z ta odmiang kultury Duvensee gramczy na zachodzie kultura komornicka.

33 F. Prosek, Mesolitickd..., o.c.
3¢ A, Skalnik, Das Tardenoisien von Gleiwitz, , Altschlesien"”, t. 6, 1936.
3 Koz!owski Epoka kamienia na wydmach wschodniej czesci Wyzyny Ma-

Iopolskze), »Archiwum Nauk Antropologicznych”, t. 2, 1923, nr 3.
6 S. K. Koztowski, Stanowisko w Majdanie pow. Kolbuszowa w $wietle badas
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Na koniec warto wspomnie¢, Zze wystegpowanie w zespolach i inwen-
tarzach komornickich Polski poludniowej (Malopolska, Slask) dosc¢
duzej liczby drobnych poltksiezycow 3 moze wskazywaé¢ na istnienie
i tu strefy przejSciowej miedzy stanowiskami zakarpackimi a kulturg
komornicka w Polsce potudniowej.

ZASIEG NA WSCHODZIE

Problem wschodniego zasiegu kultury komornickiej jest juz trud-
niejszy do rozwiazania. Wynika to po czesci ze stabego zbadania me-
zolitu zachodnich potaci Zwigzku Radzieckiego. Niemniej wydaje sie,
ze strefa graniczna miedzy kulturg komornicka a zespolami wschod-
niego mezolitu nie przekracza na wschodzie Bugu. Przemawia za tym
kilka faktow:

1. obecno$¢ wysokich trapezow specjalnego typu na stanowisku
Wieliszew XI pow. Nowy Dwor 38;

2. obecnos¢ lisciakow typu rosyjskiego znanych m. in. spod Grod-
na, z Bialostockiego i z Bialorusi %; ;

3. brak w dostepnym z literatury lub zbioréw muzealnych materiale
ze wschodu elementéw wyraznie nawigzujgcych do kultury komor-'
nickiej.

ZASIEG NA POENOCY %

Brak nam, jak dotad, pelniejszych danych o mezolicie Polski poi-
nocnej. Wydaje sie jednak, ze na podstawie juz uzyskanych mozna
przedstawic¢ kilka sugestii.

Tereny Pojezierza Mazurskiego, Pomorza Gdanskiego i Ziemi Biato-
stockiej obfituja w znaleziska przedmiotéw rogowych i koscianych
uchodzacych za mezolityczne. Wigkszos¢ badaczy mniemieckich 4 zali-
czala te znaleziska do ,kultury koscianej"”, wyraznie réznej od kultur
Krzemiennych”, wystepujacych bardziej na poludnie.

w latach 1962—63, ,Swiatowit”, t. 27, 1966,

37 S. K. Koztowski, Niektére uwagi..., o. c.

3 H Wieckowska, Mezolit, ,Materialy do prahistorii ziem Polski”, Warsza-
wa 1964. 2

3 M. in. w zbiorach Z. Glogera i W. Szukiewicza w Muzeum Archeologicznym
w Krakowie. :

40 Bardzo slaby stan badan nad mezolitem Polski pélnocnej uniemozliwia wy-
ciggnigecie pewnych wnioskow, warto w tym miejscu postulowa¢ rozpoczecie badan
na tym terenie, nmiewatpliwie niezwykle interesujacym.

41 M. in. W. Gaerte, C. Engel.
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Jak to wyzej sugerowaliSmy, kultura komornicka nawigzuje szcze-
golnie silnie do kultury Duvensee. Wydaje sie wiec logiczne, ze jej
ewentualny przemyst kosciany winien by¢ podobny do odpowiedniego
przemystu Duvensee. Nas Mazurach i Pomorzu Gdanskim mamy nato-
miast do czynienia z dwoma zestawami typéw ostrzy koscianych i ro-
gowych. Tereny wschodnie nawigzuja do zjawisk kundajskich (cho¢
nie naleza do ,kultury kundajskiej'') — *ypy 13, 16, 21 wg J. G. D.
Clarka*, matomiast Pomorze Gdanskie prezentuje bardziej ,ma-
glemoski” zestaw (typy 5 i 7).

Znane nam materialy krzemienne z Polski polmocnej kazg nam
ograniczy¢ zasieg kultury komornickiej na péinocy do Pradoliny War-
szawsko-Berlinskiej lub niewiele na poéinoc, co znajduje swe potwier-
dzenie w wystepowaniu charakterystycznych dla kultury Duvensee
(a wiec i zapewne dla kultury komornickiej) harpunéw typ 8 (Sta-

swiny pow. Gizycko, Suraz pow. Lapy *).

- Na Pomorzu Gdanskim $lady kultury komornickiej mozna widziec
w kilku miejscowosciach, cho¢ trzeba przyzna¢, ze dotad znamy stam-
tad tylko jeden pewniejszy inwentarz {Ostrowo V pow. Puck). Nato-
miast warto wspomnie¢, ze niektéore materialy zdaja sie nawigzywac
do zjawisk maglemoskich (typu Mullerup-Svaerdborg). ‘W konkluzji
mozna wiec sadzi¢, ze elementy komornickie sg obecne na Pomorzu
Gdanskim, brak jest tu jednak zwartego wystepowania kultury ko-
mornickiej.
WNIOSKI

Niniejsze kroétkie studium pozwala na wyciagniecie kilku réznie
udokumentowanych wnioskéw. Bodaj najwazniejszym jest przyjecie
juz wczesniej sugerowanej przynaleznosci kultury komornickiej do
kregu kultur péinocnych, na podstawie jej duzej zbieznosci typologi-
cznej z kulturami Duvensee i Kirchdorf-Haltern.

Szersze, bo obejmujace Srodkowa i czesciowo Zachodnig Europg,
dolnomezolityczne tto kulturowe pozwolilo na uscislenie dotychczaso-
wej charakterystyki kultury komornickiej, na okreslenie cech wyod-
rebniajacych ja od sasiednich pokrewnych kultur. Takie usciSlenie
pozwolitlo z kolei na wyodrebnienie rdzennego obszaru Kkultury ko-
mornickiej, ktéry obejmuje Mazowsze, wschodnia Wielkopolske, czesé
Dolnego i Gérnego Slaska, Polske Srodkowa, wreszcie zachodnig czes¢
Matopolski (por. mape). Zasieg ten w miare przybywania nowych pu-
blikacji i materialbw moze sie rozszerzyé¢, jak sie zdaje, jednak nie-
zZnacznie,

42 J. G. D. Clark, The mesolithic..., o.c.

43 Co do pierwszego zabytku — uprzejma informacja mgr R. Odoja, o drugim
uzyskatem uprzejme informacje od mgr J. Jaskanisa.
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Konsekwencja poprzednich ustalen jest przyjecie istnienia dookota
wspomnianego rdzennego obszaru terenéw peryferyjnych,” ktére na
zachodzie stanmowia wyrazng strefe przemieszania kulturowego. Row-
niez przenikanie elementéw wschodnich na rdzenny obszar kultury
komornickiej przemawia za istnieniem takiej strefy i na wschodzie.

Sprawa kontaktéw potudniowych jest otwarta, cho¢ wiekszy pro-
cent potksiezycow w zespolach komornickich Polski potudniowej mo-
ze i tu dowodzi¢ istnienia strefy (?). Wreszcie najmniej pewne wnioski
dotycza polnocy, ale teren ten pragniemy opracowac¢ osobno.

Chcemy zaznaczy¢, ze materialy polskie, na ktérych bazowalismy,
ze zrozumialych wzgledow nie sa kompletne. WykorzystaliSmy glow-
nie materiatly publikowane. Taki stan rzeczy tlumaczy nieré6wnomierne
potraktowanie wszystkich dzielnic Polski, mamy jednak wrazenie, ze
praca taka byla potrzebna, i Zze odzwierciedla ona stosunki kulturowe
dolnego mezolitu w naszym Kraju.
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LA CIVILISATION DE KOMORNICA EXAMINEE SUR LE FOND
DU MESOLITHIQUE DE L'EUROPE CENTRALE

Résumé

L'étude traite de certaines questions rattachées au Mésolithique polonais. L'auteur
a tenté d'établir: : 3

1. une caractéristique typologique ett statistique, plus compéte que celle dont on
fait actuellement usage, de la civilisation de Komornica;

2. un essai de comparaison entre les ensembles représentant la civilisation de Ko-
mornica et les civilisations des pays voisins;

3. I'étendue du domaine territorial de la civilisation de Komornica.

Au début de 1'étude, l'auteur cherche .a prouver l'appartenance chronologique
de la civilisation de Komornica au Mésolithique inférieur. L'ancienneté de cette civi-
lisation, rapportée au Préboréal et au Boréal, est confirmée par la présence des la-
melles trapézoidales a troncature double, des segments de cercle, des triangles iso-
céles, des lamelles a dos de type de Stawinoga, des lamelles tronquées de type
de Komornica — Zonhoven Spitzen, enfin par l'absence des trapézes, etc.

Ensuite, l'auteur présente tous les éléments caractéristiques des ensembles appar-
tenant a la civilisation de Komornica, en s'appuyant & cet effet sur les trouvailles
les plus classiques de Stawinoga, district de Pultusk, de Komornica et de Wieli-
szew XI, district de Nowy Dwér, et de Calowanie, district d"Otwock.

L'analyse de ces ensembles permet d'v constater 1'existence de six types ca-
ractéristiques de microlithes (lamelles a dos de Stawinoga, lamelles tronquées de Ko-
mornica, triangles isocéles, triangles obtusangles, lamelles & troncature double et
segments de cercle). Leur retouche est abrupte et haute. Ces formes sont d'habitude
accompagnées de grattoirs courts et de burins de petites dimensions, et, plus rare-
ment, de grattoirs irréguliers. ;

Il se trouve cependant, que cette caractéristique de la civilisation de Komornica
peut aussi bien étre appliquée a celle de Duvensee (Star Carr, Duvensee, Bergholz,
Pinnberg — couches V et VI, Thatcham) et a la civilisation mésolithique du Dane-
mark et de 1'Allemagne du Nord (selon Schwabedissen; cf. pl. I—IV). Les civilisations
du Mésolithique inférieur de I'Allemagne et de 1'Angleterre présentent tous les
types d'outils que l'auteur vient d'énumérer; a Duvensee, on constate, de plus, la pré-
sence des tranchets. On observe aussi des &léments rapprochés — bien qu'accusant
moins d'affinité — dans les matériaux provenant du territoire de la Tchécoslovaquie
et de I'U.R.S.S. (pl. V). La caractéristique présentée ci-dessus, actuellement en
usage, n'englobe donc pas toutes les particularités de la civilisation de Komornica;
en conséquence, il est nécessaire de la compléter en y intégrant des traits typiques
supplémentaires.
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Ces traits supplémentaires qui différencient la civilisation de Komornica de cel-
les des pays voisins consistent dans la divergence des rapports Anumenques entre
certains indices statistiques, dans des ensembles particuliers.

Dans la civilisation de Komornica, le nombre de lamelles a dos de Stawinoga
prédomine toujours celui de lamelles tronquées de type Komornica; c'est un trait
caractéristique de cette civilisation. On n'observe ce rapport ni en Allemagne, ni en
Angleterre, ou les lamelles sur troncature sont d'habitude plus nombreuses que les
lamelles a dos. Cette divergence d'indices statistiques permet a elle seule d'établir une
ligne de demarcation entre les ensembles de la civilisation de Komornica d'une part,
et les ensembles de type Duvensee et Kirchdorf-Haltern de l'autre.

Ce trait distinctif se trouve souligné par des différences métriques, observées
dans le groupe de microlithes: en Allemagne et en Angleterre, on a réussi a con-
stater une prédominance marquée des microlithes dépassant 20 mm (86 p.-cent du
total des piéces de ce type), @ l'opposé de la civilisation de Komornica, ou prédo-
minent les microlithes qui n'atteignent pas 20 mm (60 p.-cent du nombre total de
microlithes). Il ne faudrait pas oublier que ce ne sont pas la des différences causées
par la nature de la matiére premiére dont ces outils sont faits: en Petite-Pologne,
par exemple, on connait des microlithes de type de Komornica, dont la matiére
premiére peut aussi bien servir a la production des piéces de grandes dimensions
(méme des bifaces).

En s'appuyant sur les types des microlithes, il faut donc admettre une proche
parenté entre la civilisation de Komornica et celle de Duvensee; la différenciation
statistique et métrique qui accompagne cette parenté des deux civilisations, permet
de les distinguer l'une de l'autre.

Ayant établi les traits distinctifs de la civilisation de Komornica, l'auteur a pu
définir 1'étendue approximative de l'espace, ou cette civilisation a été la plus dense
(v. carte). A en juger d'aprés les matériaux publiés a ce sujet, le domaine de la
civilisation de Komornica s'étendait sur le territoire de la partie orientale de la
Grande-Pologne, sur celui de la Mazovie, de la Pologne centrale, de la Haute-Silésie
et d'une partie de la Basse-Silésie, enfin sur la partie ouest de la PetitesPologne.

La partie ouest de ce territoire semble particuliérement intéressante; c'est la que
le domaine de la civilisation de Komornica s'accorde partiellement avec l'extension
territoriale maximum de l'aire ol apparaissent les tranchets mésolithiques, tellement
caractéristiques pour la civilisation de Duvensee (la présence des tranchets est
~marquée sur la carte par des points noirs). Cette concordance de deux extensions
territoriales suggére l'existence d'une zone d'influences réciproques, dans le territoire
de la partie ouest de la Grande-Pologne, entre la civilisation de Komornica et celle
de Duvensee (ou de son faciés de Fien).

La limite sud du territoire de la civilisation de Komornica, localisée aujourd'hui
comme longeant la chaine des Karpates, sera peut-étre établie, dans l'avenir, en
territoire de la Slovaquie, ol l'on connait un ensemble rapproché de ceux de Ko-
mornica (Barca I); de plus, le jaspe importé dont on constate la présence en Petite-
Pologne, dans les ensembles appartenant a la civilisation de Komornica, provient
de Slovaquie.

Le domaine de la civilisation de Komornica, tel que l'auteur vient de le présenter,
détermine son étendue minimum qui sera peut-étre quelque peu élargie dans l'avenir;
a ce que l'on puisse en juger, le changement ne sera cependant pas considérable.

A la fin de l'étude, on trouve un index de la bibliographie traitant (entre autres)
des piéces typiques pour la civilisation de Komornica en territoire de la Pologne.
L'auteur cite, de plus, les ouvrages plus importants qui lui ont servi de point de
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départ pour établir sa carte géographique (dont, en premier lieu, les publications
traitant des tranchets mésolithiques).

L'étude fait partie d'un cycle plus grand, traitant du Mésolithique polonais:
+Z problematyki polskiego mezolitu” (,Quelques problémes du Mésolithique polo-
nais").



