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STEFAN KAROL KOZEOWSKI

MATERIALY MEZOLITYCZNE ZE STANOWISKA II WE WSI
PLAZOWKA, POW. KOLBUSZOWA (PRZYSIOLEK PRZEWOZ)

Stanowisko II w Plazéwce zostalo odkryte w 1961 r. przez M. Sk o-
wronskiego, o6wczesnego kierownika Wydzialu Kultury Prezy-
dium PRN w Kolbuszowej. Zebral on wowczas z dos¢ rozleglego sku-
piska (w pracy niniejszej oznaczonego jako skupisko A) nieco mate-
rialu (gldwnie wieksze okazy), ktory zlozyt w Muzeum Regionalnym
w Kolbuszowej. Autor mial moznos¢ zapoznania sie z tym materialem
w 1962 r. W 1963 r. przeprowadzono z ramienia Katedry Archeologii
Pradziejowej i Wczesnosredniowiecznej Uniwersytetu Warszawskiego
badania wykopaliskowe na stanowisku II. Stanowisko bylo w trakcie
zalesiania, co sklonilo Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow Ar-
cheologicznych w Rzeszowie — K. Moskwe do dofinansowania ba-
dan. Badania dostarczyly bogatych materialéw, kiére zdeponowane s
w zbiorach Uniwersytetu Warszawskiego.

POLOZENIE 1 TOPOGRAFIA STANOWISKA

Teren stanowiska lezacy na pograniczu wsi Plazowka (przysiolek
Przewo6z), Dymarka i Poreby Dymarskie obejmuje parcele J. Chodora,
P. Kwasnika i J. Kosiorowskiego. Lezy ono na prawym brzegu rzeki
Przyrwy, okolo 100 m od jej koryta, na tarasic piaszczystym, wzno-
szgcym sie okolo 8 m nad poziom wody w rzece. Taras stanowi ogrom-
ng rowierzchnie deflacyjng, na ktoérej spotyka sig sporo materialu
mezolitycznego odwianego. W niektérych miejscach mozna bylo zau-
wazy¢ odwiane partie poziomu illuwialnego — pierwotnego zloza ma-
terialbw mezolitycznych. W innych miejscach illuwium bylo catkowi-
cie zdarte, a na wierzch wychodzitly piaski tarasowe. W konsekwencji
tylko cze$¢ materialu pochodzi z warstwy pierwotnej, cze$¢ natomiast
zostala zebrana z powierzchni.

Stanowisko zajmowalo zapewne okolo 20 aréw powierzchni. Wzdiuz
osi N—S dochodzito do okolo 150 m dlugosci przy 40 m szerokosci.
Materiat zabytkowy zebrany zostal v mnastepujacych grupach:
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1. Zesp6l skupiska A — zebrany z powierzchni (M. Skowron-
sk i); nie wykluczone, ze zespol ten zawierajacy szczegoélnie duza licz-
be okazow wiekszych pochodzi czesciowo z terenu poézniejszego wy-
kopu, cho¢ M. Skowronski wspominal autorowi o osobnym sku-
pisku lezgcym okolo 80 m na poludnie od drogi nadrzecznej, w miej-
scu, gdzie droga ta zbliza sie do rzeki.

2. Wykop archeologiczny (ryc. 1) — zalozony kilkadziesiagt metrow
na poludnie od domniemanego skupiska A, objal powierzchnie okoto
5 aré6w. Brak czasu nie pozwolit go rozszerzyé, ale i tak dostarczyt
bogatych materialéw. Wyrézniono w nim trzy krzemnice (or 1, 2 i 3)
oraz zespol w ukladzie bezkrzemnicowym. Krzemnice 1, 2 i 3 — skla-
dajace sie na nie zabytki zostaly w wigkszosci wydobyte z illuwium
(do gitebokosci okoto 30 cm), czeSciowo zebrano je z powierzchni, do-
kladnie lokalizujgc. Trzeba zaznaczy¢, ze rzadko tylko spotykano za-
bytki w piasku nawianym. Zaobserwowany uklad krzemnicowy (trzy
skupiska po okolo 10 m dlugosci kazde) tylko w czesci odpowiada
pierwotnemu, poniewaz zostal on czeSciowo zniszczony przez orke.
Zespc¢l z poludniowo-wschodniej czesci wykopu zalegal w podobnych
warunkach stratygraficznych co zespoly krzemnic, lecz nie tworzyl
skupiska.

3. Grupa zabytkéw pochodzaca z poludniowej czesci stanowiska (na
poludnie od wykopu) zostala zebrana z powierzchni, nie tworzyla
skupisk.

Dokladna analiza planigraficzno-typologiczna pozwala sadzi¢, ze sta-
nowisko jest jednokulturowe i nie zawiera zadnych obcych domieszek.
Poniewaz, jak to wyzej zaznaczono, planigrafia jest nieco zaburzona,
w opisie materiat potraktowano lacznie, za kazdym jednak razem no-
tujac miejsce pochodzenia zabytkéw (por. podpisy pod tablicami), tak
by zawsze mozna bylo sprawdzi¢ poszczegélne ustalenia. Na koniec
warto przypomnieé¢, ze drobna cze$¢ materialu z Plazéowki byla juz
publikowana! jako przyklad materiatlu kultury pienkowskiej.

NARZEDZIA

Wsréd narzedzi najbardziej charakterystyczng grupe stanowia zbroj-
niki. W kolejnosci opisano tu trojkaty, poéttylczaki, tylczaki, trapezy
i pojedyncze okazy.

1. Tréjkaty nierébwnoboczne (tabl. I ryc. 1—28; tabl. II ryc. 33) drob-
ne i ich fragmenty, smukle (dtugos¢ od trzech do pieciu razy przewyz-

1S K. Koztowski, Z problematyki polskiego mezolitu, ,,Archeologia Polski”,
t. 10, 1965, z. 1 s. 168—170, tabl. V. 1
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sza szerokos¢), wykonane z bardzo delikatnych wiérkéw (co odbija
sie¢ na stanie zachowania okazow) o kacie miedzy bokami luskanymi
90—120° (z przewaga form ponizej 110°). Zapewne wszystkie byly for-
mowane technika rylcowcza, lecz tylko niektére okazy nosza S$lady
te~o zabiegu. Duza czes$¢ okazéw posiada mikroluskany bok przeciw-
stawny do tylca (tabl. I ryc. 6—7, 11, 13, 17, 24; tabl. II ryc. 33). Tylec
i podstawy luskane sg stromo i wysoko (29 szt.).

2. Troéjkaty nierownoboczne i ich fragmenty (tabl. I ryc. 29—49;
tabl. JI ryc. 34) prawie identyczne z opisanymi wyzej. Roznig sie je-
dynie niskim luskaniem bokéw (22 szt.).

3. Péttylczaki tzw. pienikowskie i ich fragmenty (tabl. II ryc. 1—7)
drobne, smuklawe, wykonane na waskich, ale do$¢ grubych wiodrkach;
posiadaja poéttylce polstrome i dos¢ strome, stabo przeczne, zakonczone
negatywami rylcowczymi. Wystepuje na nich nieraz mikroluskanie
boku réwnoleotego do poéitylca (tabl. II ryc. 2, 4, 7). Jeden okaz (tabl.
IT ryc. 6) ma skosna, luskang podstawe (7 szt.).

4. Pc¢ttylezaki typu Komornica (tabl. II ryc. 8—17) drobne i $rednie.
sa to okazy krepe, wykonane na dos$¢ szerokich wiérach. Maja formo-
wane w partii przyseczkowej stabo skosne wagiete lub proste péttylce,
strome i wysokie. Wystepuje u nich (tabl. II ryc. 13) nieraz mikro-
luskenie druciego boku (11 szt.).

5. Poltylczak typu Komornica uszkodzony (tabl. II ryc. 18), roznigcy
sie od wyzej opisanych umiejscowieniem péitylca w wierzchotkowej
partii pcéisurowiaka (1 szt.).

6. Zwykle tylczaki (tabl. II ryc. 19—26) zachowane jedynie we frag-
mentach — stad nie ma rewnosci, czy ktorys$ z nich nie jest fragmen-
tem inneco zbrojnika lub tez pélwytworem trojkata. Maja one tylce
pélstrome, rzadziej strome (tabl. II ryc. 25—26). Jeden okaz (tabl. II
ryc. 24) posiada mikrotuskanie drugiego boku (8 szt.).

7. Zbrojnik z luskana podstawa (tabl. II ryc. 27) wykonany na drob-
nym wiérku. Podstawa przeczna, tuskana stromo (1 szt.).

8. Zwykly trapez i podobne (?) fragmenty (tabl. II ryc. 28—29, 31)
o bokach malo rozwartych i wyprostowanych, stromych i péistromych.
Okaz zachowany w calosci, ma mikroluskanie najkrétszego boku
(3 szt.). 5

9. Fracment (tabl. II ryc. 32) zapewne podobnego (?) trapeza, ale
z kokiem wgietym (1 szt.).

10. Fragment (tabl. II ryc. 30) niskiego trapeza, o stabo rozwar-
tych (?), prostych, péistromo luskanych bokach (1 szt.).

11. Fracmenty pc¢lproduktéw zbrojnikéw (gitéwnie trojkatow 2 tabl.
II ryc. 35—43) z zaczatkowymi tylcami stromymi oraz czesto z wne-
kami przysziego zle odbitego odpadka mikrolitycZznego (9 szt.).
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Nastepng wazna grupe stanowia narzedzia skrobigce (drapacze
i skrobacze). W kolejnosci przedstawiono drapacze tarnowianskie, dra-
pacze z luskanymi bokami, inne drapacze oraz skrobacze.

1. Drapacz tukowiec (tabl. III ryc. 1) krétki na odlupku. Ma strome
i wysokie drapisko, srednio zakolone. Przerobiony na rylec weglowy
boczny (drapisko wykorzystane jako luskowisko) szerokowierzcholko-
wy 0 dwu negatywach (1 szt.).

2. Drapacz skosnik wachlarzowaty (tabl. III ryc. 2) na odlupku. Ma
srednio zakolone, strome drapisko, wysokie. Przerobiony na rylec we-
glowy przeczny (wykorzystano drapisko). Ma luskanie péistrome na
jednym z bokéw (1 szt.).

3. Fragment drapacza podgroszaka (?) krétkiego o drapisku stromym,
niskim (tabl. IV ryc. 5). Wykonany na odlupku (1 szt.).

4. Drapacze lukowce z luskanym jednym bokiem (tabl. III ryc. 3, 6,
8, 9) wykonane sa na szerokich wiérach (tabl. III ryc. 3), na wiérood-
tupkach (tabl. III ryc. 8, 9), rzadko na odiupkach (tabl. Il ryc. 6). Dra-
piska roznie zakolone poéistrome (tabl. III ryc. 8). Boki luskane poéi-
stromo na czesci swej dilugosci (tabl. III ryc. 3, 8) rzadziej na calej
diugosci (tabl. III ryc. 9) (4 szt.).

5. Drapacz skosnik z huskanym jednym bokiem (tabl. III ryc. 5)
o prostym drapisku, wykonany na wi6rze. Ma strome drapisko, tuska-
nie boku jest péistrome (1 szt.).

6. Drapacz o przecznym prostym drapisku i luskanym jednym boku
(tabl. III ryc. 7) wykonany na wiorze. Ma strome drapisko i péistromy
bok tuskany (1 szt.).

7. Drapacze lukowce z luskanymi dwoma bokami (tabl. IV ryc. 1—3).
Wykonane sa na widrach, luskanie bokéw pélstrome obejmuje cala
dlugos$¢ lub czes¢ dilugosci boku. Drapiska roznie zakolone, strome
i poélstrome (3 szt.). ,

8. Fragment drapacza lukowego (tabl. IV ryc. 4) z luskanym bokiem
(bokami ?) nalezacy do wyzej opisanych grup 4 lub 7 (1 szt.).

9. Drapacze lukowce (tabl. III ryc. 4, 10) drobne, wykonane na wio-
rach. Maja polstrome, slabo zakolone drapiska. Zlamane duze uszko-
dzenie (2 szt.).

10. Drapacz ,l6dkowaty"” (tabl. VI ryc. 6) lub rdzen zaczatkowy (?)
stromy, wysoki (1 szt.).

11. Skrobacze, prezentujgce spore zréznicowanie form, maja strome
i polstrome, a nieraz plaskie luskanie, tworzace czesto zebata krawedz
(tabl. IV ryc. 6—17; tabl. V ryc. 1—5, 6—12; tabl. VI ryc. 4, 8—9).
W obecnej chwili trudno podja¢ sie ich klasyfikacji, tym bardziej, ze
nie wydaje sie, by taka klasyfikacja byla konieczna ze wzgledu na
migdzykulturowy charakter tych narzedzi (27 szt.).

3 — Swiatowit
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1) Jednoboczne widrowce i ich fragmenty (tabl. VI ryc. 7; tabl.
XVIII ryc. 12—25) retuszowane na calej diugosci lub tylko na frag-
mencie, zwykle poélstromo, regularnie, nieraz na spod (15 szt.).
~2) Dwuboczne wiérowce i ich fragmenty (tabl. VI ryc. 4A; tabl
XVIII ryc. 26—28) luskane na fragmentach krawedzi, posiadajgce
w miejscu luskania lekkie przewezenia. Luskanie jest zwykle poistro-
me i regularne (5 szt.).

3) Dwuboczne wiérowce i ich fragmenty (tabl. III ryc. 7A) luskane
zwrotnie na czesci krawedzi, zwykle zebatej. Luskanie polstrome, nie-
raz (na spodzie) plaskie, regularne (4 szt.).

1) Matly rozwierlnik drobno zwrotnie tuskany (tabl. V ryc. 5A) o te-
pym koncu. kuskanie poistrome, obejmuje prawie cala dlugos¢ narze-
dzia (1 szt.).

2) Duzy rozwiertnik (tabl. XVIII ryc. 29) luskany zwrotnie, poélstro-
. mo. Ma tepy koniec, luskanie obejmuje tylko niewielka czes$¢ narze-
dzia (1 szt.).

3) Szeroki, luskany prawie dookolnie pazur (tabl. XVIII ryc. 30)
o lekko zaznaczonym kolcu i luskaniu pélstromym (1 szt.).

1) Rylec (?) jedynak smukly, duzy wykonany na podgietym zatepcu
tuskanym na obu bokach (1 szt.). %

1) Wiory i wiorki mikroluskane oraz ich fragmenty, nieraz mikrotu-
skane zwrotnie, nieraz na strone spodnig. kuskanie to obejmuje zwy-
nie tylko fragmenty krawedzi i wydaje sie by¢ tzw. luskaniem uzyt-
kowym (64 szt.). :

2) Odtupki tuskane (tabl. VI ryc. 5, 10) i mikrotuskane, amorficzne,
niektore zblizaja sie do skrobaczy, lecz ich luskanie jest zwykle niskie
(23 szt.).

Fragmenty nierozpoznanych narzedzi (6 szt.).

RDZENIE, ODPADKI CHARAKTERYSTYCZNE POLSUROWIAKI, ODPADKI

Rdzenie. Jednopietowe rdzenie do produkcji drobnych widérow
(tabl. VII ryc. 1—35; tabl. VIII ryc. 1—3).

1. Rdzenie stozkowate (tabl. VII ryc. 1, 3, 4), drobne, posiadaja piety
zaprawiane, odlupnie dookolne (tabl. VII ryc. 1) lub nie. Okaz z tabl.
VII ryc. 4 ma $lady zaprawy bokéw (3 szt.).

2. Rdzen podstozkowy (tabl. VII ryc. 2) drobny o zaprawianej pigcie
i odlupni dookolnej (1 szt.).

3. Rdzen podstozkowy (tabl. VIII ryc. 1) o surowej piecie i odilupni
prawie dookolnej. W partii dolnej ma grzebien (1 szt.).

4. Rdzenie deskowate (tabl. VII ryc. 5, VIII ryc. 2) drobne, o zapra-
wianych pietach i plaskiej (tabl. VIII ryc. 2) lub zakolonej odtupni.
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Okaz z tabl. VII ryc. 5 posiada zaprawiany tyl, okaz drugi — bok
(2 szt). o

5. Rdzen klockowaty (tabl. VIII ryc. 3) z surowa pieta i plaska od-
lupnig. Ma zaprawiane boki (1 szt.).

Rdzenie jednopietowe do produkcji duzych wioérow (tabl. VIII ryc.
4—5, VI ryc. 1): ;

1. Rdzen stozkowaty (tabl. VIII ryc. 5) ma surowa pigte, pltaska od-
tupnie i zaprawiane boki (1 szt.).

2. Rdzenie deskowate (tabl. VIII ryc. 4, VI ryc. 1) o pietach zapra-
wianych, odlupniach zakolonych (2 szt.).

Rdzenie wi6érowo-odlupkowe i odlupkowe (tabl. VIII ryc. 6, VI
ryc. 2—3):

1. Rdzen jednopietowy wiérowo-odlupkowy podstozkowy (tabl. VIII
ryc. 6) z surowa pieta i odlupnia zakolong (1 szt.).

2. Rdzen widérowo-odlupkowy ze zmieniong orientacja (tabl. VI
ryc. 3) brylkowaty (1 szt.).

3. Rdzen zaczatkowy odilupkowy (tabl. VI ryc. 2) (1 szt.).

Odpadki. Wsérod odpadkéw charakterystycznych wymieni¢ moz-
na tylko odpadki mikrolityczne (microburin) szczegoélnie liczne w oma-
wianym inwentarzu. Sa to odpadki od produkcji trojkatow i poéttylcza-
kéw. Wyrézniono tu nastepujace grupy:

1. Odpadki mikrolityczne przyseczkowe o negatywie skosnym lub
wzdluznym, wneka ledwo zaznaczona jednym odbiciem lub dobrze wi-
doczna, formowana szeregiem odbi¢. Wystepuja okazy dos¢ duze, Sre-
dnie, ale i bardzo male (tabl. IX ryc. 1—3, 6—7, 9, 11, 15, 18—19,
23—25, 27, 29, 31; tabl. X ryc. 1, 3—8, 11—16, 18—23, 25—31, 33—36;
tabl. XI ryc. 3, 9—12, 14—15, 22—25, 27—28, 32—33, 35—36: tabl. XII
ryc. 1, 4—6, 8—10, 12—19, 21—24, 26, 29, 32—33; tabl. XIII ryc. 2—S5, 8,
17, 19, 22—23, 25, 28—35, 37; tabl. XIV ryc. 2—3, 5, 8—11, 13, 17, 23,
26, 27; tabl, XV ryc. 3, 6—8, 10, 13, 15, 18, 20—21, 23, 26—27, 29; tabl.
XVI ryc. 6, 8—10, 14, 16, 18, 21—24, 27—31; tabl. XVII ryc. 3—I10,
14—17, 20—28, 30; tabl. XVIII ryc. 3—7%, 9) — (173 szt.).

2. Odpadki mikrolityczne przyseczkowe o negatywie poprzecznym
(nieprawidiowe), pozostate cechy jak wyzej (tabl. IX ryc. 8, 10, 12, 14,
17, 20, 26, 30; tabl. X ryc. 9—10, 32; tabl. XI ryc. 4, 18, 26, 29, 37;
tabl. XII ryc. 7, 25, 27—28, 30, 35; tabl. XIII ryc. 6, 36; tabl. XIV ryec.
15; tabl. XV ryc. 14, 24; tabl. XVI ryc. 20; tabl. XVII ryc. 1—2, 12—13;
tabl. XVIII ryc. 10) — (35 szt.).

3. Odpadki mikrolityczne przyseczkowe o negatywie przedluzaja-
cym wneke (nieprawidlowe), pozostale cechy jak Nr 1 (tabl. XI ryec.
19—21; tabl. XIII ryc. 1, 24; tabl. XVI ryc. 15) — (6 szt.).

4. Odpadki mikrolityczne wierzcholkowe o negatywie sko$nym lub
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wzdluznym, pozostale cechy jak Nr 1 (tabl. IX ryc. 4—5, 32—33; tabl.
X ryc. 2, 17; tabl. XI ryc. 1—2, 5, 7—8, 13, 16—17, 31, 3%; tabl. XII .
ryc. 2—3, 11, 20, 31, 34; tabl. XIII ryc. 10—16, 20, 27; tabl. XIV ryc.
1, 4, 6—7, 16, 18—19, 21—22, 24, 28—31; tabl. XV ryc. 1—2, 45, 9,
11—12, 16, 22, 25; tabl. XVI ryc. 1, 3, 7, 12—13, 17, 19, 25; tabl. XVII
ryc. 29; tabl. XVIII ryc. 2) — (69 szt.).

5. Odpadki mikrolityczne wierzchotkowe o negatywie poprzecznym
(nieprawidlowe), pozostale cechy jak Nr 4 (tabl. IX rye. 21, 28; tabl.
X ryc. 24; tabl. XI ryc. 30; tabl. XIII ryc. 21; tabl. XIV ryc. 14, 25;
tabl. XV ryc. 17, 19, 28; XVI ryc. 2, 4—5, 26; XVII ryc. 18—19; tabl.
XVIII ryc. 1, 8, 11) — (21 szt.).

6. Odpadki mikrolityczne wierzchotkowe z negatywem przediuzaja-
cym wneke (nieprawidlowe), pozostale cechy jak Nr 4 (tabl. XIII ryc.
18; tabl. XVII ryc. 11) — (2 szt.).

7. Odpadki mikrolityczne specjalne (microburin Krukowski: tabl. IX
ryc. 16; tabl. XI ryc. 6; XIII ryc. 7, 92, 26; tabl. XIV ryc. 12?2 20 %
tabl. XVI ryc. 11) — (8 szt.). :

Pélsurowiaki®2. W tej grupie zabytkow umiesci¢ nalezy w zasadzie
tylko wiéry i wiorki, natomiast stanowisko nie dostarczylo odlupkoéw,
ktére mozna by uzna¢ za poélsurowiaki.

1. Wiéry cale (dlugos¢ ponad 25 mm) o krawedziach zwykle réwno-
legtych, seczkach wyraznych lecz plaskich, zwykle lekko podgiete.
(Por. nizej tabl.) — (16 szt.).

2. Widrki cate (dlugos¢ ponizej 25 mm) podobne do wioréw, lecz
mniejsze (por. nizej tab.) — (76 szt.).

ZESTAWIENIE ROZMIAROW WIOROW I WIORKOW

Szerokosci 10—15 mm 16—20mm 21—25mm 26—30 mm 31—35 mm 36—40 mm 41—50 mm

do 6 mm 239% 12% 32% — — — —
6 —9 mm 39% 20,7% 19,6 % 98% 1% — —
9—12 mm —_ — 1% 1% 1% — —
12— 15 mm — — — — — — 2,1%
15— 18 mm - — — — - 1% —-

3. Wigksze fragmenty wiérow jak wyzej opisane — (43 szt.).
4. Wigksze fragmenty wiorkéw jak wyzej opisane — (375 szt.).

2 Nie uwzgledniono tu kilkuset okazéw polsurowiakow i odpadkow ze skupiska A
znajdujgcych sie w Muzeum Regionalnym w Kolbuszowej.
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Plazowka II, pow. Kolbuszowa, 1—4 — skupisko A, 5—9, 29—33 — krzemnica 1,

10—17, 34—41 — krzemnica 2, 18—23, 42—48 — krzemnica 3, 24—27, 49 — uklad

bezkrzmnicowy, 28 — poludniowa cze$¢ stanowiska. Wszystkie rysunki na tab-
licach w.n.
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TABLICA 1II
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Plazowka II, pow. Kolbuszowa, 15, 19 — skupisko A, 1, 8—9, 16, 20—21, 28—30,

35—36, 43 — krzemnica 1, 2—3, 10—12, 18, 23, 26, 31—32, 37 — krzemnica 2, 4, 13,

17, 22, 24—25, 27, 38—42 — krzemnica 3, 5—7, 33—34 — poludniowa cze$¢ stanowiska,
14 — uklad bezkrzemnicowy.
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TABLICA III

Plazowka II, pow. Kolbuszowa, 3—7 — skupisko A, 1—2, 8—9 — krzemnica 1, 7 A,
. 10 — krzemnica 3.
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TABLICA IV

Ptazowka II, pow. Kolbuszowa, 5, 10—11 — skupisko A, 6—9, 12, 1517 — krzem-
nica 1, 1—2, 14 — krzemnica 2, 3 — krzemnica 3, 4 — poludniowa cze$¢ stanowiska.
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TABLICA V

4

Plazowka II, pow. Kolbuszowa, 5 A — skupisko A, 1, 4 — krzemnica 1, 2—3 — krzem-
nica 2, 5 — krzemnica 3, 6—12 — poludniowa cze$é¢ stanowiska.
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Plazowka II, pow. Koibuszowa, 1—3, 5, 10 — skupisko A, 4, 7 — krzemnica 1, 4 A —

TABLICA VI

krzemnica 2, 6, 8—9 — poludniowa cze$¢ stanowiska.
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TABLICA VII
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Plazéwka II, pow. Kolbuszowa, 1—3 — skupisko A, 4—5 — krzemnica 1.
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TABLICA VIII

R

polud-

Plazowka II, pow. Kolbuszowa, 4—6 — skupisko A, 1—2 — krzemnica 3, 3

niowa cze$¢ stanowiska.
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zowka II, pow. Kolbuszowa, 1—

: , 10 skupisko A, 8—9, 11—33 — krzemnica 1
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Ptazowka II, pow. Kolbuszowa, 1 —36 — krzemnica
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a, 1—10 — krzemnica 1, 11—37 — krzemnica 2.
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uszowa, 1—14 — krzemnica 2, 15—37 — krzemnica 3.

4 — Swiatowit
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TABLICA XIV
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Plazowka II, pow. Kolbuszowa, 1—31 — krzemnica 3.
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BLICA XVI
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szowa, 1—5 — krzemnica 3, 6—31 — uklad bezkrzemnicow
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TABLICA XVII
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TABLICA XVIII
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Plazéwka II, pow. Kolbuszowa, 13—14, 26—27 — skupisko A, 11, 15—17, 21, 28 —
krzemnica 1, 12, 19—20, 29 — krzemnica 2, 18, 22—24, 30 — krzemnica 3, 1—10, 25 —
poludniowa cze$é stanowiska.
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Odpadki. Do grupy tej zaliczono odpadki z obroébki rdzenia, od-
padki produkcyjne, zniszczone (przegrzane) fragmenty krzemienia,
okrzeski, drobne fragmenty wiérow i inne; stanowig one liczng gru-
pe — (3133 szt.).

Na stanowisku przewaza surowiec $wieciechowski, nad licznie re-
prezentowanym ‘czekoladowym i stabo zaznaczonymi innymi.

Nalezy tez wspomnie¢ o znalezieniu na terenie wykopu plaskiej
plytki kwarcytowej, bedacej zapewne podktadka przy obrébce
rdzeni (?).

KWESTIA PRZYNALEZNOSCI KULTUROWEJ

Plazéwka II dostarczyla typowego inwentarza kultury piefkowskiej.
Wskazywalem juz na to w innej pracy®. Poniewaz w tym samym to-
mie ,Swiatowita” zamieszczono moje opracowanie wspomnianej kul-
tury oraz materialty A. Jury i J. Trzeciakowskiego z in-
nych stanowisk tej kultury, niniejsze uwagi skracam do minimum.

Inwentarz z Plazéwki znajduje swe najblizsze analogie w zespolach
ze Swidréw Wielkich—Matych, uroczysko ,Pienki”, pow. Otwock 4,
Czernichowa I (skupiska 1 i 2), pow. Krakow ® oraz Holendréw Brze-
zinskich I, pow. Konin ¢. Zbieznos$ci ze wspomnianymi zespolami doty-
czg zarowno faktu wystepowania tych samych typéw narzedzi, jak tez
stosunkéw procentowych miedzy tymi typami. Zbieznosci wreszcie
dadza sie obserwowa¢ w technice krzemieniarskiej.

Typologiczne podobienstwo Plazéowki i cytowanych zespolow wyra-
za si¢ w nastepujacych faktach:

1. Stala obecnos¢ w grupie zbrojnikow drobnych tréjkatéw pien-
kowskich, poltylczakéw pienkowskich, poéitylczakéw Komornica, roz-
nych tylczakow.

Z pojedynczych okazéw wystepujacych tylko w czeSci wymienio-
nych zespoléw wymieni¢ mnalezy zbrojniki z luskang podstawa (Pla-
zowka i Holendry Brzezinskie), trapezy (Plazowka i Czernichow), tyl-
czak Stawinoga (Holendry Brzezinskie).

"~ 2. W grupie narzedzi skrobiacych (w ,Pienkach” grupa ta prawie
sie¢ nie zachowala) zbieznos$ci dotycza przede wszystkim charaktery-

3S. K. Koztowski, Z problematyki.., o. c, s. 168—170; tenze, Niektére
uwagi o polskim mezolicie, ,]1 Konferencja poswiecona problematyce prahistorii
pleistocenu i wczesnego holocenu Polski, Warszawa 3—5.V.1965", s. 46—49.

4S. Krukowski, Kronika Konserwatora Zabytkéw Przedhistorycznych Okregu
Kieleckiego za rok 1924, ,Wiadomosci Archeologiczne", t. 10, 1929, s. 243—244.

5 Por. artykut S. K. Koztowskiego w tym tomie ,Swiatowita".

¢ Por. artykul J. Trzeciakowskiego w tym tomie ,Swiatowita".
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stycznych drapaczy z luskanymi bokami oraz drobnych skrobaczy od-
lupkowych. Natomiast zawsze nieliczne drapacze tarnowianskie nie
wystapily w Czernichowie (moze z powodu ogoélnego ubostwa inwen-
tarza).

3. Nieliczne rylce, w Plazowce w dwu wypadkach wykonane na dra-
paczach, nie wystgpily w ,Pienikach” (moze z powodu zdekompletowa-
nia zbioré6w?) oraz w ubogim Czernichowie.

Dane statystyczne jakich dostarczaja zespoly Plazoéwki i analogicz-
ne, wyraznie zblizaja je do siebie (por. dokladne dane w pracy o kul-
turze pienkowskiej w tym tomie). Wymieni¢ tu nalezy dos¢ duze zbiez-
noéci procentowe (w ramach grupy zbrojnikéw) zawsze licznych tréj-
katow piennkowskich, mniej licznych poéttylczakéw Komornica i pottyl-
czakow pienkowskich. Wsréd narzedzi skrobigcych skrobacze raczej
lekko przewazajg, a tylko Czernichéw prezentuje sytuacje odmienng,
by¢ moze spowodowang bledem statystycznym (mala seria statysty-
czna).

Zbieznosci techniczne Plazéwki i powolanych zespolow zaznaczaja
sie mastepujaco:

1. W zespolach wystepuje szczegolnie duza ilos¢ odpadkéw mikro-
litycznych, zawsze liczniejszych od zbrojnikow.

2. We wszystkich zespolach pokréj rdzeni i poélsurowiakow (liczne
wiorki) jest podobny.

CHRONOLOGIA

Chronologia zespolu z Plazowki II jest, jak si¢ wydaje, dos¢ oczy-
wista. Jesli przyja¢ schemat chronologiczny, ktéry zaproponowalem
w jednej z prac?, wskazniki procentowe skrobaczy (okolo 63%) oraz
trapezéw (okolo 6%) jednoznacznie datuja stanowisko na pierwsza faze
goérnego mezolitu, czyli na poczatek okresu atlantyckiego. Zapewne
podobna bedzie chronologia zespolu z Czernichowa I, natomiast ze-
spoty z ,Pienkow"” i Holendrow Brzezinskich I, ze wzgledu ma brak
trapezOéw sa zapewne nieco starsze.

Stanowisko Plazéwka II, pow. Kolbuszowa dostarczylo wiec orygi-
nalnego i bogatego inwentarza kultury pienkowskiej, ktérg omawia
osobna praca zamieszczona w tym samym tomie.

7S. K. Koztowski, O podziale chronologicznym polskiego mezolitu. Z problc-
matyki polskiego mezolitu, cz. 2 (w druku).
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MATERIAUX MESOLITHIQUES PROVENANT DE LA STATION
DE PLAZOWKA II, DISTRICT DE KOLBUSZOWA

Résumé .

La station de Plazéowka II, district de Kolbuszowa, est située sur une terrasse flu-
viale sablonneuse. Les matériaux préhistoriques y sont apparus en forme de plu-,
sieurs ensembles, partiellement mis a découvert par suite de déflation. En 1963, on
a fouillé cet endroit sous les auspices de 1'Université de Varsovie.

L'inventaire mésolithique de la station de Plazowka II est le suivant:

1. petits triangles scalénes, en deux variantes (pl. I fig. 1—49 et pl. II fig. 33, 34),
formés en technique de microburin;

2. lamelles tronquées de type de Pienki, formées en technique de microburin (pi.
II fig. 1—7);

3. lamelles tronquées de type Komornica, identiques aux pointes dites ,Zonhoven
Spitzen” (pl. II fig. 8—18);

4. lamelles a dos (pl. II, fig. 19—26), dont quelques-unes sont une ébauche d=
triangle;

5. un microlithe a base retouchée (pl. II fig. 27);

6. trapézes (pl. II fig. 28—32);

7. grattoirs retouchés sur un bord, ou sur les deux (pl. III fig.. 3, 5—9 et pl. IV
fig. 1—4);

8. grattoirs courts de type tarnovien (pl. II fig. 1, 2 et pl. IV fig. §), identiques
aux formes du Paléolithique final;

9. grattoirs ordinaires (pl. III fig. 4, 10);

10. un grattoir caréné (pl. VI fig. 6);

11. grattoirs irréguliers, caractéristiques pour les phases plus récentes du Mésoli-
thique de la Pologne (pl. IV fig. 6—17, pl. V fig. 1—5 et pl. VI fig. 4, 8, 9);

12. lames retouchées (pl. VI fig. 4, 7 et pl. XVIII fig. 12—28);

13. percoirs (pl. V fig. 5-A et pl. XVIII fig. 29);

14. un burin;

15. lamelles et éclats microretouchés;

16. nucléi (pl. VII fig. 1—5 et pl. VIII fig. 1—5);

17. microburins (pl. IX—XVIII).

Cet ensemble appartient a la civilisation de Pienki, distinguée et identifiée par
I'auteur comme civilisation & part: 1'ensemble de Plazéwka II est trés rapproché des
matériaux découverts par M. S. Krukowski dans le lieu-dit de Pierki, dans le terrain
de la localité de Swidry Wielkie—Mate, district d'Otwock. Etant donné le nombre
exigu de trapézes, et la prédominance peu accentuée des grattoirs irréguliers qui ne
dépassent que peu en nombre les réguliers, on doit dater l'ensemble de Plazowka 1!
du début de la période atlantique.



