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Dariusz &zclag

Dolina srodkowego Eufratu za Nabopolasara i jego nastgpcéow
(PL. 77.1)

chion $rodkowego Eufratu przechodzit w péz-
nym 7 i w pierwszej pol. 6 wieku p.n.e. zmienne koleje lo-
su. Obszar ten byt widownia wydarzen zwiazanych z kon-
cem imperium asyryjskiego i starciem babilofisko-egip-
skim o sched¢ po Asyryjczykach, w koncu stat si¢ czescia
skfadowa pafistwa nowobabiloniskiego. Mimo to jego
dzieje sg doé¢ stabo poznane. Niekompletno$¢ i lakonicz-
noé¢ zrédel pisanych, przede wszystkim kronik babilon-
skich, stwarza trudnoéci przy rekonstrukcji wydarzen hi-
storycznych i loséw regionu, szczegélnie po upadku impe-
rium asyryjskiego.

Ostatnio jednak, dzi¢gki badaniom ratunkowym
zwiazanym z budowa dwéch tam na Eufracie, zwlaszcza
tzw. tamy Tiszrin, nasz obraz archeologiczny tego obszaru
ulegt zmianie, dajac mozliwo$¢ nowego spojrzenia na
osadnictwo z okresu kofica imperium asyryjskiego i z cza-
séw pézniejszych. Wlasnie wydarzenia historyczne z jed-
nej a zasi¢g badan ratunkowych z drugiej strony zadecy-
dowaly o ustaleniu granic opisywanego obszaru. Pétnocna
granic¢ wyznacza Karkemisz, ktére odegralo wazng rolg
w historii regionu w koficu 7 w. p.n.e., granicg
poludniowa za$ tworzy poludniowy kraniec tzw. Jeziora
Asada — sztucznego zbiornika powstalego po wybudowa-
niu pierwszej z tam, zwanej Tabqa (pl. 77.1).

' H. KLENGEL, Syria 3000 to 300 B.C. A Handbook of Political
History, Berlin 1992, p. 230 interpretuje, co prawda z pewna
ostroznoécia, zapis w kronice babilofiskiej z 3 roku panowania
Nabopolasara (622 p.n.e.) jako $wiadectwo wkroczenia wiadcy
do Syrii (Nabopolasar musiatby wigc przekroczy¢ Eufrat), wyda-
je si¢ to jednak niemozliwe. W roku 622 p.n.e. nie bylo jeszcze
mowy o operacjach babilofiskich w Syrii — w roku tym
Asyryjczycy wyruszyli do Akadu z powodu buntu Der,
wkroczyli do Nippur, zob. S. ZAWADZKI, Mane..., p. 31. Ani
wezesniej, ani pézniej, kiedy kroniki po przerwie (lata 621 — 617
p.n.e.) podejmuja narracje, nie ma mowy o dziataniach
Babiloficzykéw na tak odleglych obszarach. W roku 616
Nabopolasar operuje nad Eufratem o wiele bardziej na
potudnie, zob. S. ZAWADZKI, op.cit., p. 32. O interpretacji
zapisu kronikarskiego z roku 622 p.n.e. zob. np. S. ZAWADZ-
K1, The Fall of Assyria and Median-Babylonian Relations in Light
of the Nabopolassar Chronicle, Poznaf-Delft 1988, p. 84-92.

* D.J. WISEMAN, CCK, p. 82; zob. tez R. ZADOK, RGTC
8, p. 262.

> Wyprawa taka oznaczalaby po pierwsze wejécie miedzy
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W toku zmagan asyryjsko-babilofiskich z kofica 7
w. p.n.e. ten odcinek doliny Eufratu stosunkowo dlugo
pozostawal poza obr¢bem zainteresowania i operacji
wojskowych Babiloficzykéw'. Wprawdzie miasto
Rugguliti, ktére wg kronik babiloniskich Nabopolasar
zdobyt w trakcie wyprawy w roku 611 p.n.e, lokalizowane
jest niedaleko Til Barsip, na wschodnim brzegu Eufrat’,
jednak lokalizacja ta musi budzi¢ zastrzezenia’. Dopiero
w roku 607 p.n.e. Nabopolasar atakuje Kummuh®, chcac
z pewnoscig zdoby¢ przyczétek po zachodniej, wéwczas
egipskiej stronie Eufratu. O tym, ze Egipcjanie dobrze
zrozumieli jego intencje $wiadczy ich odpowiedz. Rok
606 przynosi atak Egipcjan na Kummuh, wybicie garni-
zonu pozostawionego tam przez kréla i opanowanie mias-
ta. Nast¢puje natychmiastowy kontratak babilofiski —
Nabopolasar maszeruje na pétnoc wzdtuz Eufratu, rozbi-
ja obéz w Quramatu (Qurabatu)’ nad brzegiem rzeki
i wyprawia wojska na drugi brzeg, gdzie zdobywaja i tupia
miasta Szunadiru, Elammu, Dahammu®. Nabopolasar nie
atakuje jednak Karkemisz, gléwnej siedziby Egipcjan.
Kiedy krél powraca do Babilonu, Egipcjanie z Karkemisz
przekraczaja Eufrat, maszeruja przeciwko wojskom babi-

Asyryjczykéw kontrolujacych ciagle rejon wokét Harran na
wschéd od Eufratu a Egipcjan operujacych wéwczas na
zachodnim brzegu rzeki. Po drugie w kronikach brak
nastgpstw zdobycia miasta; w latach weczeséniejszych
i bezposrednio po 611 p.n.e. wojska babilofiskie wybieraja
inny kierunek atakéw, odlegly od Eufratu. Szczegétowa
analiza wydarzen tego roku byla przedmiotem mojego wys-
tapienia na konferencji naukowej ,Egea-Orient”, ktéra
odbyla si¢ w Warszawie 9 kwietnia 1999 roku (zbiér mate-
rialéw z konferencji — w przygotowaniu).

Miasto i kraj o tej samej nazwie, zob. RLA VI, Berlin-New
York 1980-83, p. 338-40. Kronika méwi o miescie, zob. S.
ZAWADZKI, Mane..., p. 37.

Zapis w kronice to, jak dotychczas, jedyna wzmianka o tym
toponimie w zrédtach, zob. R. ZADOK, op.cit., p. 256.

Co do Dahammu i Szunadiru, to jedyne wzmianki o tych
miastach w zrédfach, zob. ibidem, p. 115 (Dahammu), p. 297
(Sunadiri). Elammu to by¢ moze nowoasyryjskie Elumu, 7bi-
dem, p. 132. Wg A. K. GRAYSONA, ABC, p. 254 by¢ moze
nalezy je faczy¢ z prowingja Elammija z kroniki Nabonida.
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lofiskim stacjonujagcym w Quramatu i zmuszaja je do
odwrotu’. Ostateczne starcie ma miejsce w roku
nastgpnym.

Rok 605 to tym razem rok wyprawy nastepcy
tronu, Nabuchodonozora, ktéry pomaszerowat przeciwko
Karkemisz, przekroczyl rzeke, stoczyt zwycigska bitwe
z Egipcjanami i kontynuowal marsz $cigajac Egipcjan,
ktérych pokonat raz jeszcze, zdobywajac w rezultacie tego
zwycigstwa kraj Hamat. Potem nastapil powrét do
Babilonu w zwiazku ze $§miercia ojca, ale jeszcze w tym
samym roku Nabuchodonozor powrécit na pétnoc — tym
razem kronika méwi o kraju Hatti, gdzie ,zwycigsko
chodzit™. Babiloficzycy definitywnie przekroczyli Eufrat
i rozpoczeli podboje w Syrii.

Z tego przegladu Zrédel pisanych wynika, ze
zachodni brzeg Eufratu byl w r¢kach egipskich az po rok
605 p.n.e., a wschodni staje si¢ miejscem operacji babi-
lofiskich dopiero w roku 606 p.n.e.”’. Pozostaje otwarta
kwestia, co dzialo si¢ na tym terenie mig¢dzy 610 p.n.e.
(zdobycie Harran) a wiasciwie 609 p.n.e. (nieudana egip-
sko-asyryjska préba odbicia miasta) a latami 606-605
p-n.e. Chyba do$¢ swobodnie operowali tu Egipcjanie, sil-
nie usadowieni w Karkemisz na przeciwleglym brzegu
rzeki. Wschodni brzeg Eufratu byl traktowany przez
Egipcjan jako ich strefa wplywéw, skoro natychmiast
zaatakowali Quramatu.

Jakie byly losy tych ziem po wkroczeniu tam
Babiloficzykéw? Po roku 605 p.n.e. irédia babilonskie
milcza na ten temat. Jedynym wyjatkiem jest wzmianka
o Karkemisz, ktéra pojawia si¢ w zapisie kronikarskim
z roku 597/6 p.n.e., niestety uszkodzonym: ... krél
Akadu zmobilizowat swoje wojsko i do kraju Hatti az do
Karkemisz [pomaszerowal]...” "- dalszego ciagu brak,
mamy jeszcze tylko informacj¢ o powrocie do Babilonu
miesigc pdznie;.

Wzmianka o kraju Hatti oznacza, ze Nabuchodo-
nozor operowal na terenach na zachéd od Eufratu, po
Karkemisz na pétnocy". Powstaje pytanie, czy Karkemisz
bylo celem tej wyprawy czy prostym punktem odniesie-
nia. Ta druga ewentualnoé¢ jest mato prawdopodobna,

7 Wydarzenia lat 607-606 wg kronik babilofskich zob.
S. ZAWADZKI, op.cit., p. 36-37.

* Ibidem, p. 38.

° Nalezy przyjaé, ze wyprawa na Kummuh z roku 607 p.n.e. nie
szta wzdtuz Eufratu, bo w Karkemisz stacjonowali Egipcjanie.

1 S, ZAWADZKI, op.cit, p. 40.

" Nabuchodonozor musiat zatem przeprawi¢ si¢ przez Eufrat
gdzies bardziej na potudniu, moze w Til Barsip.

2 D.J. WISEMAN, Nebuchadrezzar and Babylon, Oxford
1985, p. 33 nie wyklucza jednak takiego uzupelnienia tekstu.
Zob. tez ibidem, p. 21-22 o interpretacji tego zwrotu.

' Zapis kronikarski — S. ZAWADZKI, op.cit. p. 40. D.J.
WISEMAN, op. cit., p. 34 watpi, aby w kronice chodzito
o Elam.
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bowiem zapisy w kronikach babilofiskich byly bardzo
oszczgdne, podawaly tylko miejsca waznych wydarzen.
Zatem, albo Karkemisz bylo rzeczywistym celem wypra-
wy, albo w Karkemisz lub jego okolicach zaszlo co$, co
uniemozliwito dalszy marsz na péinoc i miasto stalo si¢
niejako celem ex post. Wart zanotowania jest brak trady-
cyjnego zwrotu: ,po kraju Hatti zwycigsko chodzit...”, co
sugeruje jaki§ opér'””. By¢ moze Nabuchodonozor udat si¢
tam, zeby sttumi¢ jaki§ bunt; na ten temat jednak brak
wzmianek w kronice. Inna mozliwo$¢ zaklada, ze zostat
powstrzymany przez jakiego$§ wroga zewngtrznego, ktéry
zagarnal tereny polozone bardziej na péinoc. W gre
wchodza oczywiécie Medowie, ktérzy po pokonaniu pan-
stwa asyryjskiego zajeli jego wschodnia czg$¢ i posuwali sig
w kierunku péinocno-zachodnim. Ponadto w relacji z ro-
ku nastgpnego mowa o zagrozeniu ze strony Elamu, by¢
moze zatem pierwsze sygnaly tego zagrozenia spowodo-
waly przerwanie marszu®. Jedno wydaje si¢ pewne, Kar-
kemisz jeszcze wtedy istniato i bylo w r¢kach babilos-
skich, trudno bowiem przypuscié, aby kronikarz w prze-
ciwnym razie zanotowal jego nazwe. Jest to wazne o tyle,
ze koniec miasta faczony jest przez odkrywcéw z wydarze-
niami roku 605 p.n.e." O zniszczeniu i opuszczeniu Kar-
kemisz konkluduje na podstawie milczenia zrédel réw-
niez J.D. Hawkins, zaznaczajac jednak, ze opis wydarzen
roku 605 p.n.e nie sugeruje zniszczenia miasta, jakie opi-
suje Wooley w publikacji wykopalisk"”. Te fakty przema-
wiajg na rzecz przesunigcia daty zniszczenia Karkemisz na
poczatek 6 w. p.n.e., na pewno na czas po roku 597 p.n.e.
a by¢ moze na jakis okres, dla ktérego brak nam juz kro-
nik babilofiskich™.

Badania archeologiczne

Juz w pierwszej potowie XX wieku przeprowadzo-
no w omawianym rejonie badania wykopaliskowe, objely
one jednak whasciwie tylko dwa stanowiska. Karkemisz,
pomijajac XIX-wieczne wykopaliska P. Hendersona", ba-
dane bylo w latach 1911 — 1914 i 1920 przez D. G. Ho-

* C. L. WOOLLEY, Carchemish I, London 1921, p. 40, 95.

' RLA V/5, Berlin-New York 1976-1979, p. 446.

' Trzeba zaznaczy¢ raz jeszcze, ze nie mamy kompletnych kro-
nik babilofiskich: duza przerwa obejmuje wydarzenia od roku
12 Nabuchodonozora, czyli 594 p.n.e. (mamy tylko informa-
cj¢ o wymarszu kréla z wojskiem do kraju Hatti) po 2 rok
Neriglissara wiacznie; dysponujemy zapisem z trzeciego roku
tego whadcy (557 p.n.e.), potem wyrywkowymi kronikami
z panowania Nabonida (556 — 539 p.n.e.).

7 Wykopaliska P. HENDERSONA, brytyjskiego konsula
w Aleppo w latach 1878-1881, zob. RLA V/5, Berlin-New
York 1976-1979, p. 434.



Dariusz ézclag

-~

gartha i C. L. Woolley’ a . Niestety, najpierw wybuch
I wojny $wiatowej a potem walk o niepodleglo$¢ Turcji nie
tylko uniemozliwily prowadzenie dalszych prac, ale dopro-
wadzily do zniszczenia czgéci dokumentacji i materialéw
wykopaliskowych. W Tell Ahmar (Til Barsip) francuska
misja pod kierownictwem F. Thureau-Dangina i M. Du-
nanda prowadzita wykopaliska w latach 1927, 1929
i 1930 — 1931; ich wyniki opublikowano w 1936 roku”.

W II pol. lat 60-tych w zwiazku z planami
budowy tamy na Eufracie kolo Tabqa/ath-Thaura
rozpoczgly si¢ badania ratunkowe doliny Eufratu od
Rumelia na pétnocy do Qal’at Jabar na potudniu.
Najwazniejszym stanowiskiem z tego obszaru dla epoki
zelaza jest Tell Sheikh Hassan, interesujace s3 tez wyniki
wykopalisk w Tell el Hajj.

W latach siedemdziesigtych teren zostal prze-
badany w trakcie badaf powierzchniowych®. Pézniejsza
decyzja o budowie nastgpnej tamy zwanej Tiszrin
spowodowata  przeprowadzenie nowych badan
powierzchniowych®, a poczawszy od 1988 intensywnych
badaf ratunkowych w rejonie bezposrednio na péinoc
od terenu zalanego z powodu poprzedniej inwestycji, to
jest od El-Qitar na pofudniu po okolice Karkemisz na
granicy syryjsko-tureckiej na péinocy. Na kilku
stanowiskach z obszaru przyszlego sztucznego jeziora
natrafiono na pozostatosci epoki zelaza, m.in. w Jerablus-
Tahtani, Tell Shiukh Fawqani, Tell Shiukh Tahtani,
Tell Amarna, Jurn Kabir, Tell Hamis. Rozpoczgto tez
nowe wykopaliska w Tell Ahmar/Til Barsip.

Niezbedny jest w tym miejscu krétki przeglad
wynikéw tych prac. Trzeba zaznaczy¢, ze chodzi

* D.G. HOGARTH, Carchemish I, London 1914; C.L.
WOOLLEY, Carchemish II, London 1921; C.L. WOOL-
LEY, R.D. BARNETT, Carchemish III, London 1952.

' Wyniki sondazu z 1927 — F. THUREAU-DANGIN, 73/ Barsip,
Syria 10, 1929, p. 185-205; publikacja wykopalisk — F.
THUREAU-DANGIN, M. DUNAND, 77/ Barsip, Paris 1936.

* AM.T. MOORE, The archaeological survey of 1977, in:
P. SANLAVILLE et al., Holocene Settlement in North Syria
[BAR, International Series 238], Oxford 1985, p. 45 nn.

* T. Mc CLELLAN, A. PORTER, Archaeological Surveys of the
Tishreen Dam Flood Zone, AAS, w druku. Doda¢ nalezy tu
takze wyniki badan powierzchniowych kierowanych przez B.
Einwaga. Badat on w latach 1991-1992 co prawda tylko tzw.
zachodnig Dzezir¢ (od wsch. brzegu Eufratu po Balich i na
pétnocy po granicg turecks), ale s3 to badania bardzo wazne,
poniewaz objely tereny pomijane dotychczas i prawie niezna-
ne poza krétkimi wykopaliskami w Arslan Tasz. Zob. B. EIN-
WAG, Vorbericht iiber die archiiologische Gelindebegehung in
der Westgazira, DaM 7, 1993, p. 23-43.

# Wzmiankowane juz przez Woolley'a, zob. C.L. WOOLLEY,
op. cit., p. 38, pl. 2, fig. 5.

» Podsumowanie wykopalisk w Jerablus Tahtani — E. PEL-
TENBURG, GERABLUS-TAHTANI, in: International
Symposium..., s.p.; wzmianki o $ladach z epoki zelaza —
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o wykopaliska ratunkowe, co rzutowalo na wybér celéw
i metod a co za tym idzie na osiagane rezultaty. Ponadto
chodzi o badania niedawno zakoficzone badi wciaz
jeszcze prowadzone, co z kolei ma wplyw na sposéb i stan
ich publikacji.

Wykopaliska w Jerablus-Tahtani”, potozonym na
prawym brzegu Eufratu ok. 4 km na potudnie od opisy-
wanego juz Karkemisz koncentrowaly si¢ na
pozostato$ciach z epok weze$niejszych: Uruk i wezesnego
brazu®. Badania powierzchniowe dostarczyly jednak takze
materialéw z epoki zelaza; dla tejze epoki sygnalizowane
s3 tez pewne znaleziska, np. terakotowa figurka kobieca
datowana na 6-4 w. p.n.e.”

W Shiukh Fawgqani, potozonym na przeciwleglym
brzegu Eufratu, warstwy epoki zelaza s3 dobrze reprezento-
wane i co istotne, datowane na podstawie zabytkéw epigra-
ficznych na 7 w. p.n.e. ®. Teksty sklaniaja odkrywcéw do
identyfikacji stanowiska z miejscowoécia Burmarina, znana
z annaléw Salmanasara III*. Pozostaloéci epoki zelaza
(szczegélnie zelaza II) odkryto w kilku sektorach, w tym
w sektorze F dom z epoki zelaza II z archiwum tekstéw asy-
ryjskich i aramejskich; archiwum, tak jak towarzyszaca mu
ceramika zostaly zniszczone prawdopodobnie podczas znisz-
czenia domu. W pomieszczeniu z tabliczkami nie ma zad-
nych §ladéw pozaru, a rézne przedmioty $wiadczace o dzia-
falnosci handlowej whaéciciela domu znaleziono #7 situ. Od-
krywcy interpretuja zniszczenie domu jako nieprzypadko-
we, podkreslajac, ze whasciciel nigdy nie powrécit by odzy-
ska¢ swoje mienie”. W sektorze G z kolei odkryto pochéw-
ki jamowe, wkopane we wczeniejsze warstwy — material
pozwala je datowaé na koniec zelaza I1 i poczatek zelaza ITI**.

E. PELTENBURG, ]erablus-Tahtani, OtEx 1994/3, p. 73;
E. PELTENBURG et al., Jerablus-Tahtani, Syria 1995:
Preliminary Report, Levant 28, 1996, p. 1.

* Znaleziona niestety na powierzchni i to w okresie pomigdzy
sezonami, zob. E. PELTENBURG, Excavations at Jerablus-
Tahtani, 1992, in: Chronique archéoloigique en Syrie, vol. 1,
Damas 1997, p. 43; idem, Jerablus-Tahtani, in: H. WEISS
ed., Archaeology in Syria, AJA 98, 1994, p. 107, fig. 3.

# O wykopaliskach w Shiukh Fawqani zob. np. L. BACHELOT
et al., Tell Shioukh Faougini (Syrie): la deuxieme campagne de
fouille, OrEx 1995/3, p. 81-84; ibidem, Mission archéologique
de Tell Shioukh Faougini, OrEx 1996/3, p. 80-84; ibidem, La
de campagne de fouilles & Tell Shioukh Faougéni (Syrie), OrEx
1997/3, p. 79-85; L. BACHELOT, F.M. FALES, 7all Siyuh
Faugan, in: International Symposium..., s.p.

* OrEx 1995/3, p. 83. Miejscowos¢ jako Burmar’ina wzmi-
ankowana jest w opisie kampanii z roku 858 p.n.e. AK
GRAYSON, Assyrian Rulers of the Early First Millenium BC,
Part. II (858-745 BC) [The Royal Inscriptions of
Mesopotamia. Assyrian Periods, vol. 3], Toronto-Buffalo-
London 1996, p. 15.

¥ L. BACHELOT, F.M. FALES, op.cit.

* L. BACHELOT at al., La 4e campagne de fouilles a Tell
Shioukh Faouqéni (Syrie), OrEx 1997/3, p. 83-84.
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W 1997 takze w Shiukh Tahtani”, pofozonym
nieco bardziej na potudnie, w sektorze A odstonicto
warstwe nowoasyryjska, datowang na podstawie ceramiki
na 8-7 w. p.n.e. Okres nowoasyryjski to pierwszy
przyklad wykorzystania tellu po dluzszej przerwie — po
ok. 1400 p.n.e. tell, jak si¢ wydaje, zostal opuszczony.
Niestety nie wiemy dla jakich celéw Asyryjczycy wyko-
rzystali Shiukh Tahtani — z powodu wspétczesnej zabu-
dowy odstonigto mato pozostatosci z epoki zelaza.

W Tell Amarna $lady obecnosci nowoasyryjskiej
s jak na razie skromne. W jednym z sektoré6w natrafiono
na pozostalosci budowli z cegiel mulowych, ktére wg
odkrywcy moga by¢ asyryjskie; znaleziono tez fragment
cegly wypalanej z inskrypcja nowoasyryjska odnoszacy si¢
do patacu™. Poza tym z réznych miejsc pochodza figurki
terakotowe datowane na epokg zelaza™.

W Tell Qumluh, w trakcie wykopalisk syryjskich,
niestety sfabo publikowanych, odstoni¢to m.in. warstwe
okreslang jako péZnoasyryjska®.

Bardzo wazne s3 nowe wykopaliska w Tell
Ahmar. Prace w sektorach C, D, E, F przyniosty pozos-
taloéci z okresu nowoasyryjskiego”. W sekrorze C odkry-
to dwie duze budowle, oznaczone jako C1 i C2. W
budowli C1 stwierdzono trzy fazy zamieszkania.
Najwczesniejsza fazg¢ ¢ Bunnens datuje za pomoca
znalezionych w budowli tabliczek z tekstami w jezyku
asyryjskim na II pol. 7 w.p.n.e.”; jej koniec przyniosto
gwaltowne zniszczenie. Budynek byl potem dalej
uzywany w fazie b, nie jest natomiast jasne, czy faza
a reprezentuje jeszcze okres zasiedlenia czy juz
opuszczenia®. Material, zwlaszcza ceramiczny z faz b
i a jest taki sam; wykazuje tez daleko idace zbieznosci
z materialem z fazy c. Ostateczne opuszczenie budowli nie
moglo zatem nastapi¢ zbyt diugo po zniszczeniu fazy c.
Bunnens za bardzo prawdopodobna dat¢ uwaza I potowg
6 w. p.n.e.* Bunnens podkresla fakt, ze budowla zostala

RO wykopallskach w Tell Shiukh Tahtani zob. G. FALSONE,
Siyuh Tahtani, in: International Symposium..., s.p.; idem,
Tell Shiyiukh Tabtani on the Euphrates. The University of
Palermo  salvage excavations in North Syria (1993-1994),
Akkadica 109-110, 1998, p. 22-64.

* . TUNCA, Tell Amarna, in: International Symposium..., s.p.

3 G.G. SIMEONE, J. VANSCHOONWINKEL, Terres cuites
de Tell Amarna (Syrie) (2e campagne de fouille), Akkadica 83,
1993, p. 35-39, n-ry AM 283 (pl. I1Ib), AM 295 (pl. Illc),
AM 506 (pl. IVb).

2 Jedyna jak dotad informacja znajduje si¢ u H. HAM-
MADEH, Y. KOIKE, ‘Abr, in: H. WEISS ed., Archaeology in
Syria, AJA 95, 1991, p. 685.

#» A. ROOBAERT, G. BUNNENS, 7ull Ahmar — Til Barsip,
in: International Symposium..., s.p.

* Publikacja tekstéw z Tell Ahmar — S. M. DALLEY, Neo-
Assyrian Tablets from Til Barsip, Abr-Nahrain 34, 1996-1997
p- 66-99.

% G. BUNNENS, Carved Ivories from Til Barsip, AJA 101,
1997, p. 438.
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opuszczone a nie zniszczona w finalnej fazie 37. Takze
w sektorze E polozonym w pétnocnej czgéci stanowiska
w dolnym miescie w ostatnich latach odstonigto fragmen-
ty dwéch budowli (E1 i E2), ktére Bunnens uwaza za
wspélczesne sobie i datuje na koniec imperium
asyryjskiego lub nieco pézniej. Budowla El zostala
wysprzatana przed opuszczeniem™. Wg Bunnensa widaé
jasno, ze koniec dominacji asyryjskiej nastapit w Tel
Ahmar bez §ladéw przemocy; stanowisko przezylo upadek
panstwa i zostalo jaki§ czas potem opuszczone”.

Na polozonym niedaleko Tell Ahmar, nieco
w dét rzeki, stanowisku Tell Hamis znaleziono w warst-
wie VI m.in. fundamenty dwéch doméw kamiennych
z okresu nowoasyryjskiego, z ktérych jeden mégl by¢
uzyty ponownie w okresie perskim. Brak wzmianki
o jakichkolwiek zniszczeniach. W kolejnej warstwie,
okreslnej jako ,perska”, w centralnej cz¢éci tellu odkryto
kompleks prostokatnych doméw, z ktérych wszystkie
wykorzystuja starsze mury z suszonej cegly®.

Ostatnie fazy zasiedlenia stanowiska Jurn Kabir
na zachodnim brzegu Eufratu, czyli warstwy IB i IA
koficza si¢ do$¢ gwaltownym opuszczeniem (nie zniszcze-
niem) z pozostawieniem naczyn ceramicznych i narzedzi
kamiennych 7n situ. Odkrywcy, J. Eidem, K. Piitt facza
koniec osady z koficem panowania asyryjskiego®.
Ceramika z najpézniejszej fazy warstwy I jest wg Eidema
podobna do pézno-nowoasyryjskiej z Tell Ahmar a warst-
wa I na tej podstawie moze obejmowaé wigksza czgé¢ 7
w., nawet po wick 8 p.n.e.” W bezpoéredniej bliskosci
Jurn Kabir znajduja si¢ jeszcze dwa stanowiska
z prawdopodobnie wspéiczesnym osadnictwem. Jedno to
Tell Qadahiye, ok. 7 km na péinoc od Jurn Kabir, gdzie
ekipa z Jurn Kabir prowadzifa sondaze si¢gajac warstw
z epoki zelaza, wspélczesnych tym z Jurn Kabir. Drugie
za$ to Sandaliye Magbara, ok. 7 km na potudnie od Jurn
Kabir, gdzie z powierzchni zebrano ceramike podobna do

% Ibidem.

¥ A. ROOBAERT, G. BUNNENS, op.cit.

* G. BUNNENS, Ahmar, in: H. WEISS ed., Archaeology in
Syria, AJA 101, 1997, p. 104.

» G. BUNNENS, T7il Barsip under Assyrian Domination:
A Brief Account of the Melbourne University Excavations at Tell
Abmar, in: Assyria 1995 Proceedings of the 10th Anniversary
Symposium of the Neo-Assyrian Text Corpus Project
Helsinki, September 7-11, 1995, S. PARPOLA, R.M.
WHITING eds., Helsinki 1997, p. 28.

* G. MATILLA, Tall Hamis, in: International Symposium...,

s.p.

“ J. EIDEM, K. PUTT, An Iron Age Site on the Euphrates:
The First Season of Excavations at Tell Jurn Kabir, OrEx
1994/1, p. 8-9.

“ J. EIDEM, R. ACKERMANN-WARBURTON, Some Notes
on the Iron Age Ceramics from Tell Jurn Kabir, Syria (referat na
konferencji ,Iron Age Pottery. 2nd Table Ronde, Nieboréw
28.02. — 2.03. 1997” — materialy z konferencji w druku).
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tej z Jurn Kabir®. Odkrywcy zastanawiali si¢ nad sensem
istnienia prawdopodobnie w tym samym czasie na
niewielkim obszarze trzech osad i to réwno oddalonych
od siebie, zwlaszcza wobec braku wezeéniejszego osadnic-
twa w tym rejonie. Poniewaz ostatni okres zasiedlenia
Jurn Kabir wigze si¢ z panowaniem asyryjskim nad tym
regionem, autorzy sugerowali mozliwoé¢ istnienia prze-
myélanego systemu osadnictwa wprowadzonego przez
imperium. Jaka byla funkcja tych stanowisk trudno
wyrokowa¢, ale J. Eidem przypomina, ze w czasach
péiniejszych rejon Jurn Kabir z zamkiem Qal’at Najm
stal si¢ punktem wezlowym (z mostem w Q. Najm) drogi
ze wschodu na zachéd przez Eufrat, zatem juz wezedniej
rejon ten moégt by¢ wazny strategicznie. Przypomina przy
tym sugesti¢ F. Thureau-Dangina, ze Asyryjczycy, obok
gléwnej drogi przez Tell Ahmar, uzywali takze skrétu
przez Qal’at Najm*.

W Tell el Hajj R. Stucky przeprowadzit tylko
dwie kampanie (1971, 1972) z planowanych pieciu®. Ten
fakt oraz zaginigcie znalezisk w Muzeum w Aleppo nie
pozostaly bez wplywu na opracowanie wynikéw*.
Niestety dla I tys. p.n.e. brak architektury wczeéniejszej
niz okres hellenistyczny”, natomiast ceramika zebrana we
wszystkich wykopach i sondazach, w tzw. dolnym
i gérnym miescie wskazuje, ze stanowisko od I pot. II tys.
bylo nieprzerwanie zamieszkale na calej swej powierzchni
po czasy rzymskie®.

W potozonym dalej na potudniu Sheikh Hassan
badania prowadzono w latach 1984-1990 oraz 1992-
1994”. Odkryta w warstwie III, datowanej na epoke
zelaza, zw. budowla A zostala opuszczona, a wczesniej
prawdopodobnie systematycznie wysprzatana. J. Boese
nie wyklucza mozliwosci uzytkowania budowli przez
diugi okres w 7, a nawet na poczatku 6 wieku p.n.e.”

© Zob. ]J. EIDEM, K. PUTT, Tall Gurn al-Kabir, in:
International Symposium..., s.p.

“ Ibidem. .

® R. STUCKY et al., Tell el Hajj in Syrien. Zweiter vorliufiger
Bericht. Grabungskampagne 1972, Bern 1974, p. 8. Decyzja
o budowie na szczycie tellu stacji pomp dla Aleppo zmusita
archeologéw do przerwania prac.

“ Informacja za: G. LEHMANN, Untersuchungen zur spiten
Eisenzeit in Syrien und Lebanon: Stratigraphie und
Keramikformen zwischen ca. 720 bis 300 v. Chr.
[Altertumskunde des Vorderen Orients 5], Miinster 1996,
p. 143.

“ C. CRAUSE, in: R. STUCKY et al., Tell el Hajj in Syrien.
Erster vorliufiger Bericht. Grabungskampagne 1971, Bern
1972, p. 19 zauwaza jednak, ze miodszy z dwéch systeméw
obronnych otaczajacych stanowisko wydaje si¢ w swej pier-
wszej fazie budowlanej naleze¢ jeszcze do czaséw przed- lub
wezesnohellenistycznych.

* R. STUCKY et al., Tell el Hajj in Syrien. Zweiter vorliufiger
Bericht. Grabungskampagne 1972, Bern 1974, p. 49.

“ Badania Uniwersytetu w Saarbriicken, pod kierownictwem
J. Boese. Zob. J. BOESE, Excavations at Tell Sheikh Hassan.
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Wybiegajac troche poza teren doliny Eufratu, na
obszar mi¢dzy Eufratem a Balichem, warto wspomnie¢
o miejscowoéci Qaruz, ok. 14 km na potudniowy-wschéd
od Arslan Tasz. Obok wspélczesnej wioski znajduje si¢
tell, keéry wizytowat K. Kohlmeyer. Wg niego ceramika
nie pozostawia watpliwosci co do zasiedlenia w okresie
nowoasyryjskim i péznobabilofiskim®'.

Na koniec trzeba wspomnie¢ o stanowisku, gdzie
istnienie zasiedlenia w omawianym okresie pozostaje prob-
lematyczne. Tell Abd, lezace na péinoc od Sheikh Hassan,
bylo badane w latach 1971-72 przez archeologéw syryjs-
kich pod kierownictwem A. Bounniego. Znaleziska
powierzchniowe wg odkrywcéw wskazywaly m.in. na
nastgpujace  okresy  zasiedlenia:  hellenistyczny,
achemenidzki, nowobabilosiski. W 1992 roku prace na
stanowisku podjela misja Uniwersytetu w Tybindze pod
kierownictwem U. Finkbeinera. Ponizej warstwy hel-
lenistycznej odstonigto warstwy z okresu $rodkowego
i wezesnego brazu®. Brak wige potwierdzenia dla zasiedle-
nia w okresach: achemenidzkim czy nowobabilofiskim.
Ten przyktad wskazuje na trudnosci z whaéciwym wydzie-
leniem, na podstawie znalezisk powierzchniowych i rezul-
tatéw wstepnych badan, okreséw zasiedlenia stanowisk
i kaze zachowa¢ ostroznoé¢ wobec wstepnych publikacji

wynikéw.

Podsumowanie

Po pierwsze trzeba stwierdzi¢, ze ostatnie lata
przyniosly zmiang ilosciows i jakosciowa w naszej wiedzy
o zasiedleniu tego rejonu w okresie nowoasyryjskim,
w tym szczegblnie w 7 w., w koficowej fazie trwania
imperium. Warstwy badZ §lady zasiedlenia z okresu

Preliminary Report on the 1987 Campaign in the Euphrat
Valley, AAS 36-37, 1986-87, p. 67-102; Idem, Excavations at
Tell Sheikh Hassan. Preliminary Report on the 1988 Campaign
in the Euphrat Valley, AAS 37-38, 1987-88, p. 158-189;
Idem, Ausgrabungen in Tell Sheikh Hassan 1992, in:
Chronique archéologique en Syrie, vol. 1, 1992, Damas
1997, p. 40-42.
 Zob. idem, AAS 36-37, p. 71. Paralele architektoniczne
i drobne znaleziska (m.in. pieczgé stemplowa z symbolami
béstw) z budowli A takze nie wykluczaja takiej mozliwoéci —
idem, AAS 37-38, p. 164, 170.
K. KOHLMEYER, Drei Stelen mit Sin-Symbol aus
Nordsyrien, in: Von Uruk nach Tuttul. Eine Festschrift fiir
Eva Strommenger. Studien und Aufsitze von Kollegen und
Freunden, B. HROUDA, S. KROLL, P. SPANOS eds.,
Miinchen-Wien 1992, p. 96.
Zob. G. LEHMANN, op.cit., p. 98. Lehmann podaje te
informacje na podstawie rozméw z A. Bounnim.
U. FINKBEINER, Tell Abd, in: H. WEISS ed., Archaeology
in Syria, AJA 98, 1994, p. 116-117; idem, Tell Abd, in:
H. WEISS ed., Archacology in Syria, AJA 101, 1997,
p. 97-100.
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Dolina érodkowego Eufratu za Nabopolasara...

nowoasyryjskiego mamy w Jerablus-Tahtani, Shiukh
Tahtani, Shiukh Fawqani, Tell Amarna, Tell Qumluh,
Tell Hamis, Jurn Kabir i w pofozonych w poblizu Tell
Qadahiye i Sandaliye Maqgbara, Tell el Hajj, Sheikh
Hassan. Wraz z rozwojem naszej wiedzy o zasiedleniu tego
obszaru w okresie nowoasyryjskim wzrasta waga pytania
o to, jak upadek imperium zawazyt na jego losach.

Po drugie okazalo si¢, ze poza wyjatkami (by¢
moze faza C w budynku Cl1 w Til Barsip, Shiukh
Fawqani) nie ma mowy o zniszczeniach. Mamy do
czynienia (tam, gdzie z raportéw da si¢ co$ wyczyta¢) albo
z gwaltownym porzuceniem (Jurn Kabir) albo
z planowym opuszczeniem (Sheikh Hassan, Til Barsip).
Przyktad Til Barsip jest szczegélny poprzez wyraine §lady
przetrwania i opuszczenia dopiero w jaki§ czas po
wydarzeniach zwigzanych z ostatecznym upadkiem
resztek panstwa nowoasyryjskiego. Z innych wzgledéw
wyjatkiem jest Tell Hajj, gdzie odkrywcy postuluja
ciagloé¢ zasiedlenia po czasy rzymskie — z powodu czyn-
nikéw niezaleznych od archeologéw nalezy traktowaé te
ustalenia z pewna ostroznoscia. Zmienia to tradycyjny
obraz powaznych zniszczen traktowanych jako zemsta
Babiloficzykéw na wrogim imperium*. Dane z kronik
dotyczace tego obszaru tez nie daja obrazu niszczenia
osiedli, z wyjatkiem informacji o tupach zagarnigtych
w Harran” i w trzech miastach z wyprawy roku 606 p.n.e.
(zob. wyzej).

Dotychczasowe rezultaty prac wykopaliskowych
nie daja niestety zadnych podstaw do préb identyfikacji
miast polozonych nad Eufratem, o ktérych wspomina
kronika z roku 606 p.n.e.: na wschodnim brzegu
Quramatu/Qurabatu, na zachodnim brzegu Szunidaru,
Lahammu i Dahammu. Czy mozna np. Jerablus-Tahtani
badz Tell Amarna polozone na zach. brzegu uwaza¢ za
ktére§ z tych trzech miast? Jedno wydaje si¢ pewne —
Quramatu lezato nad przejéciem przez Eufrat, lub gdzies
w poblizu takiego przejécia, w tekscie kroniki mowa jest
przeciez o przekroczeniu Eufratu™.

Wyniki wykopalisk wskazuja na upadek regionu.
Osiedla s3 opuszczane, brak wyraznych §ladéw zasiedlenia
w okresie nowobabilofiskim. OdpowiedZz na pytanie
o przyczyny, przy wykluczeniu przemy$lanej zemsty Babi-
loficzykéw, jest doé¢ trudna i musi pozostaé hipotetyczna.

Najwazniejsze, ze brak wéréd odkopanych dotad

* Np. M. DANDAMAYEV, Assyrian Traditions during
Achaemenid Times, in: Assyria 1995 Proceedings of the 10th
Anniversary Symposium of the Neo-Assyrian Text Corpus
Project Helsinki, September 7-11, 1995, S. PARPOLA,
R.M. WHITING eds., Helsinki 1997, p. 42.

% Harran, pofozone na wschéd od omawianego obszaru zostato
zdobyte i ograbione w roku 610 p.n.e. Zob. relacja kroniki
babiloniskiej — S. ZAWADZKI, op.cit., p. 35.

* D.J. WISEMAN, CCK, p. 22, mapa nr 2 daje prébe lokaliza-
¢ji wspomnianych miejscowosci, oparta wylacznie o informa-
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stanowisk miasta, ktére mogliby§my uzna¢ za zwiazane
z administracjg babilofiska tego rejonu. Jednym z najbar-
dziej predystynowanych miejsc jest Karkemisz potozone
w miejscu waznego przejscia przez Eufrat. Karkemisz jed-
nak zostalo zniszczone (mniejsza o dokfadng dat¢). Rodzi
si¢ zatem pytanie, gdzie miescil si¢ gléwny punkt wladzy
Babiloficzykéw na tym odcinku Eufratu. Pytanie tym
wazniejsze, ze musiano przekraczaé Eufrat, zeby dostaé
si¢ do posiadtosci babilofiskich w Syrii.

Karkemisz to nie jedyne przejécie przez Eufrat.
Drugie wazne miejsce to Tell Ahmar/Til Barsip. Istniata
juz w okresie nowoasyryjskim wazna droga — Til Barsip-
Nampiqi/Membidz-Aleppo. Til Barsip wczeéniej niz Kar-
kemisz stalo si¢ stolicg prowingji, stad nicktérzy uwazaja,
ze ta przeprawa byla dla Asyryjczykéw najwazniejsza”. Til
Barsip takze jednak zostalo opuszczone. W kronikach ba-
bilofiskich nie ma wzmianki o Til Barsip, tak jakby nie
grato ono roli w zmaganiach babilofisko-asyryjsko-egip-
skich, co dziwne zwazywszy na polozenie miasta i jego
wczeéniejsza rol¢ w administracji asyryjskiej. Raczej
mozna prébowaé wnioskowaé na podstawie zniszczenia
fazy ¢ w budowli C1 o mozliwym wczeéniejszym na tyle
powaznym zniszczeniu miasta, ze nie grafo juz zadnej ro-
li w czasie ostatecznej rozgrywki. Okazji mogly dostarczyé¢
niepokoje wewngtrzne towarzyszace koficowym latom ist-
nienia imperium asyryjskiego®. To samo moze zreszta do-
tyczy¢ i innych stanowisk z tego rejonu — generalnie wy-
daje si¢, ze okres porzucania czy niszczenia osiedli trzeba
rozciagnaé w czasie, od lat 20-tych 7 w. p.n.e. po pocza-
tek wieku 6 p.n.e.; nie wszedzie Babiloficzycy musieli by¢
powodem czy sprawca wydarzen, ktére doprowadzaly do
zaniku osadnictwa.

Jeéli wykluczymy Karkemisz i Til Barsip, to nie
zostaje whaéciwie zadne duze stanowisko, ktére mogloby
pelni¢ rol¢ nadrz¢dnego o§rodka. Wzmacnia to tezg o bra-
ku wagi calego obszaru dla polityki pafistwa nowobabi-
lofiskiego.

Jedng z mozliwych przyczyn jest zmiana tradycyj-
nego szlaku wiodacego na zachéd. Ten odcinek doliny
Eufratu byt wazny dla Asyrii, bowiem t¢dy wiodta droga
ze stolicy pafistwa do zachodnich prowingji imperium.
Wraz z upadkiem gléwnych centréw administracyjnych
panstwa asyryjskiego na wschodzie tzw. droga krélewska
wiodaca m.in. przez Arslan Tasz, Harran, Til Barsip stra-

cje zawarte w kronikach i dlatego mato przekonujaca.

7 K. KESSLER, Untersuchungen zur historischen Topographie
Nordmesopotamiens nach keilschrifilichen Quellen des 1.
Jabrtausends v. Chr. [TAVO Beihefte B-26], Wiesbaden
1980, p. 187-8.

* O sytuacji wewngtrznej Asyrii w koficu 7 w. p.n.e. zob. np.
S. ZAWADZKI, The Fall of Assyria and Median-Babylonian
Relations in Light of the Nabopolassar Chronicle, Poznat-Delft
1988, p. 23-63.
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cifa na znaczeniu. By¢ moze preferowano teraz droge
w gére Eufratu, wiodaca z potudnia a wigc z Babilonu,
stolicy pafistwa nowobabilofiskiego, do wysokosci Tell el
Hajj, gdzie koryto Eufratu najbardziej wykreca na zachéd.
Stad szlak ladowy mégt wieé¢ dalej na pétnoc wzdluz rze-
ki lub odbijat na zachéd na Aleppo i dalej ku wybrzezom
Morza Srédziemnego”. Kessler postuluje w okresie nowo-
babilofiskim otwarcie i faworyzowanie tzw. drogi eufrac-
kiej, co dopomoglo rozwojowi Aleppo a moglo doprowa-
dzi¢ do upadku znaczenia np. Arpadu®.

Inna préba wytlumaczenia upadku i opuszczenia
stanowisk wiaze si¢ z kwestig granic pafistwa nowobabi-
lofiskiego na péinocy. Istnieja przestanki do twierdzenia,
ze Harran znajdowal si¢ przez pewien czas w rekach
Medéw. W jednym z tekstéw Nabonida dotyczacych
odbudowy $wiatyni Sina mowa jest o tym, ze Harran
i $wigtynia Sina ,przez lud Umman-manda jest otoczona
i wielka jest jego sita™'. By¢ moze Medowie trzymali
w swych rgkach nie tylko Harran, ale i inne tereny
pétnocnej Mezopotamii i byé moze tym da si¢
wytlumaczy¢ brak obecnoéci babilofiskiej, przynajmniej
w $wietle wykopalisk dotad przeprowadzonych, nad §rod-
kowym Eufratem, np. w miejscach waznych przejé¢ przez
rzeke w Karkemisz i Til Barsip. By¢ moze jedng z przy-
czyn uzywania przej$¢ potozonych bardziej na potudnie
i drogi wzdluz zachodniego brzegu Eufratu przez Hajj
i Aleppo, byla niedostgpno$¢ terenéw potozonych na
poinocy, ktére pozostawaly badz pod wladza Medéw,
badz byly przedmiotem zatargéw, ziemig niczyja.

Kiedy Medowie zostali pokonani przez Cyrusa,
Nabonid mégl przystapi¢ do odbudowy $wiatyni Sina.
Tekst Nabonida glosi m.in.: ,,... sprawitem, iz Harran na

® Zob. R. STUCKY et al., Tell el Hajj in Syrien. Erster vorliufiger
Bericht. Grabungskampagne 1971, Bern 1972, p. 40. Stucky
prébuje na podstawie wynikéw wykopalisk i pofozenia
geograficznego stanowiska identyfikowaé Tell el Hajj z miastem
Eragiza z Tabula Peuntigeriana i Araziq(i) ze Zrédet asyryjskich.
Przeciwko identyfikacji z Araziqu (sic): W. ROLLIG, Aspects of
the Historical Geography of Northeastern Syria from Middle
Assyrian to Neo-Assyrian Times, in: Assyria 1995 Proceedings of
the 10th Anniversary Symposium of the Neo-Assyrian Text
Corpus Project Helsinki, September 7-11, 1995, S. PARPOLA,
R.M. WHITING eds., Helsinki 1997, p. 286.

“ K. KESSLER, op.cit. p. 187.

¢ S. ZAWADZKI, Mane..., p. 110. Umman-manda oznacza tu
Medéw. Na temat tego okreélenia zob. S. ZAWADZKI, The
Fall of Assyria and Median-Babylonian Relations in Light of the
Nabopolassar Chronicle, Poznan-Delft 1988, p. 99-113.
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calym jego obszarze blyszczal jak ksi¢zyc na poczatku
nowiu. O, Sin!, krélu bogéw nieba i ziemi, podczas two-
jego oddalenia miasto i kraj nie byly odbudowywane...”®.
Na podstawie tekstu mozna sadzi¢, ze odbudowa §wiatyni
traktowana byta jako poczatek odbudowy calego regionu,
a pretekstem byl tu powrét Sina, ktéry mégl przynies¢
krajowi pomyslnosé. Wazne, ze w tekécie tzw. steli
z Hillah to Medéw obarcza si¢ cala odpowiedzialnoscia za
zniszczenie Harran®. Nabonid, i jak nalezy rozumie¢,
oficjalna propaganda babilofiska odzegnywali si¢ od
jakiegokolwiek udzialu w tych poczynaniach, wyraznie
wbrew faktom®.

Jednym z celéw Nabonida mogta by¢ zatem préba
ponownej integracji tej czgéci terytorium dawnego
panstwa asyryjskiego pod panowaniem babilonskim.
Miejsce nie bylo wybrane przypadkowo — Harran byt
waznym miastem w koficowym okresie istnienia impe-
rium i nieprzypadkowo zostal siedziba ostatniego wiadcy
asyryjskiego. Podobnie Sin z Harran odgrywal powazna
rol¢ w oficjalnej religii pafistwa asyryjskiego®. Mozna wigc
ostroznie wnioskowa¢, ze odbudowa §wiatyni Sina miala
mie¢é, oprécz religijnego wymiaru, takze i wydzwigk pro-
pagandowy przeznaczony dla mieszkancéw tej czgéei
dawnego imperium, a wigc takze dla omawianego rejonu®.

Oczywiscie to wszystko tylko hipotezy, dopiero od-
krycie np. archiwum tekstéw z okresu nowobabilofiskiego na
kt6éryms ze stanowisk tego regionu, czy tabliczek z brakuja-
cymi kronikami babilofiskimi pozwoli je zweryfikowaé. Na
razie nalezy mie¢ nadzieje, ze wyniki wykopalisk z ostatnich
lat beda sklanialy badaczy do weryfikacji ustalonych sadéw
i szukania nowych interpretacji wydarzef, co do ktérych dys-
ponujemy zrédfami pisanymi.

¢ S. ZAWADZKI, Mane..., p. 112.

S Ibidem, p. 107.

# Kronika babilofiska méwi jasno o wspétudziale wojsk babi-
losiskich w zdobyciu Harran, zob. ibidem, p. 35.

® Zob. B. PONGRATZ-LEISTEN, The Interplay of Military
strategy and Cultic Practice in: Assyrian Politics, in: Assyria
1995 Proceedings of the 10th Anniversary Symposium of the
Neo-Assyrian Text Corpus Project Helsinki, September 7-11,
1995, S. PARPOLA, R.M. WHITING eds., Helsinki 1997,
p. 248; H. KUHNE, Der Gott in der Mondsichel,
Altorientalische Forschungen 24/2, 1997, 380-382.

“ W podobnym kontekécie umieszcza poczynania Nabonida
w Harran A. Kurth, zob. A. KURTH, The Assyrian Heartland
in the Achaemenid Period, in: Sur le pas des Dix-Mille, P.
BRIANT ed., Toulouse 1995, p. 240 z literatura.
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1. Stanowiska archeologiczne nad $rodkowym Eufratem. I - Jerabulus-Tahtani; 2 - Tell Shiukh Fawqani; 3 - Tell Shiukh Tahtani;
4 - Tell Amarna; 5 - Tell Qumluh; 6 - Tell Hamis; 7 - Jurn Kabir; 8 - Tel Abd; 9 - Tell el Hajj.
2. Sarkofag Setiego I w tzw. krypcie Sir Johna Soane’a, 1827 (ponizej widoczne fragmenty pokrywy). Wg J. Britton, Union..., tabl. XV;

rys. F. Arundale, ryt. Le Keux.



