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Leszek Kajzer

Kastellologa uwagi nad itinerariami krélewskimi

Itineraria kréléw, ksiazat i dostojnikéw — urzedni-
kéw pafistwowych to jedna z najbardziej pasjonujacych lek-
tur dla historykéw §redniowiecza. Rozwéj archeologii histo-
rycznej sprawil jednak, ze Zrédla tego typu czytane s3 chet-
nie i przez przedstawicieli innych nauk, w tym wilaénie i ar-
cheologéw, nie tylko wzbogacajacych w ten sposéb swa
ogdlng wiedzg historyczna ale takze poszukujacych w takich
zestawieniach informacji i rozwiazan konkretnych proble-
méw badawczych, wyniklych w trakcie dzialaf terenowych.
Niedawno doczekali$my si¢ dwéch publikacji w istotny spo-
s6b wzbogacajacych wiedz¢ o podrézach péznoérednio-
wiecznej elity. Mysle t o ksigzce P. Wecowskiego', ktéry
badajac dziatalno$¢ publiczna moznowladztwa matopolskie-
go w péznym $redniowieczu zestawil itineraria kasztelanéw
i wojewod6éw krakowskich z okresu panowania Wiadystawa
Jagielly, a takze o wydanych w ostatnim tomie ,,Rocznikéw
Historycznych” pracach A. Gasiorowskiego i G. Rutkow-
skiej. Pierwsza z nich to materialy do itinerarium Kazimie-
rza Wielkiego®, druga itineraria kolejnych zon Wiadystawa
Jagielly’. Jeéli odnotowaé, ze kilka lat temu opublikowane
zostalo itinerarium krélowej Jadwigi* to wypada stwierdzi¢,
ze wiedza nasza o podrézach kréléw i ich otoczenia z 2 po-
fowy XIV i 1 potowy XV w. ulegla istotnemu wzbogaceniu.
Z opisanych zestawief szczegblne znaczenie przypisa¢ nale-
zy materialom do itinerarium Kazimierza Wielkiego i itine-
rarium Wiadystawa Jagielly, ktére ostatnio zostato uzupel-
nione przez P. Wecowskiego’.

Archeolodzy, historycy sztuki i architektury (i inni
badacze, ktérych aktywnoé¢ poznawcza dotyczy: stanowisk,
zabytkéw i dziet sztuki ,w terenie”) z reguly czytaja itinera-
ria krélewskie w sposéb wybiérczy. Interesuje ich raczej fake
odnotowania pobytu kréla w danej miejscowosci, w ktérej
identyfikuja, z reguly metodami typowymi dla wlasnych

' P. WECOWSKI, Dziatalno$¢ publiczna moznowtadztwa ma-
topolskiego w péznym Sredniowieczu, Warszawa 1998.

* A. GASIOROWSKI, Itinerarium kréla Kazimierza Wielkiego.
Materialy 1333-1370, Roczniki Historyczne 61, 1998, p.
175-208. Z wielu innych prac A. GASIOROWSKIEGO na
ten temat wymieni¢ nalezy: Dfugoszowe itineraria krélewskie,
Roczniki Historyczne 36, 1970, p. 109-126; Idem, Podréze
panujgcego w Sredniowiecznej Polsce, Czasop. Prawno-Hist.25,
1973, p. 41-67; Poczqtki sqdéw grodzkich w Sredniowiecznej
Polsce, Ibidem 26, 1974, p. 57-79; Nad itinerarium Kazimie-
rza Wielkiego, Kw. Hist. 86, 1979, p. 733-740; Rotacja elity
wladzy w Sredniowiecznej Polsce, in: Spoteczefistwo Polski $re-
dniowiecznej, vol. I, ed. S. K. KUCZYNSKI, Warszawa
1981, p. 264-290; Polskie itineraria péznosredniowieczne, Za-
piski Historyczne 1, 1985, p. 221-237.

> G. RUTKOWSKA, Itineraria zon kréla Wiadystawa Jagietty,
Roczniki Historyczne 64, 1998, p. 59-104.
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nauk, jeszcze zabytki architektury budownictwa, lub juz
tylko stanowiska archeologiczne. Fascynacj¢ taka przezylem
kilka lat temu w podsieradzkiej Brodni nad Warta, znanej
z jagieHowych sadéw in curia domini regis, badajac tam fol-
wark i stacj¢ krélewska z zachowanym do dzi§ kopcem ziem-
nym, w ktérego nasypie stwierdzono fundamentowe partie
drewnianej wiezy mieszkalnej, funkcjonujacej w 2 potowie
XIV i w XV w.’. Réwnoczesnie historycy, badacze malych
i duzych podrézy krélewskich, traktowanych jako sposéb
i metoda na sprawowanie wladzy nie zawsze daja sobie radg
z przenoszeniem tras peregrynacji wladcéw na mape. I tak
nierzadko spotykamy, ze krélowie pojawiaja si¢ w krzyzackiej
Brodnicy, a nie w podsieradzkiej Brodni, w Raciazu (do wy-
boru bylby wtedy Raciaz na Pomorzu koto Tucholi, albo
mazowiecki) a nie w Raciazku na Kujawach itd.
Ograniczenia niniejszego tekstu sktaniaja mnie do
zajgcia si¢ jednym tylko aspektem itinerarium Kazimierza
Wielkiego i Wiadystawa Jagielly. Chciatbym tu zastanowi¢
si¢ nad powstalym w ten sposéb zestawieniem zamkéw, re-
zydengji i innych siedzib krélewskich, odwiedzanych przez
wladcéw od lat trzydziestych XIV do lat trzydziestych XV w.
czyli przez okoto 100 lat. Zalozyé roboczo wypada, ze ta
wiasnie lista obiektéw odwiedzanych przez kréléw wyzna-
cza kregostup odrodzonej monarchii kazimierzowskiej,
okreslajac nie tylko najwazniejsze stale punkty obronne —
zamki, podstawowe dla intereséw militarnych, centra pro-
wincjonalne, wojewédzkie i powiatowe, w ktérych staly
zamki stuzace administracji pafistwowej, a wreszcie sie¢
dworéw, okreslanych przez romantykéw ,mysliwskimi”-
dzi§ traktowanych jako le$ne stacje krélewskie, ktérych od-
miana mazowiecka nazywana jest przez I. Galicka kuriami
ksiazecymi’. Nie ulega watpliwosci, ze dziatalno§¢ inwesty-
cyjna Kazimierza Wielkiego w dziedzinie architektury mili-

* G. RUTKOWSKA, ltinerarium krélowej Jadwigi 1384-1399,
in: Dzielo Jadwigi i Jagielty. W szeé¢setlecie chrztu Litwy i jej
zwigzkéw z Polska, wybér i opr. W. BILINSKI, Warszawa
1989, p. 204-225.

> P. WECOWSKI, Dziatalnos¢ publiczna moznowtadztwa ma-
topolskiego..., p. 180-185.

¢ L. KAJZER, Folwark i stacja krélewska w Brodni koto Sieradza,
Acta Universitatis Lodziensis. Folia Archaeologica, fasc.18,
1994, p. 77-104; f. S. M. ZAJACZKOWSKI, Uwagi nad
dziejami wsi Brodnia koto Sieradza (do poczqtkéw XVII wieku),
ibidem, p. 105-125; cf. A. GASIOROWSKI, Sgdy nadworne
w Brodni w XV wieku, Czasop. Prawno-Hist. 23, 1971, fasc.
1, p. 171-178.

7 I. GALICKA, Kuria ksigzgca na Mazowszu, in: Podtug nieba
i zwyczaju polskiego. Studia z historii architektury, sztuki
i kultury ofiarowane Adamowi Mifob¢dzkiemu, Warszawa
1998, p. 136-139.
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taris, ktérej taczne koszty J. Szymczak szacowat na okoto
432 tysiace grzywien srebra® byla najwigksza akcja budowla-
n3 w naszej historii.

Wydany wraz z narracja Kroniki Jana z Czarnkowa
tekst rozpoczynajacy si¢ od stéw ,, Quomodo regebat...”, po-
chodzacy z tzw. malej kroniki krakowskiej, a takze jego uzu-
pelnienia odnotowane przez Jana Diugosza w ksigdze IX je-
go Rocznikéw, w rozdziale ,,De laude, vita et moribus Kazi-
miri regis Poloniae...” zawieraja podstawowe, cho¢ przeciez
nie pelne i w znacznej mierze dyskusyjne, zestawienie zam-
kéw i miast otoczonych murami obronnymi przez kréla
Kazimierza. Nie rozwijajac tego zagadnienia, majacego
zreszta znaczng i nie zawsze przekonujacy literaturg, pozosta-
niemy tu przy stwierdzeniu, ze Kazimierz Wielki wybudo-
wal w okresie swego panowania okofo 36 zamkéw’. Listy
zamkéw fundacji tego wladcy zestawione w obu kronikach,
a takze podany za J. Wyrozumskim szacunek w znacznej
mierze odnalezé mozemy w materiatach do itinerarium
Kazimierza Wielkiego. Wykaz miejscowoéci zestawionych
przez A. Gasiorowskiego traktowa¢ bowiem nalezy w znacz-
nym procencie jako zestawienie zamkéw i innych rezydcn-
qji krélewskich, naturalnie oprécz ogélnych okreslen miejsc
pobytéw typu: Rus, Gérmy Slask czy Wegry. Nie ma bo-
wiem watpliwosci, ze w nich wlasnie kwaterowat najczgéciej
krél odwiedzajac poszczegélne prowincje, miasta i wsie.
W trakcie swego panowania wiadca przebywat tacznie w co
najmniej 137 miejscowosciach, przy czym naturalnie cyfre
t3 traktowa¢ nalezy jako zanizona, odzwierciedlajaca miejsca
wystawiania dokumentéw, nie za$ realne §lady pobytéw".
Granice podrézy zagranicznych Kazimierza Wielkiego okre-
$laja: na pétnocy Malbork (w 1366 r.), na zachodzie czeska
Praga (3 pobyty w latach 1335, 1341 i 1356), za$ na potu-
dniu i poludniowym — wschodzie: Ru$ (kilka pobytéw w la-
tach 1340 — 1356), Moldawia (? moze w 1359) oraz centra
wegierskie: Bratystawa (1362) a szczegélnie Buda i Wyszeh-
rad, w ktérym przebywat co najmniej 4 razy w latach 1335
— 1342. Z zestawienia tego wynika, ze w dziedzinie podrézy
zagranicznych krél nie moze by¢ traktowany jako prawdzi-
wy ,rex ambulans’.

Znaczna byla za to aktywno$¢ podrézy po kraju.
Analizujac miejsca wystawiania dokumentéw i inne notatki
identyfikujace pobyty kréla uwagg zwraca, ze w latach 1333
— 1370 rol¢ autentycznej stolicy panstwa i rezydencji kréla
stanowit Krakéw i zamek na Wawelu, ktéry traktowaé nale-
zy jako miejsce statego zamieszkiwania. Tu zaczynaly si¢ bo-
wiem i koficzyly wszystkie krélewskie podréze. Wéréd miej-
scowoéci w ktérych odnotowano 10 i ponad 10 pobytéw

* J. SZYMCZAK, Koszty murowanego budownictwa obronnego
w Polsce do XVI w., KwHKM 36, 1988, fasc. 2, p. 233-275

® Warto$¢ t3 przyjat ostatnio takze J. WYROZUMSKI, Kazi-
mierz Wielki, Wroctaw 1992, p. 184-186.

* A. GASIOROWSKI, Itinerarium kréla Kazimierza..., p. 203-
207; A. RUTKOWSKI, Objazdy i system rzqdzenia paristwem
przez Kazimierza Wielkiego, Kwartalnik Historyczny 85,
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(wiacznie z niepewnymi i hipotetycznymi) wiadcy wymieni¢
mozna: malopolski Biecz (11 pobytéw), Brzes¢ Kujawski
(26), Kalisz (17), Poznan (45), Pyzdry (15), Radom (10),
Sacz i Stary Sacz (13), Sandomierz (36), Wislicg (27)
i Zarnowiec (12). Stan rozpoznania warowni w tych miejsco-
wosciach jest bardzo rézny i do ich krétkiego opisu powré-
ci¢ wypada w nastgpnej partii tego tekstu. Pewne j jest nato-
miast, przynajmniej w $wietle list obu kronikarzy, ze zamki
w Kaliszu, Pyzdrach, Radomiu, Sandomierzu, Nowym
Saczu, Wislicy i Zarnowcu powstaly z inicjatywy Kazimierza.
Rozbudowal on zapewne tzw. zamek Przemystawa w
Poznaniu, chyba takze zamek w Bieczu, za$ badania tereno-
we niedwuznacznie powiazaly poczatki warowni w Brze$ciu
Kujawskim z potowa XIV w. co jest praktycznie dowodem,
ze takze powstal z fundacji tego kréla". Poréwnania
wymagaja tez pobyty wladcy na terenie dwéch gléwnych
prowincji odrodzonego pafistwa, czyli w Malopolsce
i Wielkopolsce, bo jesli chodzi o inne ziemie najczgsciej by-
wat w Plocku i we Lwowie. Wéréd czgsto odwiedzanych
(w Matopolsce) wymieni¢ nalezy: Leléw, Lublin, Niepoto-
mice i Szydléw (powyzej 5 pobytéw) i trzy z zamkéw
(oprécz tylko rozbudowanego Lublina) zostaly zbudowane
przez Kazimierza. Mniej liczne pobyty odnotowano w in-
nych miejscowoéciach (z zamkami jego fundadji) takich jak
np. Nowe Miasto Korczyn, Przyszéw czy Opoczno, a krél
nigdy nie byl (przynajmniej w $wietle itinerarium)
np. w ich rezydencjach w Lobzowie i Ojcowie.
W Wielkopolsce czgsto bywat w goécinie u arcybiskupa
w Gnieznie, Lowiczu i Zninie (8, 5 i 4 pobyty) oraz u
biskupéw poznafiskich w Ciazeniu (4 razy), za§ w swych
rezydencjach zamkowych w: Inowroclawiu, Koninie,
Kruszwicy i Sieradzu oraz we dworze w Pobiedziskach, nie
posiadajacym zapewne waloréw aktywnej obronny, cho¢
pomieszczonym na kopcu ziemnym otoczonym fosa". Jak
widaé listy zamkéw kazimierzowskich z obu kronik nie
w pelni przystaja do obrazu czytelnego dla historykéw
analiz kojarzacych z tym krélem bylo rzadko odwiedzanych
lub wrecz przez niego omijanych. Nie dziwia natomiast
czgste pobyty w stolecznym dla Wielkopolski i waznym
administracyjnie Poznaniu, w BrzeSciu Kujawskim gdzie
bylo najlepsze miejsce dla $ledzenia delikatnych relacji
polsko-krzyzackich, w Sandomierzu, drugim co do znacze-
nia o§rodku Matopolski, a takze w Wislicy. Zamek w tym
miescie, ulokowany na tzw. regii, byl zreszta prawdopodob-
nie bardziej drewniang rezydencja dworska niz murowa-
nym, warownym zamkiem, o formie typowej dla innych
fundacji Kazimierza Wielkiego.

1978, nr 3, p. 605-626.

' B. GUERQUIN, Zamki w Polsce, Warszawa 1984, p. 118; cf.
L. KAJZER, Zamek w Brzesciu Kujawskim w Swietle badan te-
renowych, in: Stolica i region. Wloclawek i jego dzieje na tle
przemian Kujaw i Ziemi Dobrzyniskiej, O. Krut-Horonziak,
L. Kajzer eds., Wloctawek 1995, p. 155-164.

'* Cho¢ wynika to dopiero z opisu lustracyjnego z lat 1564-1565.
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Zastanowienia wymaga chyba brak odnotowanych
pobytéw wladcy w Lobzowie i w Niepotomicach. W pierw-
szej z miejscowosci, znanej z tzw. kopca Esterki i licznych
gleboko siggajacych legend, historycy architektury dostrze-
gaja obecno$¢ wielofazowo formujacej si¢ siedziby krélew-
skiej. Do fazy pierwszej (z lat 1357 — 1440) zaliczy¢ wypa-
da pierwsza rezydencje Kazimierza, czyli castellum z wieza,
ulokowang nad brzegiem Miynéwki Krélewskiej. Dokfad-
niejsze okreslenie charakteru tego zalozenia, prezentujacego
moze schemat zamku lub, co jest bardziej prawdopodobne,
protorenesansowej wloskiej willi podmiejskiej, nie jest juz
chyba, szczegélnie wobec licznych pézniejszych przeksztal-
cefi, mozliwe. Wigcej wiemy na temat zamku w Niepotomi-
cach, cho¢ i ten wazny zamek nie doczekat si¢ jeszcze pelnej
monografii. Stosunkowo najwigcej wiemy o jego przeksztal-
ceniach za czaséw Zygmunta Augusta, kiedy stat si¢ ulubio-
ng przez wladcg podkrakowska siedziba'. Wezesniejsze jego
dzieje i obraz budowlany w XIV i 1 pofowie XV w. znamy
bardzo stabo i dopiero ostatnie studia F. Sikory"” przyniosly
lepsze poznanie dziejéw miejscowoéci w §redniowieczu.
Z omawianych tu materialéw do itinerarium Kazimierza
Wielkiego wynika, ze krél ten nie bywat w Lobzowie, za$ po
jednym pobycie w Niepotomicach odnotowano w latach:
1349, 1351, 1354, 1358, 1360, 1365, 1366 i 1368. Daty te
wskazuja na wyrazna koncentracj¢ odwiedzin w péinych
latach panowania i by¢ moze informuja o ukoficzeniu prac
budowlanych. Z drugiej jednak strony nie wiemy nawet czy

. wieza, odnotowana dopiero w 1419 r., powstata juz za cza-
séw Kazimierza Wielkiego czy dopiero Wiadystawa
Jagiclly"

Kolejnym zamkiem mocno tradycyjnie powigzanym
z Kazimierzem jest Ojcéw. I tu materialy do itinerarium do-
starczaja nam pewnej niespodzianki, gdyz nie rejestruja po-
bytéw krélewskich. Problem zamku w Ojcowie wymaga
zreszta obszerniejszego oméwienia. Dane Zrédfowe zebrane
przez A. Falniowa-Gradowska, obserwacje architektoniczne
J. T. Frazika, a takze dost¢pnosé¢ do analizy niewielkich re-
liktéw muréw zamku wskazuja, ze bylo to dzielo wybitne".
Juz J. T. Frazik zwrécit uwage na doskonalo$¢ techniczna
i artystyczng ojcowskiej kamieniarki, wskazujaca, ze dziatat
tu znakomity warsztat budowlany, moze zaangazowany we
wznoszenie $wiatyf (np. kolegiaty w Wislicy) fundowanych
przez kréla. Obserwacje zachowanych reliktéw muréw su-
geruja, iz zamek ojcowski traktowaé mozna jako zalozenie

¥ J. W. RACZKA, Krélewska rezydencja patacowo-ogrodowa na
Lobzowie. Stan badan i zachowane #rédia archiwalne (1367-
1566), Teka Komisji Urbanistyki i Architektury 16, 1982,
p- 17-30; J. BOGDANOWSKI, Krdlewski ogréd na Lobzowie,
Krakéw 1997, p. 10 sq.

" W. KIESZKOWSKI, Dzieje budowy zamku w Niepotomicach
za panowania Zygmunta Augusta (1550 — 1571), odbitka ze
Sprawozdan z posiedzef Towarzystwa Naukowego Warszaw-
skiego, 28, Wydziat 2, Warszawa 1935.

¥ F. SIKORA, Dzieje podrzedztwa i starostwa niepotomickiego w Sre-
dniowieczu (czgé¢ 1), Teki Krakowskie 8, 1998, p 123 — 150.

'* B. GUERQUIN, Zamki w Polsce, p. 225.
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dwuczlonowe, skladajace si¢ z partii zachodniej i wschod-
niej. Pierwsza traktowana by¢ moze jako ,standardowy ka-
zimierzowski zamek administracyjny” z budynkiem bram-
nym, wieza gléwna i innymi budynkami mieszkalno — go-
spodarczymi. Natomiast czg$¢ wschodnia, wicksza, zakresla-
jaca doé¢ regularny czworobok (co wobec wyzynnej lokali-
zacji obiektu takze wymaga podkreslenia) skladata si¢ praw-
dopodobnie w obszernego dziedzifica poprzedzajacego ulo-
kowany na wschodzie duzy dom, zapewne o funkgji krélew-
skiego patacu. W takiej, nie popartej jeszcze wynikami ba-
dan terenowych, interpretacji, omawiany zamek traktowaé
wigc nalezy jako dzielo dwuelementowe, skladajace si¢
z whadciwego zamku i obszaru zajgtego przez rezydencje
wiladcy. Réwnoczeénie stwierdzi¢ wypada, ze sugestii takiej
nie potwierdza omawiane tu itinerarium Kazimierza Wiel-
kiego, za$ do sprawy wykorzystywania zamku przez Jagielle
jeszcze powrécimy. W sumie mimo niklego stanu wiado-
moéci o funkcjach i rozplanowaniu niektérych zamkéw
wzniesionych przez Kazimierza zasugerowaé wypada, ze ob-
raz ich funkcjonowania uzyskany na podstawie lektury ma-
terialéw do itinerarium nie do kofica powiela wyniki anali-
zy architektonicznej tych obiektéw.

Nie uwzgledniajac uzupelniefi P. Wecowskiego',
w itinerarium Wiadyslawa Jagielly zestawionym przez
A. Gasiorowskiego uwzglednionych zostato 421 nazw topo-
graficznych miejscowosci”. Réznica w poréwnaniu z iloécia
miejsc odwiedzanych przez Kazimierza jest uderzajaca, ob-
razuje chyba nie tylko jednak rézng skale objazdéw krélew-
skich ostatniego Piasta a system podrézy Wiadystawa Jagiel-
ly bedacy przede wszystkim metoda bezposredniego spra-
wowania wladzy, ale jest takze $wiadectwem uplywu poto-
wy wieku rozwoju kontaktu ze stowem pisanym i zapisa-
nym. Jak wiemy, nie tylko z relacji Jana Dlugosza, Jagielto
nie lubit Krakowa i zle czut sic na Wawelu, skoro na swa
gléwna siedzib¢ wybral kazimierzowski zamek w Nowym
Mieécie Korczynie, rozbudowany dla potrzeb monarchy
i jego licznego dworu, w latach 1403 -1408, kosztem ponad
750 grzywien™. Niestety zamek ten zostal rozebrany, nie byt
nigdy przedmiotem szerzej zakrojonych badan archeologicz-
no — architektonicznych i nie wiemy jak wygladat w latach
okolo 1370, czyli w chwili $mierci Kazimierza, a jak po roz-
budowie z poczatku XV w., podczas ktérej wzniesiono chy-
ba obszerny dom mieszkalny. Najwiecej, dzigki studium
A. Wyczafiskiego, wiemy o jego funkcjonowaniu w wieku

7 A. FALNIOWA-GRADOWSKA, Ojcéw w dziejach i legen-
dzie, Ojcéw 1995; ].T. FRAZIK, Ruiny zamku w Ojcowie.
Problemy badawcze i konserwatorskie, Czasopismo Techniczne
Politechniki Krakowskiej 71, 1966, nr 4, p. 28-34; cf. B. GU-
ERQUIN, Zamki... p. 232-233.

* P. WECOWSKI, Dziatalnosé..., p. 180 sq.

¥ A. GASIOROWSKI, Itinerarium kréla Wiadystawa Jagietly
1386-1434, Warszawa 1972.

* J. KARWASINSKA, Rachunki z prac budowlanych na zamku
w Nowym Mieicie Korczynie w latach 1403 — 1408, KwHKM
(Zeszyt dodatkowy) 4, 1956, nr 2; cf. B. GUERQUIN, Zam-
ki.., p. 226-227.
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XVI, czyli w latach znacznie pézniejszych?. Jak wynika z iti-
nerarium, miejscowosci odwiedzane przez Jagielte podzieli¢
mozna na trzy zasadnicze grupy. Do pierwszej zaliczy¢ wy-
pada zw. leéne stacje wladcy, czyli jego dwory, w ktérych
oprécz polowania zajmowal si¢ takze obowiazkami pan-
stwowymi, wystawiajac liczne dokumenty. Cho¢ nad pro-
blemem obrazu budowlanego tych siedzib nie prowadzono
szerzej zakrojonych badafi terenowych, sadzi¢ nalezy, ze by-
ly to rozbudowane zespoly doméw i budynkéw drewnia-
nych, zapewniajace wladcy i jego licznemu dworowi bar-
dziej wygod¢ niz bezpoérednie bezpieczenistwo, nie majace
bowiem rozbudowanych waloréw obronnych”. Do takich
whasnie stacji zaliczy¢ mozna wspomniang juz podsieradzka
Brodnig, a takze Dobrestany (Dobrostany) koto Grédka,
Grédek, Jedlni¢ koto Radomia, Medyke i kilka innych na
obszarze Litwy. Zgodnie, ze stalym, powtarzalnym, rytmem
objazdéw krélewskich byly one najczgéciej odwiedzane
w stalych porach i nawet dniach, w rytmie corocznym lub
dwuletnim. Druga grupa to miasta z zamkami, stanowigce
centra administracji lokalnej, lub tylko zamki, w znacznej
mierze zbudowane przez Kazimierza Wielkiego. Trzecia
wreszcie to §lady spotkan z dostojnikami polskiego Koscio-
ta w ich rezydencjach (Gniezno, Wolbérz, Znin), prywatnej
dewocji kréla (szczegélnie czgsto i chetnie goszczacego
w klasztorze na Lysej Gérze -Swigtym Krzyzu) a takze poby-
ty na Litwie i udokumentowane podréze zagraniczne. Sta-
nowig one jednak nieco odr¢bny problem badawczy i spra-
wy ich nie beda tu poruszane.

Z miejscowosci i zamkéw potraktowanych jako gru-
pa druga zaja¢ si¢ nalezy osobno warowniami z terenu szero-
ko pojetej Malopolski z Rusig oraz z prowingji wielkopol-
skiej. Z siedzib malopolskich krél najczgiciej odwiedzat:
Biecz, Bochni¢, Checiny, Krosno, Lublin, Lwéw, oméwione
juz Niepolomice, Opatéw, Przemyél, Przyszéw pod
Sandomierzem, Radoszyce koto Konskich, Sambor,
Sandomierz, Nowy Sacz, Solec nad Wisla, Szydiéw,
Wislice i Zarnowiec. Natomiast w Wielkopolsce najczgiciej
kwaterowat w zamkach w: Brze$ciu Kujawskim, Inowlodzu,
Inowroctawiu, Kaliszu, Koninie, Koécianie, Leczycy, Pozna-
niu, Radziejowie i Sieradzu. W wigkszoéci z tych miejscowo-
$ci znamy zamki o$wietlone Zrédtami pisanymi lub nawet za-
chowane w stanie umozliwiajacym na prowadzcmc badan ar-
cheologiczno-architektonicznych, z wyjatkiem moze Bochni,
Krosna, Opatowa. W pozostalych miejscowosciach identyfi-
kujemy zamki krélewskie, w zdecydowanej wigkszoéci
wzniesione z inicjatywy Kazimierza Wielkiego, z ktérych nie-

u A, WYCZANSKI, Funkcjonowanie zamku w Nowym Miescie
Korczynie w XVI wieku, in: Podlug nieba i zwyczaju polskie-
go..., Warszawa 1988, p. 258 — 262.

2 H. KRET, Dwér krélewski Jadwigi i Jagietly, Krakéw 1987,
ogranicza swe zainteresowania do dworu przebywajacego
przede wszystkim na Wawelu.

» 1. PAJDAK, Zamek zupny w Bochni (Zarys dziejow), Studia
i Materialy do dziejéw Zup Solnych 8, 1979, p. 157 — 173.
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ktére byly dowodnie rozbudowywane przez Wiadystawa
Jagielte. Natomiast w miejscowosciach wymienionych jako
nie posiadajace zamkéw istnialy bez watpienia spore organiz-
my dworskie, jak np. zw. dwér zupny w Bochni, ktéry
w $wietle nowszych badaf mozna takze traktowac jako za-
mek”. Obraz budowlany i architektoniczny wymienionych
tu warowni miesci si¢ w szeroko pojetej $redniej zamku kré-
lewskiego z lat od polowy XIV do poczatku XV w.** Nato-
miast obiektem znacznie réznigcym sig jest np. zamek w Szy-
dlowie, odwiedzany co najmniej 7 razy przez Kazimierza
(w latach 1341-1369) i 17 razy przez Jagielte (w pézniejszym
okresie panowania z reguly w listopadzie) w latach 1386-
1431. Od innych zamkéw rézni go areat zamknigty murami,
wynoszacy ponad 7 000 m’, znacznie wigkszy niz w przecigt-
nym zamku Kazimierza, a takze (podobnie jak w oméwio-
nym juz Ojcowie) mozliwoé¢ interpretowania go jako dwu-
czlonowy, wynikajaca z rozpoczgtych juz badan tereno-
wych®. Odkrycie w péinocnej czgéci zamku reliktéw domu
mieszkalnego, fundowanego na planie wydtuzonego prosto-
kata sugeruje, ze ta partia zamku (z domem, wieza cylin-
dryczng® i innymi budynkami) traktowana by¢ moze jako
typowy kazimierzowski zamek ,,administracyjny”. Charakter
cz¢dci poludniowej okresla zachowany do dzié ale bardzo nie-
fortunnie ,zakonserwowany” duzy kamienny dom (o wym.
12,8 x 34,8 m), pigtrowy, z ryzalitem (o niejasnej, moze ka-
plicznej? funkgji) ogrzewany hypocaustycznie, a wigc posia-
dajacy wszystkie cechy pozwalajace na interpretowanie go ja-
ko gotyckiego pafacu krélewskiego. Nie do konica opubliko-
wane wyniki starszych penetracji terenowych, a takze brak
pelnej kwerendy historycznej nie pozwala przesadzi¢ sprawy
fundatora patacu. Prawdopodobne, ze powstat on juz z ini-
cjatywy Kazimierza Wielkiego, by¢ moze pod wplywem ob-
serwacji zgromadzonych w trakcie wizyty kréla w Wyszehra-
dzie (2), ale takze iz wzni6st go dopiero Ludwik Wegierski, co
pozwalatoby powyzsza hipotezg znacznie uprawdopodobnié.
Najbardziej natomiast watpliwe jest przypisywanie budowy
patacu szydlowskiego dopiero Wiadystawowi Jagielle, cho¢
i takiej mozliwoéci nie mozna w calosci odrzucié. W sumie
elementarnie tylko poznany obiekt wydaje si¢ by¢ jednym
z najciekawszych zamkéw krélewskich w Matopolsce, o bar-
dzo rozbudowanym charakterze rezydendji, poréwnywalnej
przede wszystkim z Wawelem, a takze ze wspominanym tu
Ojcowem. Opowiadajac si¢ za taka wiasnie interpretacja Szy-
dlowa przyzna¢ jednak trzeba, ze wyjatkowoé¢ jego obrazu
architektonicznego nie jest czytelna w $wietle lektury itinera-
riéw obu wladcéw.

* B. GUERQUIN, Zamki... p. 29 sq., 47 sq; f. L. KAJZER,
Zamki i spoteczenistwo. Przemiany architektury i budownictwa
obronnego w Polsce w X — XVIII wieku, £6dz 1993, p. 113 sq.

* Prowadzi je W. Gliniski ze Stuzby Ochrony Zabytkéw w Kiel-
cach. Dzigkuj¢ Panu mgr Waldemarowi Glifiskiemu za infor-
macje o wynikach tych prac.

* A nie z wiezg ,, z ostrzem” jak publikuje to B. GUERQUIN,
Zamki... p. 300-301, fig. 395.
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Az 16 razy odnotowane s3 pobyty Wiadystawa Ja-
gielly na zamku w Radoszycach koto Konskich, ktére po
ustaleniu si¢ stalych tras wedréwek krélewskich, odwiedza-
ne byly gléwnie w drugiej potowie lata. Mimo podobnej do
Szydfowa liczby wizyt kréla obraz architektoniczny tej rezy-
dencji jest catkowicie odmienny, co wykazane zostalo
w trakcie badan archeologiczno-architektonicznych”. Mi-
mo obiegowo powtarzanych sadéw zamku nie zbudowat
Kazimierz Wielki, kt6ry uzytkowat stary drewniany dwér
stojacy przy rynku miasteczka, a wzniést go dopiero Wiady-
staw Jagietto w poczatkowych latach swego panowania. Kré-
lewska stacja w Radoszycach ulokowana byla na skraju mia-
sta, na naturalnie obronnej wyspie, otoczonej mokradtami
i nigdy nie doczekata si¢ otoczenia ceglanymi murami. Za-
pewniata wige tylko obrone bierna, a role domu krélewskie-
go pelnif w niej ceglany, pigtrowy gotycki palac; jednotrake
na planie wydluzonego prostokata o wym. 10,8 x 32,5 m,
gwarantujacy wygode wiadcy i jego dworowi. O ile pamie-
tamy opisang juz wyzej stacj¢ krélewska w podsieradzkiej
Brodni, to nie ulega watpliwosci, ze forma architektoniczna
i budowlana czgsto odwiedzanych przez Wladystawa Jagiel-
f¢ stacji byla bardzo zréznicowana — od drewnianej wiezy na
kopcu w Brodni po ceglang patacowa kamienicg w Radoszy-
cach i kamienny, ogrzewany systemem hypocaustycznym,
patac w Szydiowie.

Poniewaz celem tego tekstu bylo tylko zasygnali-
zowanie wasko zakrojonej problematyki, szczeg6lnie waznej
dla badacza terenowego, rysujacej si¢ w $wietle lektury itine-
rariéw Kazimierza Wielkiego i Wiadystawa Jagielty zmierza¢
wypada w stron¢ wnioskéw, ktére traktowaé mozna takze
postulatywnie, pod adresem os6b, ktére w przysziosci poz-
nawa¢ beda péznoéredniowieczne zamki i inne rezydencje
krélewskie.

1. Stan zaawansowania studiéw historykéw nie
moze by¢ niestety poréwnywany ze skromng wiedza
badaczy dziejéw architektury i archeologéw (zajmujacych
si¢ archeologia historyczng) gdyz o obrazie formalnym
interesujacych nas zamkéw wiemy jeszcze (?) bardzo malo.
Po raz kolejny podkresli¢ tu wypada, ze najwigksza w dzie-
jach Polski akcja fundacyjna w dziedzinie architektury mili-
taris, 7a jaka traktowa¢ nalezy wznoszenie zamkéw przez
Kazimierza Wielkiego, nie doczekala si¢, jak dotychczas,
ujecia monograficznego, poréwnywalnego np. ze studium J.
Widawskiego na temat miejskich muréw obronnych™.

2. Poréwnujac listy miejscowosci odwiedzanych przez
obu wladcéw i nasza wiedz¢ na temat obrazu architektonicz-

¥ L. KAJZER, Zamek krélewski w Radoszycach koto Koriskich
w Swietle badar archeolgiczno — architektonicznych, Teka Ko-
misji Urbanistyki i Architektury 21, 1987, p. 239-249.

* J. WIDAWSKI, Miejskie mury obronne w panstwie polskim do
poczqtku XV wieku, Warszawa 1973.

nego i budowlanego poszczegélnych zamkéw i innych ich
rezydencji (o charakterze dworéw) wiemy juz, iz obraz sta-
gji krélewskich byt bardzo zréznicowany. Miesci si¢ on po-
migdzy drewniang wieza na kopcu, stojaca na skraju zabu-
dowan folwarcznych w Brodni pod Sieradzem a gotyckim
patacem w Szydfowie. Réwnoczesnie analiza czgstotliwosci
odwiedzania poszczegélnych stacji nie daje zadnych infor-
madji o ich obrazie architektonicznym. Pelna rozbieznoé¢
obu list to wazny postulat dla przyszlych badaczy.

3. Nieporéwnywalno$¢ danych zestawionych w obu iti-
nerariach potwierdza obserwacje poczynione przez P. We-
cowskiego™ przy okazji analizowania dziatalnoéci publicz-
nej moznowladztwa matopolskiego w péznym $rednio-
wieczu. Zestawione przez niego itineraria elity panéw ma-
fopolskich (kasztelanéw i wojewodéw krakowskich w cza-
sach panowania Wiadystawa Jagietly) nie informuja o cz¢-
stotliwoéci ich rzeczywistego przebywania we whasnych
rodowych posiadtosciach. Stanowia wigc tylko zwiercia-
dlo odbijajace stuzb¢ publiczna, gruntownie zacierajaca
natomiast sfer¢ prywatnosci. Podobnie traktowaé¢ mozna
i itineraria krélewskie, w ktérych ginie charakter np. ta-
kich rezydencji zamkowych jak Niepofomice, Ojcéw czy
Szydtéw, a catkowicie niewidoczna jest rola obiektéw
»prywatnych”, takich jak np. Lobzéw. W tym ostatnim
wypadku sadzi¢ nalezy, ze obiekt byt czgsto odwiedzany
przez Kazimierza Wielkiego, jak i Wiadystawa Jagielle,
lecz obaj krélowie nie wystawiali tam dokumentéw. Tak
wigc sfera prywatnoéci péznosredniowiecznych wladcéw,
ktéra w odniesieniu do Kazimierza Wielkiego zaczat pel-
niej bada¢ J. Sliwinski®, daleka jest jeszcze od poznania.
I nie chodzi tu tylko o zakres ,obyczajowosci i etykiety
dworu krélewskiego”, jak brzmi podtytul cytowanej tu
pracy, ale o sfer¢ rzeczywistej prywatnosci, nie wladcéw
péznosredniowiecznej Polski, ale oséb pefnigcych obo-
wiazki krélewskie.

4. Problemy zasygnalizowane w punktach 1-3 stanowia
tylko wprowadzenie do interesujacej nas problematyki. Na-
lezy je rozwija¢ tak przez intensyfikacj¢ kwerend historycz-
nych, w ktérych wazne miejsce rezerwowaé wypada dalszym
badaniom nad péznosredniowiecznymi rodzinami i zyciem
rodzinnym (przede wszystkim niestety tylko elity, gdyz brak
jest chyba Zrédet tak charakteryzujacych zycie ludnoéci po-
spolitej, jak w przypadku kacerskiej wioski Montaillou w Pi-
renejach, znanej z ksigzki Emmanuela Le Roy Ladurie), jak
i studiéw nad charakterem spofecznym i funkcjonalnym ar-
chitektury zamkowej i budownictwa dworskiego.

» P. WECOWSKI, Dziatalnos¢ publiczna moznowtadztwa ma-
topolskiego... p. 101 sq.

1 SLIWINSKI, Mariaze Kazimierza Wielkiego. Studium z za-
kresu obyczajowosci i etyki dworu krélewskiego w Polsce XIV
wieku, Olsztyn'1987.



