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TRADYCJE KULTUROWE GRUPY LININ WE WCZESNE] FAZIE KULTURY TRZCINIECKIE]
NA MAZOWSZU W SWIETLE MATERIALOW ZE STANOWISK W RASZYNIE
1 W REGULACH KOLO WARSZAWY

(PL. 17-19)

1. Wstep
Od 1959 roku, kiedy Aleksander Gardawski podjat

prébe scharakteryzowania kultury trzcinieckiej (KT), wia-
domo jest, ze ugrupowanie to wyksztalcito sic w Europie
Srodkowej na lokalnym podtozu spotecznosci schylku neo-
litu i poczatkédw epoki brazu (GARDAWSKI 1959: 167-168).
Juz wtedy autor sugerowal znaczacy udziat grup paraneoli-
tycznych w procesie wyksztalcania si¢ opisywanej jednostki'.
Kolejne ujecia, ktérych celem byta akeualizacja stanu badan
i pogladéw, a zwlaszcza ostatnie, autorstwa P. Makarowicza
(2010: 387-388 — tam wezesniejsza literatura), wskazywaly
na Niz Polski jako obszar wyksztalcania si¢ KT. W procesie
tym wziely udzial pézne grupy kultury amfor kulistych
(KAK), kultury ceramiki sznurowej (KCSz) oraz kultura
iwieiska (KI). Zwrécono réwniez uwage na fakt, ze na
obszarze Pojezierza Mazurskiego i Niziny Mazowieckiej
jednym z gléwnych skladnikéw byly zasiedlajace te tereny
grupy parancolityczne o synkretycznym charakeerze (Ma-
NASTERSKI 2009: 148-149; MAKAROWICZ 2010: 24, 388
389). O ile spolecznosci poczatku epoki brazu pierwszego
z wymienionych obszaréw doczekaly si¢ monografii (Ma-
NASTERSKI 2009), o tyle te z Mazowsza i Podlasia nadal
czekajg na opracowanie (por. DABROWSKI 2006: 22; Ma-
KAROWICZ 2010: 24). W ich przypadku problemem nie
jest brak Zrédel, lecz niedostatek ich opracowari i publi-
kacji. Dlatego tez niniejszy artykul nalezy traktowa¢ jako
przyczynek do dyskusji nad geneza KT na Mazowszu i rola
ugrupowan parancolitycznych w tym procesie. Za przyktad
postuza nam materialy pozyskane w trakcie inwestorskich
badani wyprzedzajacych, prowadzonych w Raszynie, gm.
loco, i w Regulach, gm. Michalowice, obie miejscowosci
w woj. mazowieckim. Jednocze$nie intencja autordw jest
zachecenie szanownych Kolezanek i Kolegdéw do publikacji
wszystkich Zrédel pochodzacych z badan terenowych,
kedre moglyby w przyszlosci umozliwi¢ aktualizacje po-
gladéw na temat przedstawianych ponizej zagadnien.

' Wg A. Gardawskiego byta to ,polska” grupa kultury grzebykowej
(GARDAWSKI 1959: 124-128), ktdra wspéiczesnie nazywa sie za-
chodnim odlamem kultury niemenskicj (Jozwiak 2003: 189-194),
a w przypadku Mazowsza i Podlasia — grupa lininska (KEMPISTY
1973: 68-69).
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2. Komponenty paraneolityczne
w zrédlach kultury trzcinieckiej
ze stanowiska 7 w Raszynie

Na stanowisku tym przeprowadzono badania wy-
kopaliskowe w czesci potudniowej, przylegajacej do terasy
rzeki Raszynki (MANASTERSKI 2003). W trakcie prac od-
kryto obiekty kultury przeworskiej (KP), zwigzane z meta-
lurgia zelaza, oraz pozostalosci szatasu ludnosci KT wraz
z artefaktami ceramicznymi, krzemiennymi, kamiennymi
i kodcianymi’. Wiele z nich nosilo cechy charakterystyczne
dla ugrupowan paraneolitycznych, wykazujac niekiedy bez-
posrednie nawiazania do grupy Linin (GL).

Szalasowa konstrukcja mieszkalna

Jej podstawe wyznaczaly otoczaki kamienne uto-
zone w krag o $rednicy okolo 3,5 m (Ryc. 1). Najpewniej
stuzyly one do stabilizacji konstrukeji i poszycia. We wne-
trzu znajdowaly si¢ pozostalodci paleniska i duzy plaski
kamien. Miedzy kregiem a paleniskiem odkryto trzy sku-
piska artefaktéw (A, B, C), na ktére skladaly si¢ utamki
naczyn glinianych, przedmioty krzemienne i kamienne oraz
grocik kosciany. Materialy te wskazywaly na mieszkalno-
pracowniany charakter obiektu. Analogiczne konstrukcje
znane s3 w Europie Srodkowej ze stanowisk kultury nie-
menskiej (KNi) (JoOzwiak 2003: 225) oraz z kulcury Nar-
wa (KNa) w Estonii (OSCIBKINA 1996: 143, ryc. 45:VII).
Wyrézniane s3 tu domostwa/szalasy o okraglych i prosto-
katnych zarysach podstawy, konstrukeji Zerdziowej i poszy-
ciu stabilizowanym u dotu kamieniami. W ich wnetrzach
znajdowaly si¢ paleniska (OLSZEWSKI 1987: 7-9; JOZWIAK
2003: 225). Zblizone domostwa w Europie Pélnocnej
wznosily zbieracko-towieckie grupy Laponczykéw, ho-
dujacych niewielkie, trzy- czteroosobnicze stada renife-
réw (VORREN, MANKER 1980: 91-93, ryc. 25, 26, fot.
10, 11, 21; KELE, MARIOT 1986: fot. 49). Podobne sie-
dliska znane s3 takze u innych spolecznosci o charakterze

* Doktadna prezentacja i interpretacja wszystkich zrédet znajduje
sie¢ w przygotowanym do druku opracowaniu: D. Manasterski,
K. Januszek, Obickt mieszkalny ludnosci kultury trzcinieckiej z Ra-
szyna kolo Warszawy.
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koczowniczym’. Mozna zatem przyjaé, ze omawiane kon-
strukcje sa charakterystyczne dla ugrupowan mobilnych,
trudnigcych si¢ zbieractwem, towiectwem i hodowly prze-
zuwaczy. W przypadku mazowieckich spolecznosci KT,
obraz gospodarki byt prawdopodobnie zblizony, zwlaszcza
we wezesnej fazie rozwoju tej kultury (por. GORSKI, MA-
KAROWICZ, TARAS 2004: 196, 209). Dla naszego wnio-
skowania jest to tym wazniejsze, ze podobny model gospo-
darczy stwierdzono w ugrupowaniach péznoparaneoli-
tycznych na Nizu Polskim, miedzy innymi w GL (JOZWIAK
2003: 234-236; MANASTERSKI 2009: 136-140).

Ceramika

Utamki ceramiki pozwolily na wyréznienie co
najmniej o$miu réznych naczyn glinianych. Na podstawie
przestanek morfologicznych i stylistycznych okreslone
zostaly jako charakterystyczne dla KT. Ich technologia,
mieszczac si¢ w ramach przyjetych dla ceramiki tej kuleury,
wykazata zaledwie w dwdch przypadkach zastosowanie
tzw. klasycznej receptury trzcinieckiej (por. GARDAWSKI
1959: 90n). Jej sklad wskazywal raczej na przygotowanie
mas ceramicznych stosowanych powszechnie w wytwér-
czosci naczyl péznoparaneolitycznych (KEMPISTY 1972;
1973: 13-25; JOzw1AK 2003: 190n; MANASTERSKI 2009:
30n, 141). Z naszego punktu widzenia najistotnicjsze s3
utamki pochodzace z trzech pojemnikdéw. Pierwszy to for-
ma esowata zdobiona na krawedzi wylewu prostokatnymi,
sko$nie weiskanymi, lecz plytkimi odciskami stempla oraz
sze$cioma dookolnymi liniami rytymi na szyi (Ryc. 2:1).
Pierwszy i drugi ztobek zostaly rozdzielone prostokatnymi,
zblizonymi do kwadratu, skoénie wciskanymi odciskami
stempla, odmiennego od uzytego do karbowania wylewu.
Kolejne naczynie ma réwniez esowata forme, lecz na szyi
znajduje si¢ dookolna listwa plastyczna, a pod krawedzia
wylewu male, ale glebokie odciski tréjkatnego stempelka
(Ryc. 2:2). Ostatni z omawianych pojemnikéw miat naj-
pewniej réwniez esowatg forme, a na szyi dwie rownolegte
listwy plastyczne, dodatkowo podkreslone prostokatnymi
odciskami stempla, w ukladzie diagonalnym (Ryc. 2:3).

Przedmioty krzemienne

Odkryty wewnatrz szalasu zbiér 31 przedmiotéw
krzemiennych, zarejestrowanych w trzech skupiskach, zo-
stal zaliczony do wezesnego, lokalnego etapu krzemieniar-
stwa KT na terenie Mazowsza (por. przyp. 2). Pod wzgle-
dem surowcowym i technologicznym tworzyl on eklektycz-
ny zespot wytwordw. W jego sklad wchodzily przedmioty
wykonane z réznych odmian surowcéw narzutowych oraz

> Np. w Azji Srodkowej, gdzie wykonywane sa nadal przez
koczownikéw (np. KELE, MARIOT 1986: fot. 45; http://travel.
mongabay. com/cina/600/china_106-7511.JPG).
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z krzemienia czekoladowego. Obok wyrobéw charakeery-

stycznych dla KT (formy narzedziowe luszczni, néz sier-

powaty, wkladka paratylcowa) zarejestrowano takze kilka
okazéw potencjalnie zwiazanych z tradycja krzemieniar-
stwa niemeriskiego:

a) Trzy widry z rdzeni jednopictowych z krzemienia cze-
koladowego. Dwa z nich — z odlamanymi wierzchotka-
mi — odnaleziono w skupisku B, natomiast caly egzem-
plarz znajdowal si¢ migdzy kamieniami na obwodzie
obiektu. Ich cechy morfologiczne, takie jak: regularne
krawedzie boczne, w przypadku calego okazu — podgie-
cie wierzcholka, a takze elipsoidalne, plaskie pietki i de-
likatne seczki, pozwalaja wiazaé je z wiérami uzyskiwa-
nymi z rdzenia janistawickiego. Elementy janistawickie
zwykle obecne s3 w inwentarzach KNi, przez co krze-
mieniarstwo tej jednostki traktowane jest rozmaicie.
Z jednej strony uznawane jest za kolejne stadium ciggu
kulturowego, w ktérym czytelne sa genetyczne zwiazki
ze $rodowiskiem $widerskim, kundajskim oraz janista-
wickim (J.K. Kozrowskr, S.K. Kozeowski 1975: 328).
Z drugiej za$, okreslane sa jako wytwdrczos¢ reprezentu-
jaca od poczatku wilasny, oryginalny przemysl, majacy
w znacznej mierze charakter neolityczny, a pojawiajace
si¢ w nim elementy mezolitycznych tradycji krzemie-
niarskich interpretowane sa jako wyraz kontaktéw z prze-
zywajacymi si¢ grupami kregu janistawickiego (Szym-
CZAK 1995: 152, 153). W innym ujeciu wytworczodé ta
zblizona byta do standardéw mezolitycznych, a w in-
wentarzach bardzo rzadkie s3 formy o pokroju neoli-
tycznym (JOZWIAK 2003: 230). W przypadku Mazow-
sza, w ramach GL, nalezy liczy¢ si¢ z mozliwo$cig prze-
trwania, prawdopodobnie az do poczatku epoki brazu,
stylistyki krzemieniarstwa miejscowych spolecznodci
mezolitycznych, zwigzanych z kregiem janistawickim.
Stad tez, obecne we wezesnych inwentarzach KT na
wspomnianym obszarze, elementy janistawickie tluma-
czy¢ mozna udzialem parancolitycznych spolecznosci
GL w genezie trzcinieckiego systemu kulturowego.

b) Asymetryczny grocik tréjkatny o lekko weigtej podsta-
wie, uformowany retuszem powierzchniowym (Ryc.
3:1), jest w calosci przepalony, co uniemozliwia okres-
lenie odmiany surowca krzemiennego. Zabytek znajdo-
wal si¢ w skupisku pracownianym C, zwiazanym z prze-
twérstwem krzemieni narzutowych. Formy analogiczne
do opisywanej zwykle kojarzone sa z KCSz, mimo ich
obecnosci w kontekscie ceramiki trzcinieckiej na terenie
Mazowsza i Podlasia (BORKOWSKI, KOWALEWSKI 1997:
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206-208). W inwentarzach kultur paraneolitycznych
podobne okazy wigzane sa z wpltywami z kregu sznuro-
wego, np. te z KNa (RIMANTIENE 1979: 167; GIRININ-
KAS 1990: ryc. 25; 1994: ryc. 131, 240). Z kolei iden-
tyczne pod wzgledem morfologii egzemplarze znane
z KNi (BALCER 1983: 248), nicktérzy badacze wiaza
z mlodszg faza tej kultury ze wzgledu na retusz po-
wierzchniowy (MARSZALEK 2001: 118). W konsekwen-
cji opisywany grocik mozna faczy¢ z tradycja GL.
W grupie tej elementy KCSz rozpoznano dotad jedynie
w dekoracji ceramiki trzeciego horyzontu liniriskiego
(Jozwiak 2003: 201-204).

3. Komponenty paraneolityczne
w zrédlach kultury trzcinieckiej
ze stanowiska 14 w Regulach

W trakcie badan wykopaliskowych prowadzonych
w poludniowej czeéci stanowiska (MANASTERSKI 2005)
odnaleziono, oprécz $ladéw dziatalnosci produkeyjnej KP,
takze starsze, wezesnobrazowe relikty, zwigzane z pobytem
w tym miejscu ludnosci KT

Najcickawszym okazalo si¢ odkrycie, znajdujacej sie
pod poziomem osadniczym kultury przeworskiej, trzcinie-
ckiej warstwy kulturowej, o miazszosci dochodzacej do ok.
10 cm. Rozciagata si¢ ona wzdluz dawnego brzegu rzeki
Raszynki, na obszarze blisko 80 m? i rozdziclona byla od
poziomu przeworskiego cienka warstewka piasku. W trzech
miejscach zostata jednak zaburzona jamami KP. Z warstwy
trzcinieckiej pozyskano kilkadziesiat fragmentéw ceramiki,
ktérym towarzyszyly zwierzece szczatki kostne oraz bardzo
liczne przedmioty krzemienne. Materialy te nie tworzyly
skupisk. W warstwie, pomimo przesiewania i szlamowania,
nie odkryto nasion zb6z. Calo$¢ sprawiata wrazenie pozo-
staloéci po przebywajacej w tym miejscu niewielkiej grupie
ludzi, ktérzy badz mieszkali w szatasach/namiotach, badz
w budowli stalej — naziemnej, nie pozostawiajacej $ladéw
konstrukcyjnych ponizej poziomu uzytkowego (por. GOR-
SKI, MAKAROWICZ, TARAS 2004: 195n, 208-209).

Ceramika

Odkryto kilkadziesigt fragmentéw pochodzacych
z co najmniej 21 naczyn o charakeerystycznej dla KT deko-
racji, sktadajacej si¢ z dookolnych linii rytych oraz listew
plastycznych, umieszczonych w gdrnych partiach esowa-
tych pojemnikéw, dodatkowo zdobionych réznego rodzaju

“ Dokladna prezentacja i interpretacja wszystkich zrodet znajduje
sic w przygotowanym do druku opracowaniu: K. Januszek,
D. Manasterski, Obozowisko ludnosci kultury trzcinieckiej z Regut
koto Warszawy.
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odciskami stempli. Spo$réd nich wyrézniono siedem kate-
gorii uktadéw zdobniczych: a — grupy dookolnych linii
rytych, rozdzielone rzgdami stempelkéw, b — ornament
krokwiowy, koniczacy uklad innych watkéw zdobniczych,
¢ — akcenty pionowe, rozdzielajace ornamentyke horyzon-
talng, d — listwa/listwy plastyczne, ¢ — ornament stempel-
kowy konczacy uklad innych watkéw zdobniczych, f -
dekoracja krawedzi wylewow, g — zdobienie podkrawedne
we wnetrzu. Wickszo$¢ z odkrytych naczyn nosi cechy
charakterystyczne dla stylistyki KI, co pozwolito stwier-
dzi¢ ich wezesna pozycje chronologiczng (por. przyp. 4).
Nicktdre jednak nawiazywaly do stylistyki paraneolitycznej,
zwigzanej na Mazowszu z GL i ze wzgledu na tematyke
prowadzonych rozwazan po$wiccimy im wigcej miejsca.
Bez watpienia sa to naczynia posiadajace zdobiong krawedz
wylewu oraz dekorowane wnetrze w czgdci podwylewowe;.
W pierwszym przypadku mamy do czynienia z odciskami
okraglych stempli na pogrubionym i sptaszczonym wylewie
(Ryc. 2:4) lub z krawedzia ,,nacinana” (Ryc. 2:5), w dru-
gim za$ z odciskami kolistych stempelkéw wewnatrz wy-
lewu (Ryc. 2:6,7). Poza tym wspomniane naczynia deko-
rowane sa zlobkami, pod ktérymi — w dwéch przypadkach
— widoczne s3 rycia diagonalne w ukladzie wiszacych tréj-
katéw i krokwi, a w jednym — powtarzajacy si¢ uklad kolis-
tych stempelkéw. Dekorowanie krawedzi oraz wewnetrz-
nych partii naczy nie jest czgstym zjawiskiem w KT (por.
GARDAWSKI 1959: 124n; TARAS 1995: 63n; 1998: 84-86,
ryc. 1-8; MAKAROWICZ 1998: 34-52; GORSKI 1998: 65—
66). Laczy¢ je nalezy gléwnie ze strefa spotecznosci lesno-
-wschodnioeuropejskich’, do kedrych zalicza si¢ GL (np.
KEMPISTY 1972; 1973: 13n). Biorac pod uwage fake, ze GL
wzigla udziat w formowaniu KT, nalezy uzna¢ taki sposéb
zdobienia za spuscizne tej pierwszej.

Przedmioty krzemienne

W warstwie kulturowej odkryto 1287 przedmio-
téw krzemiennych, ktére nie tworzyly skupisk. Zaliczone
zostaly do reliktéw wezesnego, lokalnego etapu krzemieniar-
stwa KT na terenie Mazowsza (por. przyp. 4). Zdecydowa-
nie przewazaly wéréd nich wyroby z krzemienia narzuto-
wego (77,5%). Oprécz tego odnotowano réwniez wytwory
z surowcow importowanych, tj. z krzemienia czekolado-
wego (5,1%) i wolyriskiego (2,9%). Pozostale 14,5% to
okazy zmienione termicznie lub calkowicie pokryte patyng,
co uniemozliwito okreslenic odmiany surowca. Wigkszos¢
wydzielonych form (ponad tysigc) to pozostalosci po

> Ceramika o podobne;j stylistyce z Pojezierza Mazurskiego wyka-
zuje eklektyzm w zakresie technologii i stylistyk kultur péznoneo-
litycznych, wezesnej epoki brazu oraz paraneolitycznych z wyraz-
nym wskazaniem na podobienistwa do GL (MANASTERSKI 2009:
30n, 125n).
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produkgji pétsurowca widrowego i odtupkowego przy uzy-
ciu réznych technik (m. in. luszczniowej). Pozostale okazy
tworza grupe 111 narzedzi, wérdd kedrych dominuja typy
charakterystyczne dla KT (wkiadki do zbrojenia narzedzi o
zlozonym ostrzu i narzedzia tuszczniowe). Z tradycja GL
mozna laczy¢ niektére przedmioty z krzemieni narzuto-
wych i czekoladowych, zwiazane z cksploatacja widrowa
oraz kilka narzedzi. Wrdd tych pierwszych nalezy wymie-
ni¢ rdzenie jednopictowe widrowe (Ryc. 3:2-5), uformo-
wane w wigkszosci z okruchéw krzemieni narzutowych.
Tylko jeden z nich powstal z surowca czekoladowego
(Ryc. 3:5). Kazdy z rdzeni charakteryzuje si¢ wydtuzona
picta, noszacy $lady $wiezenia, i tréjkatna odtupnia na was-
kim boku eksploatowanej bryly.

Kolejne to narzedzia, takie jak: tréjkaty rozwarto-
katne z krzemienia narzutowego (Ryc. 3:6,7) oraz wiér z su-
rowca czekoladowego z retuszowana wneka (Ryc. 3:8), by¢
moze przygotowang do produkgji zbrojnika typu Wieliszew.

Wymienione rodzaje wytwordw, zwigzane z eks-
ploatacja widrowa, a takze narzedzia, nawiazuja swoja mor-
fologia do okazéw znanych ze stanowisk w Wistce Szla-
checkiej i w Wieliszewie (por. SCHILD, MARCZAK, KROLIK
1975: tabl. VI, VIL:4, XVII:2, XXIII), co sugeruje ich
zwiazek z kulturg janistawicka. Wsréd zrédet KT z Regut
przedstawione wyroby sa elementem mezolitycznych tra-
dycji krzemieniarskich, ktére utrwalita do poczatku epoki
brazu parancolitczna GL. Nie s3 wi¢c one przykladem re-
utylizacji wytworéw mezolitycznych przez spoleczno$é
trzciniecka.

4. Podsumowanie

Zaprezentowane w naszych rozwazaniach materia-
ty o cechach starszych niz KT nie znajduja bezposrednich
analogii w zrédlach klasycznie trzcinieckich. Pozostalosci
obicktu, nicktdre elementy dekoracji naczyn oraz wytwo-
réw krzemiennych siegaja swoimi korzeniami do poprze-
dzajacych grup zbieracko-towieckich (GL), ktére braly
udzial w formowaniu si¢ na Mazowszu nowej, wczesnobra-
zowej jednostki kulturowej. Stylistyka dekoracji zaprezen-
towanych naczyn, tak istotna w identyfikacji kulturowej, ma
charakeer synkretyczny, na ktory sktadaja si¢ cechy GL i KI
(por. przyp. 2, 4). W konsekwengji prowadzito to do wy-
ksztalcenia si¢ swoistego, a zarazem réznorodnego zdob-
nictwa w KT (por. MAKAROWICZ 2010: tab. 1.1-5). O ile
zatem dookolne linie ryte oraz listwa/listwy plastyczne
umieszczone na szyjach esowatych naczyri uznaje si¢ za
charakterystyczne dla KI, a pézniej réwniez dla KT
(GARDAWSKI 1959: 94-96; CZEBRESZUK 1998: 413-414,
424, ryc. 9; DABROWSKI 2004: tab. I; MAKAROWICZ 2010:
tab. 1.1-5, ryc. 2.1-16), to dekoracja wylewdw oraz rézno-
rodne odciski stemplowe, s typowe dla zdobnictwa lesno-
wschodnioeuropejskich spolecznosci paraneolitycznych,
w tym takze dla GL, skad pochodzg najliczniejsze analogie
(np. KEMPISTY 19725 1973; JOZWIAK 2003: 183n; MANA-
STERSKI 2009: 62-80). Biorac pod uwage tradycjonalizm

Tt

oraz przywiazywanie wagi do zdobnictwa, wyrazajacego toz-
samos$¢ grupowa (KOWALSKI 2003), mozna przyjac, ze pre-
zentowane naczynia stanowia dowdd na liniriska tradycje/
korzenie wéréd mieszkancéw obozowisk w Raszynie i Re-
gutach. W przypadku tego pierwszego stanowiska, za silny-
mi zwiazkami z tradycja zabudowy parancolitycznej prze-
mawia konstrukeja obicktu szalasowego. Poza tym z oby-
dwu stanowisk pochodza zabytki potwierdzajace silne tra-
dycje paraneolityczne w krzemieniarstwie omawianych
grup. Cho¢ pozostale zrddta ceramiczne, nawiazujace do
stylistyki KI, wskazuja na stosunkowo wczesna metryke
omawianych zespoléw, to nalezy pamictaé, ze tradycje ugru-
powan zbieracko-towieckich s widoczne w materiatach za-
réwno rozwinigtej, jak tez péznej KT, a ich intensywno$¢
wzrasta w kierunku pétnocno-wschodnim (MISKIEWICZ
1978: 180n; BLAJER 1989: 441-454; KRYVALCEVIC 1997:
77n, 1998a: 17n; 1998b: 345n; CZEBRESZUK 2001: 172~
176). Analogicznie przedstawia si¢ sytuacja w przypadku
materialéw krzemiennych, wéréd kedrych wyrdzniajg sig
dwie grupy zabytkéw. Pierwsza z nich stanowia przedmio-
ty uznawane za charakterystyczne dla krzemieniarstwa
trzcinieckiego. Sa to artefakty wykonane przewaznie tech-
nikg tuszczniowa lub tez inng, dostosowywang kazdorazo-
wo do formy pélsurowca czy surowca, gléwnie narzutowe-
go. Druga grupe tworza wyroby o cechach archaicznych we
weczesnej epoce brazu, tj. takich, ktdre nawiazuja do techno-
logii neolitycznych i mezolitycznych. Te ostatnie, stwier-
dzane nagminnie w calej strefic parancolitycznej (lesno-
-wschodnioeuropejskiej), mozna w omawianych przypad-
kach uzna¢ za spuscizng GL. Co prawda nie scharakteryzo-
wano dotad krzemieniarstwa wspomnianego ugrupowania,
lecz nalezy sadzi¢, ze ten stan nie wynika z absencji materia-
16w, a raczej z ,tradycyjnego” sposobu ich opracowywania.
Mamy tu na mysli oddzielaniec metodq typologiczng za-
bytkéw krzemiennych od wspétwystepujacej z nimi cera-
miki lininiskiej, przy zalozeniu z géry ich mechanicznego
przemieszania. Na ten fakt zwrécila juz wezesniej uwage
E. Kempisty (1973: 32). O tym, ze nalezy bardzo ostroznie
podchodzi¢ do podobnych zespoléw zrddel, swiadezg do-
bitnie odkrycia z pétnocno-zachodniej Polski, gdzie na sta-
nowiskach paraneolitycznych odkryto materialy wykazu-
jace daleko idacy eklekeyzm (KoBUSIEWICZ 1999: 170n).
Koronnym argumentem potwierdzajacym stusznos¢ tego
odmiennego — od wcze$niejszej prakeyki — spojrzenia na
zrédla krzemienne byla zawartos¢ szalasu z Raszyna oraz
inwentarz warstwy kulturowej z Regul.

Na zakoriczenie warto poswiecié kilka zdan GL,
jako jednostce wyjsciowej, bioracej udzial w formowaniu
sic KT na Mazowszu. Byla to formacja heterogeniczna,
ktéra tworzyly ugrupowania péznoneolityczne o zrdznico-
wanej genezie, zardwno o charakterze rolniczo-hodowla-
nym, jak tez fowiecko-zbierackim. Zostala ona wydzielona
gléwnie na podstawie ceramiki pochodzacej ze stanowisk
bez warstwy kulturowej i obiektow (KEMPISTY 19725 1973).
Jej modelu gospodarczego mozna byto si¢ jedynie domysla¢
na podstawie analizy charakteru osadnictwa, przy braku
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jakichkolwiek dowodéw na uprawe i hodowle. Natomiast z dlugotrwaly tradycja stosowania technologii mezolitycz-
rzecza kuriozalng byt brak charakterystyki teoretycznie naj- nych, ktdra przetrwata az do wezesnej epoki brazu, kiedy to
liczniejszej grupy zabytkéw, jaka powinny by¢ wytwory krze- doszto do przeksztalcenia si¢ GL w KT.

mienne. Nie wynikat on jednak z absencji tych przedmio-
téw, bowiem odkrywano je z ceramika GL. Paradoksalnie

jednak klasyfikowano je oddzielnie, stwierdzajac wérdd Dr Dariusz Manasterski
krzemieni obecno$¢ cech innych, najczgsciej starszych jed- .
) e ) Instytut Archeologii
nostek kulturowych. Takie traktowanie zrédel mozna w pew- ) )
. T S L 1y Uniwersytet Warszawski
nym sensie usprawiedliwié, gdyz — jak wspomnieli$my ]
. . . . dmanasterski@uw.edu.pl
wezesniej — na odkrywanych stanowiskach nie zarejestro-

wano obicktéw. Réznorodnoéé materialéw odkrywanych

pod humusem mozna bylo tlumaczy¢ nakladaniem si¢ Dr Katarzyna Januszek

w tym samym miejscu, lecz w réznym czasie, obozowisk Instytut Archeologii
rozmaitych grup. Dopiero badania w Raszynie i w Regu- Uniwersytet Warszawski
tach uzmystowily nam, ze najpewniej mamy do czynienia katarzyna.januszek@uw.cdu.pl
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CULTURAL TRADITIONS OF THE LININ GROUP IN EARLY TRZCINIEC CULTURE IN MASOVIA
AS REPRESENTED BY MATERIALS FROM SITES IN RASZYN AND REGULY NEAR WARSAW

Ever since Aleksander Gardawski described
Trzciniec culture (TC) in 1959 it has been known that the
group evolved in Central Europe on the background of
Late Neolithic and Early Bronze communities (GARDAWSKI
1959: 167-168). He suggested, already then, influences of
para-Neolithic groups in the formation of that entity
(presently the Linin group (LG) in the case of Masovia).
Since then, despite more recent discoveries, the description
of Masovian-Podlachian TC group has not been reviewed,
nor has its evolution process been reinterpreted. For this
reason, the present article should be regarded as a contri-
bution to a discussion of TC origin in Masovia and a role
of the LG communities in relation to it. The materials
used for the analysis come from sites in Raszyn (munic-
ipality Raszyn) and Reguly (municipality Michalowice),
both in the Mazowieckie Voivodeship, as at this stage of
research they are one of the key resources referring to the
subject.

In the encampment in Raszyn (MANASTERSKI 2003)
there were found remains of a shelter-like housing structure
(Fig. 1) typical of all the para-Neolithic groups of East
European forest zone (JOzZwIiAKk 2003: 225; OSCIBKINA
1996: 143, fig. 45:VIL; OLsZEWSKI 1987: 7-9). 31 flint and
three stone artifacts, together with remains of eight ceram-
ic vessels characteristic of Early TC were discovered inside
a stone circle which defined the ground floor of the shelter.
Some of the objects displayed features typical of para-
Neolithic artifacts. In the case of pottery they were repre-
sented by impressions of a variety of stamps (Fig. 2:1-3)
while a small triangular arrowhead (Fig. 3:1) and blades
represented flint tools. The impressions on the vessels and
the arrowhead showed relation to Neman culture and the
blades to technology known from the Late Mesolithic.
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The site in Reguly yielded a cultural layer with re-
mains of an encampment (MANASTERSKI 2005). The pot-
tery found in it was unequivocally related to an early stage
of TC. Apart from that, there were post-consumption ani-
mal bone remains and 1287 flint objects. The pottery, just
like on Raszyn site, showed para-Neolithic component
(LG) in the form of stamp impressions, ribbed edges of
utensils as well as decorated inside parts (Fig. 2:4-7). The
flint artifacts were found together with the pottery, they
did not form separate assemblages and displayed features
typical of TC as well as older ones — para-Neolithic, show-
ing Mesolithic techniques. That means there were both
micro-lithic single platform blade cores made of erratic and
chocolate flint (Fig. 3:2-5) related to Janislavicka culture
and triangles and blades (Fig. 3:6-8).

The above mentioned materials displaying archaic
(para-Neolithic) features in TC are evidence for LG tradi-
tion among the inhabitants of encampments in Raszyn and
Reguly, and this may possibly be true about other early TC
sites in Masovia.

The LG pottery has already been described well
and consequently it is possible to find the features it has in
common with early TC pottery, whereas the lack of sys-
tematic description of LG flint work makes it difficult to
compare it with local developments of this aspect of econ-
omy in TC. That state of affairs is probably due to the man-
ner of examination of flint resources. Flint artifacts
are usually separated by means of typological method from
LG pottery found in the same context and are usually
identified as remains of different communities including
Mesolithic groups.

Translated by Barbara Majchrzak
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PLANSZA 17

Ryc. 1. Plan szalasu z Raszyna, stan. 7. 1 — fragmenty ceramiki; 2 — przedmioty krzemienne; 3 — przedmioty kamienne;
4 — grocik ko$ciany; 5 — otoczaki kamienne; 6 — palenisko; 7 — obickt z okresu wplywéw rzymskich (rys. D. Manasterski).

Fig. 1. Plan of the shelter in Raszyn, site 7. 1 — pottsherds , 2 — flint objects, 3 — stone objects, 4 — small bone arrowhead,
S — stone cobble, 6 — hearth, 7 — feature from the Roman Period.
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PLANSZA 18

Ryc. 2. Ceramika kultury trzcinieckiej o cechach grupy Linin z Raszyna (1-3) i z Regut (4-7) (rys. D. Manasterski).
Fig. 2. Trzciniec Culture pottery displaying Linin Group features found in Raszyn (1-3) and in Reguly (4-7).
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PLANSZA 19
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Ryc. 3. Wybér przedmiotéw krzemiennych kultury trzcinieckiej o cechach wytwérezosci paraneolitycznej ze stanowisk
w Raszynie (1) i w Regutach (2-8) (rys. K. Januszek).

Fig. 3. Selection of Trzciniec Culture flint objects displaying para-Neolithic features from sites in Raszyn (1) and in Reguly
(2-8).





