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Antoni Winter

SZKIC DZIEJOW SIEDLECKIEGO RZEMIOSEA
NA TLE ROZWOJU DROBNEGO PRZEMYStU
W POLSCE

Cho¢ od najdawniejszych czaséw Polska byta krajem rolni-
czym, to juz w zaraniu istnienia panstwa polskiego zaczeli
przybywa¢ tu z Zachodu rzemie$lnicy, ktorzy stali sie inicja-
torami postepu technicznego w naszym Kkraju.

W poszczegélnych witosciach zwiekszata sie liczba rzemie-
SInikéw, a nawet wyksztalcity sie osobne osady rzemie$inicze.
Z og6tu tubylczej ludnosci wiejskiej poczeta wyodrebniaé sie
grupa ludzi, ktéra cho¢ nie zrywata z pracg na roli, to jednak
stopniowo bardziej zajmowata sie produkcjga przemystowg niz
rolnictwem, coraz silniej réznicowata sie pod wzgledem zawo-
dowym.

Zachowane dokumenty z XII w. wskazujg, ze oddzielanie
sie rzemiosta od rolnictwa poczynito juz znaczne postepy przed
osadnictwem czynszowym i masowym powstawaniem miast.
Byli juz woéwczas garncarze, murarze, tokarze, kotodzieje, ztot-
nicy, szewcy, stodownicy, kucharze, piekarze i inni. To oder-
wanie sie rzemiosta od rolnictwa nie byto jednak catkowite.
Rzemiesdlnicy pracowali zazwyczaj roéwniez na rolil

Mowigc o rzemiosle siedleckim nalezy stwierdzi¢, ze jest
ono tak stare, jak stare sg Siedlce. Wspomniane po raz pier-
wszy w dokumentach 1448 roku Siedlce byty wsig, lezgcg w
parafii pruszynsldej. Powstanie tej wsi byto najprawdopodob-
niej wynikiem dziatalnosci osadniczej na przetomie XV i XVI
wieku rodu Gniewoszow, wiascicieli Siedlec i potozonych wo-
kot nich wsi: Golice, Grabiandw, Ujrzynow, Zabokliki, Topor
(dzi$ Toporek) oraz dwoch kopalh darniowej rudy zelaznej

1 J. Rutkowski: Historia gospodarcza Polski, t. | Czasy przedroz-
biorowe, Poznan 1947, s. 50, 51.
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z wytopem tego metalu, czyli tak zwanych kuznic nad rzeka-
mi: Zytnia — dzi§ Muchawka i Liw — dzi§ Liwiec 2

W roku 1532, dzieki staraniom Stanistawa Siedleckiego, sy-
na Daniela Gniewosza, Siedlce staty sie wsig kosScielng. Do
nowo utworzonej parafii kosztem czesci parafii pruszynskiej
nalezaty wyzej wymienione wioski i dwie kuznice zelaza.

KuZnica byta zwykle sporym zaktadem produkcyjnym, w
ktorym pracowato wielu wyspecjalizowanych ludzi przy od-
krywkowym wydobywaniu rudy zelaznej, ptukaniu jej przez
ptukarzy, wytapianiu w dymarce przez hutnikow i przekuwa-
niu gabczastej masy, tak zwanej ,tupki”, w sztaby zelaza,
przygotowanego w ten sposob do dalszego przerobu lub eks-
portu.

Do wytopu konieczna byta znaczna ilos¢ wegla drzewnego,
wypalanego w pobliskich lasach przez tzw. kurzaczy, a koto-
wy naped wodny dostarczat energii do poruszania miechdw
dymarki i mtotéw. Intensywne wyniszczanie lasu na potrzeby
kuznicy, a nawet jak w wypadku dobr siedleckich — dwéch
i wyczerpywanie ograniczonego zasobu rudy, musiato dopro-
wadzi¢ do upadku kuZnicy i rolniczego zagospodarowania te-
renow pole$nych. Kiedy to nastgpito w okolicy Siedlec —
zrédta nie daja wyraznej odpowiedzi. Notowane w drugiej
potowie XVI wieku liczne w siedleckich dobrach kota wodne
poruszaty zapewne miyny zbozowe lub tak zwane folusze, czy-
li urzadzenia mechaniczne do bielenia i zbijania tkaniny wel-
nianej w produkcji sukna, stosowane powszechnie w Polsce
od XVI do XIX wieku 3

Powstawanie i rozwdj miast spowodowane byly koncentra-
cja w nich przemystu dawniej rozproszonego po wsiach oraz
znacznym wzrostem produkcji przemystowej. Wprowadzono
wowczas nowe rodzaje i metody wytwdrczosci. W miare roz-
woju przemystu nastepowata coraz wieksza specjalizacja zajec.
Na przyktad w obrébce metali byty nastepujgce rzemiosta: ko-
wali, Slusarzy, nozownikéw, miecznikéw, ptatnerzy, blacharzy,
kotlarzy, mosieznikow, konwisarzy, ztotnikéw, mincerzy i.in-
nych. Nawet przy produkcji takiego artykutu jak ksigzki, wi-
dzimy réwniez do$¢ daleko posunieta specjalizacje. Byli mia-
nowicie: pergaminisci, papiernicy, iluminatorzy, drukarze in-
troligatorzy i ksiegarze 4.

2 A. Winter: Dzieje Siedlec 1448—1918, Warszawa 1969, s. 16, 17.
B Tamze, s. 17, 23—25.

A. Maczak, H. Samsonowicz, B. Zientara: Z dziejow rzemiosta w
Polsce, Warszawa 1957, s. 64—79.
4 J. Rutkowski, op. cii, s. 74.
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W 1547 roku zachodnia cze$¢ wsi. Siedlce przywilejem lo-
kacyjnym Zygmunta Starego zostata zamieniona na miasto,
za$ cze$¢ starsza, wschodnia, nadal pozostata wsig, ktdrg do
ostatnich czas6w nazywano Starg Wsig. Miasto i wie$ az do
poczatkdw XIX wieku wchodzity w skiad débr Siedleckich,
nastepnie kolejno Wodynskich, Oledzkich, od drugiej potowy
XVIl wieku Czartoryskich. W drugiej potowie XVIII wieku
dobra te byty wilasnoscig Aleksandry z Czartoryskich Ogin-
skiej 5.

Gdy Siedlce staty sie miastem, zaczeli sie skupia¢ w nim
rzemie$lnicy tak produkcyjni, jak i ustugowi. W roku 1580
byto w Siedlcach 41 rzemie$lnikow, w tym: 12 piekarzy, 7 rzez-
nikéw, 10 szewcdw, 4 kusnierzy, po dwéch zdunow, kowali
i tkaczy oraz po jednym mieczniku i S$lusarzu. W wiejskiej
czesci Siedlec, to jest w Starej Wsi byt rzeznik, folusz i trzy
kotg miynskie. W czterdziesci lat pozniej, czyli w 1620 roku
w obu czeSciach Siedlec zarejestrowano 17 piekarzy, 8 rzez-
nikéw, 10 szewcdw, 6 kowali, 3 kusnierzy, 2 tkaczéw, 2 kraw-
cow, po jednym zdunie, $lusarzu, garncarzu, sitarzu i foluszu
oraz 3 kota miynskie. A wiec w ciggu czterdziestu lat ilos¢ rze-
miesinikéw wzrosta tu do 56, zwiekszyta sie liczha piekarzy
i kowali, pojawili sie dwaj krawcy, garncarz i sitarz, bez zmian
pozostata ilos¢ Slusarzy, szewcéw, tkaczow, kot miynskich i fo-
lusz. Zmniejszyta sie nieco liczba zdunéw i ku$nierzy, znikt
miecznik 6.

Caly ten przemyst byt z matymi wyjatkami rekodzielniczy,
zorganizowany w cechy rzemieSlnicze, ktérych ustréj przenie-
siono w XIIlI wieku do Polski z Zachodu. Organizacja cechowa
obejmowata niemal wszystkie strony Zzycia déwczesnego. rze-
miesinika. Byta wiec to organizacja o celach religijnych, poli-
tycznych, wojskowych, porzadkowych i towarzyskich, jednak
na tym wszystkim w zyciu codziennym przewazaty cele gos-
podarcze 7.

Wkrétce po lokacji miasta siedlecki cech kus$nierzy uzyskat
od kréla Zygmunta Augusta przywilej. Pierwotna data i tresé
tego dokumentu nie sa znane, gdyz zaginagt on w jednym z po-

5 A. Winter, op. cit.,, s. 18, 31

6 A. Pawinski, A. Jabtonowski: Polska XVI w. pod wzgledem geo-
graficzno-statystycznym, t. Il1l. Matopolska (Zrédta dziejowe, t. 14), War-
szawa 1886, s. 427, 428.

Rejestr poborowy wojewddztwa lubelskiego. Wroctaw 1957, s. 196,

W. Rusinski: Rozwdj gospodarczy ziem polskich, Warszawa 1963,

si 53, 54.
;7 J. Rutkowski, op. cit., s. 76.
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zarow miasta. W kazdym razie kusnierze siedleccy musieli sta-
nowi¢ znaczna grupe, majac swoj wiasny cech.

Na proshe Krzysztofa i Tomasza Oledzkich, déwczesnych
wiascicieli Siedlec, a takze dzieki usilnym staraniom siedle-
ckiego cechu kusnierzy, Witadystaw IV nadat 8 grudnia 1635
roku przywilej renowacyjny, potwierdzajacy dawniej nadane
prawa, zwiaszcza przywilej Zygmunta Augusta. Wzorem dla
aktu Wiadystawa IV byt przywilej kusnierzy tukowskich.

Odnowione prawo dla cechu siedleckiego okreslato, miedzy
innymi, warunki uzyskania mistrzostwa. Byta tez mowa o ety-
ce zawodowej, o prawie karania nieuczciwych rzemiesinikow
przez cech i wladze miejskie. Uczen rozpoczynajacy nauke kus-
nierstwa wptacat na rzecz cechu 60 groszy i dawat kamien
wosku. Obszernie omoéwiono stosunek miodych adeptéow do
mistrzéw, ich obowiazki i konsekwencje lekcewazenia tak nau-
ki, jak i pracy. Wszelkie niezgody, niesprawiedliwosci i sprze-
czki, wynikte miedzy towarzyszami kunsztu kusnierskiego miat
zatatwic¢ i godzi¢ strony starszy Bractwa czyli cechu. W wy-
padku gdyby to nie dato rezultatu — przystugiwata stronom
apelacja do sgdownictwa miejskiego.

Kazdy kusnierz obowigzany byt uczestniczy¢ w nabozen-
stwach za zmartych cztonkéw cechu. Kto by za$ tego nie uczy-
nit, wptacat do kasy cechowej sze$¢ groszy kary. Ponadto w
przywileju tym podkreslono, ze kazdy kupiec lub kramarz mo-
ze sprzedawac detalicznie skory futerkowe, tak zwany ,towar
kosmaty”, tylko w czasie jarmarku, ptacac na rzecz siedle-
ckiego cechu kus$nierzy po szes¢ groszy od skory. Kupujacy
czy targujacy towar winien byt przestrzegaé okresu jarmarcz-
nego i wptaca¢ na rzecz tegoz cechu po 2 grosze. O ile zas$ ten,
ktéry przywiezie skory futerkowe na jarmark, nie sprzeda
ich i zechce je wywiez¢ do innej miejscowosci — tak chrzes-
cijanin, jak i Zyd — powinien uprzednio wptaci¢ do cechu po
groszu od kazdej wywiezionej skory. Poza tym przywilej gwa-
rantowat miejscowemu cechowi prawo pierwokupu skor przed
kupcami oraz zastrzegat, iz wykonywanie zawodu kusnierskie-
go dozwolone jest w Siedlcach jedynie cztonkom cechu. Nie-
prawne trudnienie sie kusnierstwem miato by¢ surowo karane.
W obawie przed konkurencja ze strony krawcéw, zakazywano
im podszywania futrem szytych przez nich ubioréw. Surowe
kary grozity fatszerzom wyrob6éw kusnierskich oraz wszystkim
tym, ktérzy postepowaliby wbrew zatwierdzonym przez kréla
artykutom cechowym.

Przywilej zezwalat wdowom po kusnierzach wykonywac
zawod zmartego meza, o ile wdowa ,bedzie rzemiosto robié
cnotliwie g dobrze, tak jako i jej maz robit, krom uczenia
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chtopcéw”. W zakonczeniu zalecono,, ,aby czeladZ skadkolwiek
przywedruje byta do roboty posadzona porzgadkiem od star-
szych poczawszy, az do miodszych po jednemu” 8.

Cechy mozna okresli¢ jako przymusowe zwigzki rzemiesini-
cze, majace wytaczne prawo produkcji i zbytu w danej miejs-
cowosci. Natomiast we wsi przymus cechowy nie istniat. Naj-
czesciej cech byt instytucjg branzowg, to znaczy taczyt rze-
mieSlnikéw tylko jednego zawodu. Do rzadkos$ci nalezaty ce-
chy tgczne, do ktérych mogli naleze¢ rzemies$inicy kilku po-
krewnych specjalnosci. Tworzono je wodwczas, gdy liczba rze-
mieSinikéw jednego zawodu, mieszkajacych w danym mieScie,
byta zbyt mata, aby mogli utworzy¢ swdj wiasny, osobny
cech 9

Podstawe prawng dziatalnosci cechu stanowit statut cecho-
wy, zatwierdzany przez Rade miejska, pdézniej ponadto przez
wiasciciela miasta. Wystepowanie cechdéw przeciwko osobom
dziatajgcym whbrew statutowi, a do cechu nie nalezgcym, od-
bywato sie zazwyczaj za pos$rednictwem wiadz miejskich. Ra-
da miejska posiadata niekiedy decydujacy wptyw na obsadza-
nie stanowiska starszych cechowych.

Podstawg catej organizacji cechowej byto wylgczne prawo
produkcji. W miescie, a niekiedy i w okreslonym promieniu
poza miastem, tylko cztonkowie mogli prowadzi¢ produkcje
w danej galezi przemystu. Pod grozba najrozmaitszych Kar,
z ktérych do najsurowszych nalezato wykluczenie z cechu, co
oznaczato pozbawienie moznos$ci zarobkowania, cztonkowie ce-
chu musieli przy produkcji stosowac sie do przepisow cecho-
wych. Przewodnig ideg tych przepiséw, odnoszacych sie za-
rowno do technicznej strony produkcji jak i do spotecznej jej
organizacji, byto dbanie o dostateczne zaopatrzenie konsumen-
ta w potrzebny mu towar dobrego gatunku, jak i o zapew-
nienie producentowi odpowiedniej egzystencjill

Cech prowadzit reglamentacje produkcji miejskiej, kontro-
lujac wszystkie trzy jej stadia: nabywanie surowcéw, sam pro-
ces produkcyjny i zbyt. Czesto poszczeg6lnym majstrom za-
kazywano zaopatrywa sie w surowiec we witasnym zakresie.
Robit to za nich cech, ktéry nastepnie zakupiony surowiec roz-
dzielat miedzy poszczegdlne warsztaty. W zakresie samej pro-
dukcji cech kontrolowal jako$¢ wyrobéw rzemie$lniczych
i okreslat warunki, ktérym te wyroby powinny odpowiadac.

8 S. Ciara: Przywilej krola Augusta 1l dla Siedlec, (w:) Prace
archiwalno-konserwatorskie, Siedlce 1977, s. 96—118.

A. Winter, op. cit.,, s. 20—22.

9 W. Rusinski, op. cit., s. 54.

10 J. Rutkowski, op. cit., s. 76.
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Czasem wyznaczatl dla poszczegbélnych warsztatow kontyngen-
ty produkcji. Mogto sie to odbywa¢ w spos6b bezposredni lub
posredni. W sposdb posredni rozmiary produkcji ograniczone
byty juz samym przydziatem surowca. Niekiedy wyznaczano,
jakg ilo$¢ urzadzen moze jeden majster posiada¢ maksymalnie
w swoim warsztacie, np. krosien tkackich, czesto tez ograni-
czano liczbe uczniéw i czeladnikéw, ktérzy mogli byé zatrud-
nieni w jednym warsztacie. To oczywiscie w praktyce réwna-
to sie ograniczeniu samej produkcji. Rzadziej zdarzato sie
ograniczenie bezposrednie, polegajace na wyznaczeniu ilosci
towaru, ktdry jednemu majstrowi w okreslonym czasie wolno
byto wyprodukowaé. Takie bezpo$rednie ograniczanie produk-
cji spotykato sie na przyktad u piekarzy.

Wreszcie w zakresie zbytu wytworéw rzemiosta cech pro-
wadzit réwniez daleko idagcg kontrole. Organizacje cechowe
roztaczaty opieke nad wytwdérczoscia rzemiesinicza, wystepo-
waty wspbélnie, solidarnie w obronie rzemiosta, dbaty o podnie-
sienie jakosci produkcji rzemiesSlniczej. Cechy utrzymywaty
tez czasem wieksze warsztaty do uzytku wszystkich ich czton-
kéw. W skiad tych warsztatow wchodzity farbiarnie, postrzy-
galnie sukna, topnie toju, wosku i szlachetnych metali.

W rekach cechu spoczywat catkowicie problem szkolenia
rzemies$inikow. Ustalat on, ilu czeladnikéw i ucznidw moze za-
trudnia¢ poszczeg6lny majster, kontrolowat przyjmowanie no-
wych uczniéw, czas nauki, ustalat optaty za przyjecie do cechu,
za wyzwolenie na czeladnika, nadawatl tytut mistrza, zezwa-
lat na prowadzenie warsztatu.

Od uczniéw przyjmowanych do cechu wymagano okreslo-
nych kwalifikacji. Musieli pochodzié¢ z prawnego zwigzku mat-
zenskiego, nie mogli byé synami rodzicéw petnigcych zawody
uwazane za hanbigce, musieli cieszy¢ sie dobrym zdrowiem,
prowadzi¢ sie moralnie i nie naleze¢ do ,,ztej” narodowosci (do-
tyczyto to Zydéw i Cyganoéw). Nauka trwata zaleznie od ro-
dzaju cechu od 3 do 5 lat. Czas nauki okreslany byt statuto-
wo," a inne warunki, jak mieszkanie i utrzymanie, zaptata za
nauke oraz ewentualne wynagrodzenie przy koncu tej nauki
indywidualnymi umowami, opierajagcymi sie 0 zwyczajowe
normy, przyjete w danym zawodzie i miejscowosci. Zwykle
umowy te musiaty byé zawierane w obecnosci jednego lub dwu
mistrzOw oraz zatwierdzane przez starszego cechowego Il.

1 Tamze, s. 78.
W. Rusinski, op. cit., s. 54, 55.

S. Inglot: Historia spoteczna i gospodarcza S$redniowiecza, Wroctaw
1949, s. 226—229.
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Wyzwolenie ucznia na czeladnika nalezato tez do cechu.
Przyjmowanie za$ czeladnikéw, byle by tylko posiadali odpo-
wiednie Swiadectwa wyzwolin, byto sprawag poszczeg6lnych
mistrzéw pod warunkiem, ze nie przekraczali oni okres$lonej
statutowo liczby. W $redniowieczu nie znano wypadkéw kre-
powania pod tym wzgledem swobody przedsiebiorcy przez
zwigzki czeladnikéw. Istniaty juz wprawdzie gospody czelad-
nikéw, ale one miaty wytacznie cele towarzyskie oraz wzajem-
na pomoc. Wynagrodzenie czeladnikéw sktadato sie z mieszka-
nia, utrzymania i pienieznej zaptaty. Wysokosé tego wynagro-
dzenia regulowata indywidualna umowa, natomiast dtugosc
dnia roboczego oraz ewentualne dopuszczenie czeladnikéw do
samodzielnego zarobkowania coraz czesciej okreslano statuto-
wo 12

W niektorych cechach czeladnika po ukonczeniu nauki zo-
bowigzywano do udania sie na wedréwke celem rozszerzenia
swoich wiadomosci fachowych. Po powrocie musiat on wyko-
na¢ sztuke mistrzowska, tak zwany majstersztyk, ktora byta
warunkiem uzyskania tytutu mistrza.

Cech tworzyt zarazem organizacje samopomocowa. Prowa-
dzit wlasna kase, do ktorej wptywaty dochody ze skiadek i kar,
i udzielat cztonkom cechu zapomdg. Organizowat zycie towa-
rzyskie cztonkdéw, kontrolowal zycie obyczajowe. Cech stano-
wit réowniez bractwo religijne: posiadat wiasny ottarz w kos-
ciele, wlkasnego patrona, na uroczystosciach religijnych wyste-
powat z wkasng chorggwia.

W zakres obowiazkéw cechu wchodzity takze funkcje na-
tury wojskowej: brat czynny udziat w obronie miasta w razie
napasci z zewnatrz, przy czym poszczegélnym cechom przy-
dzielano do obrony wyznaczone z gory odcinki muréw miejs-
kich.

Stojac na strazy wytgcznosci cechowej, wystepowat surowo
przeciw osobom prowadzacym produkcje w miescie poza jego
organizacjg. Osoby te pracujace ,na boku”, postronnie (fran-
cuskie: a part — na osobnosci) zwano partaczami lub z niemie-
cka szturarzami (storer — przeszkadzajacy). Za partaczy uwa-
zano przede wszystkim tych, ktérym zamknieto dostep do ce-
chu, a wiec nie przyjeto na nauke rzemiosta, wykluczono z ce-
chu, nie zezwolono na otwarcie wlasnego warsztatu, itd. Nie
majac prawa prowadzi¢ oficjalnie rzemiosta, partacze praco-
wali potajemnie w swych mieszkaniach, na potrzeby klasztorne
i na zamoéwienia miejscowej ludnosci. Najwiekszymi konkuren-
tami cechow byli rzemieslnicy zydowscy, zorganizowani w
swych gminach w odrebne cechy, nastepnie ci, ktérzy schro-

12 J. Rutkowski, op. cit., s. 79.
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nili sie pod opieke moznego pana swieckiego lub duchownego
i pracowali w ich dobrach, wyjetych spod sadownictwa ogol-
nego, czyli w tak zwanych jurydykach 13

Innym elementem, wytamujgcym sie spod kontroli i inge-
rencji cechdéw, byli rzemiesinicy posiadajacy przywileje kro-
lewskie, tak zwane serwitorialy. Przez fikcyjne czesto przy-
jecie na stuzbe krolewska uzyskiwali oni prawo posiadania
warsztatu, nie nalezac do zadnego cechu i nie podlegajac jego
wiadzy 14

Walka cechéw z pokatng konkurencjg nie zawsze konczyta
sie zwyciestwem organizacji cechowej. Czasem zmuszona ona
byta zezwoli¢ na ograniczong produkcje poza cechem, otrzy-
mujgc w zamian roczng optate do kasy cechowej. Optaty takie
uiszczali nieraz rzemies$lnicy zydowscy. Reglamentacja cecho-
wa nie obowigzywata rzemiesinikdw serwitoriatow, pracuja-
cych na potrzeby dworu krélewskiego 15

Juz w XV w. mamy wiadomosci o konfliktach klasowych
miedzy majstrami, a czeladnikami i uczniami z drugiej strony.
Z uptywem lat konflikty te zaostrzaty sie. Uczniowie mieszka-
jacy z regulty w domach majstrow, bywali przez nich wyko-
rzystywani do roznych postug domowych. Czas pracy zazwy-
czaj nie byt normowany. Czeladnicy otrzymywali niewielkie
tygodniowe wynagrodzenie. Czasem pozwalano im pracowac
dla siebie przez dzien lub dwa w tygodniu, lub tez po skoncze-
niu pracy w warsztacie wykonywaé¢ tamze niektére drobne
obstalunki na witasny zarobek.

Z XVI w. pochodzi pierwsza wiadomo$¢ o0 organizacjach
czeladniczych. Byty one z poczatku tajne. Z czasem cechy mu-
siaty pogodzi¢ sie z ich istnieniem, ale staraty sie rozciggna¢
nad nimi kontrole. Konflikty miedzy majstrami a czeladnika-
mi doprowadzaly niekiedy do strajku czeladnikéw. Wiadze
miejskie razem z majstrami stosowaly rézne represje wobec

strajkujacych 16

13 Tamze, s. 195.

W. Rusinski, op. cit., s. 55.

Z. Wojciechowski: Panstwo polskie w wiekach $rednich. Dzieje
ustroju, Poznan 1945, s. 196— 199.

X4 J. Rutkowski, op. cit.,, s. 195.

5 W. Rusinski, op. cit, s. 9.

16 J. Ptasnik: Miasta i mieszczannstwo w dawnej Polsce, Krakow
1934, s. 158.

, J. Rutkowski, op. cit.,, s. 202.

S. Kutrzeba: Historia ustroju Polski w zarysie, Korona Warszawa
1949, s. 191, 192, 318—320.

W. Rusinski, op. cit, s. 96, 140.
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Na wiek XV i pierwszg potowe XVII wieku przypada roz-
woj rzemiosta zydowskiego. W niektérych wiekszych miastach
pojawity sie pierwsze odrebne cechy zydowskie 17.

Poza zwyklymi warsztatami rzemieSlniczymi powstaty w
miastach nieliczne wieksze zaktady. Do nich zaliczy¢ mozna
warsztaty stanowigce wspdlng wiasno$¢ cechu, na przyktad
farbiarnie lub nawet miasta — folusze. Przede wszystkim jed-
nak na uwage zastugujg wieksze warsztaty prywatne prowa-
dzace produkcje zorganizowang w postaci naktadu lub nawet
manufaktury. Na ogot jednak zaktady te byly jeszcze bardzo
nieliczne i w caloksztatcie produkcji nie odgrywaty wiekszej
rolilg

Rozwdj ustroju cechowego odbywal sie od potowy XVII
wieku po liniach ustalonych w XVI w., badz jeszcze w $red-
niowieczu. Im bardziej postepowat rozwéj przemystu i im du-
zej rozw0j ten odbywat sie w ramach ustroju cechowego, tym
bardziej zwiekszata sie liczba wypadkéw spornych, nie roz-
strzygnietych przez pierwotne ustawy cechowe. Pociggato to
za sobg spory i konflikty, rozstrzygane przez sadownictwo,
wzglednie specjalne uzupeiniajgce statuty, poswiecone posz-
czegb6lnym sprawom. Wydajac nowe ogélne przywileje posz-
czegblnym cechom, wigczano w nie wszystkie te nowe posta-
nowienia. W ten sposob przywileje cechowe stawatly sie coraz
bogatsze w tre$¢ i obejmowaty coraz wigkszg liczbe artykutdw,
regulujgcych doktadniej caty bieg zycia przemystowego 19

Dnia 10 grudnia 1746 roku krél August Il potwierdzit
przywileje swych poprzednikow nadane mieszczanom siedle-
ckim, a przede wszystkim potwierdzit miastu prawo magde-
burskie ,ktére chetminskim nazywa sie”. Wojt jako najwyz-
szy zwierzchnik wladz miejskich i cate siedleckie kolegium
wojtowsko-tawnicze otrzymato prawo ustanawiania bractw
kupcéw oraz cechy ziotnikdw, sukiennikéw, krawcow, kowali,
siodlarzy, rymarzy, chirurgéw, ptociennikdw, Slusarzy, stola-
rzy, kaletnikow, kotodziejow, szmuklerzy, powroznikéw, stel-
machow, tokarzy, rekodzielnikdw i innych, a takze prawo co-
rocznego zatwierdzania starszych bractw i cechéw oraz sgdze-
nia wptywajacych od cechow spraw przekraczajgcych pigtnas-
cie grzywien.

Tak na siedleckie jarmarki, jak i na tygodniowe targi mo-
gli przybywac¢ zewszad kupcy i ludzie jakiegokolwiek byliby
stanu i zawodu, miejsca zamieszkania i narodowosci, z kaz-
dym rodzajem towaru. Mogli oni swobodnie i bezpiecznie ku-

17 J. Rutkowski, op. cit., s. 200.
18 W. Rusinski, op. cit., s. 97.
19 J. Rutkowski, op. cit., s. 328.
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powaé i sprzedawaé rzeczy za rzeczy, towar za towar zamie-
nia¢, zatatwia¢ i wykonywac¢ wszelkie czynnosci niezbedne w
obrotach handlowych. August 11l odnowit takze przywilej Wia-
dystawa IV nadany ku$nierzom siedleckim w dniu 8 grudnia
1635 r., o ktérym wspomniatem wyzej 20.

W owych czasach, moze nawet od chwili lokacji miasta,
istniaty w Siedlcach browary. W latach 1728—1729 byty tu
dworskie browar i gorzelnia, mieszczanie warzyli we witasnych
browarach piwo, wyrabiali miody i stody. Obok piwa domi-
nium pedzito we wiasnej gorzelni takze i gorzatke. W drugiej
potowie XVIIlI w. dziataly w Siedlcach dwa browary dwor-
skie i gorzelnia oraz kilka tego rodzaju zaktadéw produkcyj-
nych nalezacych do mieszczan.

Ksigze Kazimierz Czartoryski wydat dnia 1 sierpnia 1693 r.
przywilej renowacyjny rodzicow z 20 sierpnia 1672 r., szcze-
g6towo okreslajacy prawa i obowigzki mieszczan siedleckich.
Pozostawit im po wieczne czasy prawo propinacji gorzatki oraz
postanowit, ze ktokolwiek z nich bedzie wyrabiat piwo, powi-
nien wptaca¢ rocznie na rzecz dominium po 6 zip od kazdego
waru, za$ od palenia gorzatki — po 30 zip kottowego.

Otrzymane prawo wolnej propinacji, czyli wyszynku napo-
jow alkoholowych, upowazniato mieszczan do uruchamiania
i prowadzenia winiarn, browaréw i gorzelh. Jednak Czartory-
ski zastrzegt, ze tego rodzaju zaktady powinny byé uruchamia-
ne na oznaczonych w tym celu miejscach, oddalonych od bu-
dowli mieszkalnych. Polecit tez przenie$¢ stodoty stojace bli-
sko browaréw i gorzelni na odleglejsze miejsca. To prawdo-
podobnie byto geneza powstania dwdch nowych ulic siedle-
ckich — Browarnej i Stodolnej.

Ksigze Fryderyk Michat Czartoryski, syn Kazimierza,
odziedziczywszy Siedlce wydat 12 maja 1762 roku zarzadzenie,
moca ktoérego dozwalat mieszczanom tylko robienie gorzaiki
i piwa w browarach miejskich, do wywozenia poza obreb mia-
sta Siedlec, natomiast wbrew przywilejowi ojca z 1693 roku —
odebrat im prawo propinacji ktéra miata odtagd naleze¢ w mies-
cie wytacznie do dworu. Tym samym zabronit mieszczanom
siedleckim prowadzenia wyszynku, czyli sprzedazy tu na miejs-
cu, w miescie, wyprodukowanych przez nich trunkéw 2L

Znaczna cze$¢ miejskiej ludnosSci Siedlec trudnita sie prze-
de wszystkim rolnictwem, za$ o charakterze rzemiesiniczo-
-handlowym tegoz miasta $wiadczyt przyrost ludnos$ci zydow-
skiej, zyjacej wytacznie z handlu lub rzemiosta. Po raz pier-

20 S. Ciara, op. cit., s. 99—118.
A. Winter, op. cit,, s. 38, 39.
21 Tamze, s. 34—36, 41.
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wszy wymienia tu Zydéw wspomniany wyzej przywilej Wia-
dystawa IV, potem wystepujg oni we wszystkich inwentarzach
czy spisach. W 1730 roku byto w Siedlcach 39 rodzin zydow-
skich, za$§ w 35 lat pozniej, czyli w 1785 roku juz 531 rodzin22

W XVII i XVIII wieku widoczny jest ogdlny upadek pro-
dukcji cechowej. Organizacja cechowa zdecydowanie walczy
0 utrzymanie swojego monopolu produkcji, a jednoczes$nie za-
ciesnia swoje szeregi, utrudniajac przede wszystkim poprzez
stosunkowo wysokie optaty cechowe doptyw nowych sit do
cechu. W poszczegolnych cechach faworyzuje sie rodziny maj-
strdw, pienigdze cechowe wydawane sg na cele nieproduktyw-
ne, sztuki mistrzowskie sg coraz bardziej wymys$ine i koszto-
wne.

Mimo przeciwdziatania cechéw rosta liczba partaczy po-
pieranych przez szlachte lub bogatych kupcéw. Bywato, ze
ilos¢ partaczy przewyzszata iloS¢ mistrzow cechowych, jak to
na przyktad miato miejsce w XVIII w. w rzemios$le szewskim
Torunia. Takze krawiectwo i piekarstwo opanowali tu parta-
cze. Wolng produkcje prowadzili tez nadal, korzystajac z przy-
wilejow krélewskich rzemie$lnicy, zwani serwitoriatami. Byli
to uprzywilejowani rzemiesinicy pracujacy na potrzeby dwo-
ru krélewskiego i nie nalezacy do cechow.

Cechy zwalczaty bezwzglednie konkurencje rzemiosta zy-
dowskiego. Zdarzato sie, ze rzemiesSlnicy zydowscy porozumie-
wali sie z partaczami, przeciwstawiajac sie skutecznie cechom.
W wewnetrznym zyciu cechow pojawity sie konflikty spote-
czne, wzmagat sie wyzysk uczniow i czeladnikow. W wielu
cechach obowigzywal szesnastogodzinny dzien pracy. Diugos$é
dnia pracy uczniéw nie byta najczesciej normowana. Czesto
przedtuzano im okres nauki zawodu poza termin przewidziany
w statucie. Obowigzywaty rygorystyczne przepisy przeciw
»podmawiaczom” naktanajagcym czeladnikéw i uczniéw do po-
rzucania pracy. Jednak nie nalezaty do rzadkosci strajki towa-
rzyszy cechowych. Aby im zapobiec witadze niektérych miast
wydawaty specjalne ustawy antystrajkowe, jak na przyktad,
w 1785 roku w Poznaniu. Surowe przepisy zakazywaty udzie-
lania pomocy strajkujgcym.

W ostatniej ¢wierci XVIII w. wytworzyty sie dla rzemiosta
nieco korzystniejsze warunki rozwoju. Najistotniejszym ele-
mentem tej poprawy byto pojawienie sie wiekszej ilosci ma-
nufaktur. Powstate w 1765 roku komisje dobrego porzadku
powodowaty wiekszg dbatos¢ w miastach o warsztaty produk-
cyjne bedace wiasnoscig miejska, zatrudniajgce rzemiesIinikéw
roznych branz. Byty wiec miyny wodne, wiatraki, browary,

2 Tamze, s. 47.
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tartaki, farbiamie, cegielnie, mtyny stodowe, kuznie, gorzelnie,
papiernie, wytwornie sukna, itp. W manufakturach pracowali
jako sita najemna robotnicy niekwalifikowani obok rzemies$Ini-
kéw, jako sity fachowej 23

W formacji przedkapitalistycznej, w feudalizmie, podstawe
produkcji stanowit warsztat rzemies$lniczy. Stopniowo z rze-
miosta zaczelty wytania¢ sie pierwsze formy kapitalistycznej
produkcji w postaci naktadu i manufaktury rozproszonej czyli
zdecentralizowanej, co Swiadczyto o przechodzeniu od naktadu
do witasciwej manufaktury 24

Aby lepiej zrozumie¢ przemiany zachodzgace w stosunkach
produkcyjnych od feudalizmu do kapitalizmu, musimy dokiad-
nie uswiadomic¢ sobie istote poszczeg6lnych form produkcji.

Rzemies$inik, jako samodzielny wytworca, sam zaopatrywat
sie w surowce, produkowat na witasny rachunek, we wiasnym
warsztacie i sam nawigzywal kontakt z odbiorcg swoich wy-
robéw, czyli konsumentem. Przy systemie naktadczym poja-
wiat sie kapitalistyczny posrednik. Zaopatrywat on rzemies$lni-
ka w surowiec i odbierat od niego wyprodukowany gotowy to-
war. Rzemieslnik natomiost otrzymywat tylko zaptate za pra-
ce, natomiast zysk z produkcji trafiat w catosci do kieszeni
kapitalistycznego posrednika, przedsiebiorcy.

Manufaktura rozproszona, czyli zdecentralizowana, byta to
forma produkcji posrednia miedzy naktadem a wilasciwg ma-
nufakturg. W tym wypadku kapitalistyczny przedsiebiorca fi-
nansowat produkcje, rzemies$lnicy w swoich indywidualnych
warsztatach wykonywali pierwsze jej stadia, ale nastepnie pod
kierownictwem przedsiebiorcy, we wspélnym lokalu dokony-
wali prac scaleniowych, tj. montazowych, wzglednie wykoncze-
niowych. Typowy przyktad to przemyst witokienniczy. Przed-
siebiorca oddawat zakupiong przez siebie weine chatupni-
kom do czesania, przedzenia, nastepnie tkaczom, folusznikom,
postrzygaczom, farbiarzom. We wspélnym pomieszczeniu wy-
kanczano czyli dokonywano apretury, sortowano, stemplowa-
no i pakowano gotowe sukno. W koricowym etapie produkcji
stosowano czesto site mechaniczna, korzystajagc z energii wod-
rll_ej, wzglednie rzadziej wiatru lub zwierzat, np. wykorzystujac

ierat.

W wyzszej formie manufaktury, tak zwanej scentralizowa-
nej, wszystkie stadia produkcji wykonywano we wspolnym
lokalu. Produkcja byta czesciowo zmechanizowana. Szeroko
stosowano kooperacje, ktéra polegata na zaopatrywaniu sie w
surowce, korzystaniu z pomieszczen, narzedzi, itd. Rozroznia-

23 W. Rusinski, op. cit.,, s. 140, 141.
24 Tamze, s. 161.
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no dwa rodzaje kooperacji: prostg i ztozong. W kooperacji pro-
stej kazdy pracownik wykonywat caty produkt, w ztozonej sto-
sowano specjalizacje zawodowg, czyli kazdy z pracownikow
wykonywat tylko powtarzajaca sie stale czynnosc.

M anufaktura byta czynnikiem rewolucjonizujgcym produk-
cje. Zaczeta w wielu wypadkach wypiera¢ produkcje rzemies-
Iniczg. Przede wszystkim produkowata taniej, gdyz wspoélna
praca obnizata koszty wytwarzania tego, co nazywano towa-
rem. Cztowiek wykonujacy stale tylko jedng czynnos$¢ produk-
cyjng dochodzit do znacznej perfekcji i pracowat szybciej oraz
wydajniej niz indywidualny wytwaérca, rzemiesinik. Roztozy-
wszy caty cykl produkcyjny na szereg czynnosci prostych,
mozna byto zatrudni¢ pracownikow niewykwalifikowanych,
a wiec tanszych. Tym samym wyroby manufakturowe kalku-
lowano taniej od rzemiesSiniczych, stad mialy one wiekszy po-
pyt na rynku. Manufaktura wprowadzata na rynek przedmio-
ty proste, produkcje typowa, stosowata o0szczednos¢ surowca,
co réwniez przyczyniato sie do obnizania cen wyrobow. Wpra-
wdzie w produkcji manufakturowej, masowej mniej zwracano
uwagi na walory artystyczne i estetyczne towardw, ale za to
byty one praktyczniejsze, lepiej dostosowane do potrzeb sza-
rego cztowieka. Manufaktury wptywaly na doskonalenie na-
rzedzi pracy, stawaty sie one wydajniejsze. Wzrosto tez wy-
korzystanie sity mechanicznej.

Przy tych wszystkich walorach Swiadczacych o postepie
w produkcji, wyzysk cztowieka osiggnat nie spotykane dotad
rozmiary. Masowe zatrudnienia kobiet i dzieci, fatalne warun-
ki pracy, brak jakichkolwiek zasad higieny, wydtuzanie dzien-
nego czasu pracy, nuzace, wprost meczgce wykonywanie wcigz
tych samych czynnos$ci, powodowaly otepienie pracownikéw
pod wzgledem fizycznym i umystowym.

W Polsce manufaktury znane byty juz w XVI i XVII wie-
ku, ale na szerszg skale zaczely rozwija¢ sie w potowie XVIII
stulecia. Niektdére, niewiele wieksze od warsztatu rzemie$lni-
czego, zatrudniaty w jednym pomieszczeniu Kkilkudziesieciu
pracownikéw. W matych warsztatach stosowano nadal techni-
ke rzemie$lniczag, w wiekszych wprowadzano' czesto jako site
mechaniczng przede wszystkim site wodng. Na ziemiach pol-
skich istniaty manufaktury szlacheckie, krélewskie i miesz-
czanskie. Manufaktury szlacheckie najczesciej nalezaty do ma-
gnackich rodow. Zaktady te nastawialy sie przede wszystkim
na zaspokojenie wtasnych potrzeb wiasciciela. Z niektorych
wychodzita produkcja luksusowa: porcelana, lustra, dywany,
gobeliny, ponczochy, koronki, sukna, jedwabie, kosztowne me-
ble i powozy. Pod koniec XVIIlI w. coraz wiecej manufaktur
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szlacheckich przestawiato sie na masowa produkcje towardw
powszechnego uzytku na podstawie kooperacji ztozonej.

Manufaktury szlacheckie opieraty sie na przymusowej pra-
cy panszczyznianej, tzw. poddanstwie. Nie byty to wiec przed-
siebiorstwa w petnym tego stowa znaczeniu kapitalistyczne.
W pierwszej potowie XVIII w. wérdod manufaktur szlacheckich
do najbardziej znanych, nalezaty przedsiebiorstwa w dobrach
Radziwitoéw na Podlasiu i na Litwie. W Nalibokach i Urzeczu
dobrze prosperowaty huty szklane, w Biatej Podlaskiej wy-
twornia fajanséw, w NieSwiezu manufaktura sukna. Czarto-
ryscy mieli od 1788 r. wielka manufakture sukna w Korcu,
zatrudniajgc okoto 300 robotnikéw, a takze manufakture fajan-
su, porcelany i inne 5

W zrodtach z XVIII wieku czesto spotykamy wzmianki
0 ,fabryce siedleckiej”, czyli o dworskim przedsiebiorstwie
remontowo-budowlanym, do ktérego nalezata takze cegielnia
dworska. Przedsiebiorstwo to rozwineto intensywng dziatalno$é
w czasach, gdy Siedlce posiadat Fryderyk Michat Czartoryski
1 jego cdrka Aleksandra Oginska, ktéra wtozyta wiele energii
i wysitku w gruntowng przebudowe i rozbudowe miasta. Wy-
budowano wdéwczas ratusz, plebanie, dzwonnice, domy zajezd-
ne, oficyne patacowa, szereg murowanych doméw mieszkal-
nych i wreszcie w 1791 roku kaplice — mauzoleum Ogin-
skiej 26.

Do prac budowlanych zaangazowano murarzy, ciesli, stola-
rzy, traczy, kowali, $lusarzy, szklarzy, strycharzy, blacharzy,
malarzy, zegarmistrzéw i dziewczeta z ,,poddanstwa” jako po-
moc murarska. Pracowali tam rzemies$lnicy miejscowi, jak i za-
miejscowi, pracujacy sezonowo, w okresie nasilenia robo6t bu-
dowlanych. Sprowadzono nawet czterech cie$li Niemcéw, ce-
lem wzniesienia drewnianej czes$ci wiezy ratuszowej. Pod ich
nadzorem i wedlug ich wskazowek pracowali takze przy tej
budowli rzemieSlnicy polscy.

W 1820 roku powstata w Siedlcach ,fabryka kapeluszy or-
dynaryjnych” i dwie garbarnie, ktére wyprawiaty do 1400
sztuk rédznych skdr rocznie. Poza tym planowano uruchomié
w tymze roku cegielnie miejska, ktéra mogtaby wyprodukowac
okoto 280 tysiecy sztuk cegiet w ciggu roku. Wsréd kilku bro-
warow jeden byt skarbowy, inne mieszczan. Z rzemiesSinikow
6wczesne Zrodta wymieniajg: garbarzy, kus$nierzy, krawcow,

2% W. Rusinski, op. cit., s. 161—168.

Historia Polski, t. Il, cz. I, Warszawa 1958, s. 146—148, 291.

26 W. Trzebinski: Dziatalno$¢ urbanistyczna magnatéw i szlachty
w Polsce XVIII wieku, Warszawa 1962, s. 117—129, 158, 159.
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kowali, garncarzy, farbiarzy, piekarzy, siodlarzy, a takze tra-
cza i ztotnika Z7.

Wielkie zmiany w technice przemystowej, zachodzace na
ziemiach polskich w pierwszej potowie XIX w. pociggnety za
sobg donioste zmiany w dziedzinie spotecznej organizacji prze-
mystu. Miejsce drobnych warsztatow rzemie$lniczych zaczety
zajmowac coraz wieksze przedsiebiorstwa. Za skifadkowe pie-
nigdze cztonkéw niektdre cechy kupowaty maszyny do wspol-
nego uzytkowania. Gdzie indziej cztonkowie danego cechu lub
cechéw pokrewnych tworzyli spotki w celu urzadzenia, np.
farbiarni czy foluszow. Tkacze wykazywali duzg inicjatywe
w organizowaniu wspdélnego zbytu swych wyrobdéw. Jednak
nie byt to ruch masowy, ogarniajacy wszystkie ziemie czy
dzielnice dawnej Polski.

Stare formy organizacji przemystu wiosScianskiego i rze-
miosta nie znikty, cho¢ ich znaczenie w produkcji przemysto-
wej niewatpliwie zmalato. Jednak porownujgc iloSciowo rze-
miesinikow z innymi pracownikami zatrudnionymi w przemy-
§le widzimy, ze rzemie$lnicy wyraznie dominowali2s.

Dla utatwienia rozwoju przemystu na terenie Krdélestwa
zniesiono przymus cechowy, krepujacy swobodny wzrost wy-
twdérczosci. Liberalna ustawa z 1816 r. zamiast przymusowych
cechébw wprowadzita dobrowolne zrzeszenie rzemiesinicze.
Wprowadzono tez wolno$é sprzedazy wszelkich wyrobdw prze-
mystowych w kazdej miejscowos$ci. Zniesienie obowigzku na-
lezenia do cechu dato wszystkim prawo zakladania i prowa-
dzenia przedsiebiorstw, a ztamanie cechowego monopolu nauki
zawodu umozliwito szybsze pozyskiwanie kwalifikowanych ro-
botnikéw 29,

Dzieje przemystu witoscianskiego i rzemiosta w pierwszej
potowie XIX w. nie sg -jeszcze dostatecznie znane. Tkactwo
uprawiane po wsiach jako zajecie uboczne przy rolnictwie
traktowano jako zajecie dorywcze zajmujgce przecietnie okoto
stu dni w roku. Natomiast wiecej czasu pochtaniato przedzenie
surowca. Zazwyczaj trudnili sie tym wszyscy producenci su-
rowca.

27 Akta Komisji Rzgdowej Spraw Wewnetrznych, Archiwum GHow-
ne Akt Dawnych w Warszawie, sygn. 3195, k. 56, 57.

T. Korzeniewski: Ratusz w Siedlcach, (w:) Rocznik Mazowiecki
t. 111, Warszawa 1970, s. 283—302.

A. Winter, op. cit., s. 58—79, 127.

28 J. Rutkowski, op. cit.,, t. Il Czasy porozbiorowe, s. 104, 105.

2 |I. Kostrowicka, Z. Landau, J. Tomaszewski: Historia gospodarcza
Polski XIX i XX wieku, Warszawa 1978, s. 124, 147.

J. Rutkowski, op. cit., t. Il, s. 84—86.
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Warsztaty rzemiesSinicze byty mate. Na jeden warsztat przy-

padato przecietnie okoto dwéch pracownikdw. W niektérych
rzemiostach istniata tendencja koncentracji. Ogdlnie méwiac,
liczba rzemieSinikow w XIX w. wzrastata, cho¢ w niektérych
dziatach produkcji konkurencja fabryk powodowata zmniej-
szanie sie liczby drobnych samodzielnych warsztatow.
W wiekszosci miast i miasteczek pracowali rézni rzemieSlnicy,
zaspakajacy najrozmaitsze potrzeby ludnosci. Istniaty jednak
miasteczka, osady czy nawet wsie, skupiajace znaczniejsze
ilosci rzemieSlnik6éw jednej specjalnosci. Praca ich byta czesto
sezonowa.

Z czasem rzemiosto zaczyna sie przetwarza¢ w chatupnic-
two. Dziato sie to z chwilg, gdy miedzy wytwdrca a konsu-
mentem pojawit sie posrednik — naktadca. Posrednik, chcac
zapewnic¢ sobie state dostawy od danego rzemie$lnika, zaczyna
mu pozyczac¢ pienigdze na kupno surowca i narzedzi pracy i tg
droga staje sie nakladca, a rzemie$lnik, poprzednio samodziel-
ny drobny wytwoérca, chatupnikiem uzaleznionym w mniej-
szym lub wiekszym stopniu od naktadcy30.

W 1863 r. byty w Siedlcach: garbarnia, olejarnia, cegielnia
i dwie fabryki octu. W wiekszosci wypadkdw tutejsi rzemie-
$lnicy produkowali swe wyroby z dostarczonego materiatu,
czy surowca, systemem naktadczym. Nie zbywali wykonanych
produktéw bezposrednio na miejscu, lecz odebrany od produ-
centa przez naktadce towar wedrowat masowo za posredni-
ctwem tegoz naktadcy i jako jego produkt, do innych miast 3L

Przed uwtaszczeniem ludnos$ci bezrolnej w Krdlestwie Pol-
skim, to jest przed 1864 rokiem, wytworzyty sie tutaj pierwsze
kadry polskiego proletariatu. Na skutek pojawienia sie wiek-
szych przedsiebiorstw kapitalistycznych zaczeta sie walka kon-
kurencyjna miedzy rzemiostem a kapitalistyczng wytwdérczos-
cig. W tej walce warsztaty rzemie$lnicze stopniowo ulegaty.
Ich posiadacze spadali do warstwy robotnik6w najemnych. Na
przykitad osiadli w Krélestwie tkacze utworzyli pierwsze kadry
robotnikéw kwalifikowanych. Na pograniczu pracownikéw na-
jemnych i samodzielnych rzemiesinikéw stali chatupnicy. Gru-
pa ludnos$ci rzemie$lniczej, utrzymujacej sie w tym czasie bez
zmian, byli uczniowie i czeladnicy zatrudnieni w warsztatach
indywidualnych. W 1843 r. okoto 40% ludnosci zydowskiej
Krélestwa nalezato do proletariatu lub poétproletariatu.

W obrebie poszczegdlnych grup pracujacych w przemysle
istniata duza fluktuacja. Zdarzato sie czasem, ze majster do-
rabiat sie grosza, rozszerzat swoj warsztat i w ten sposéb jego

80 Tamze, op. cit, t. Il, s. 105—107.
61 A. Winter, op. cit.,, s. 128.
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czeladnicy i uczniowie niepostrzezenie dla siebie stawali sie
kwalifikowanymi robotnikami najennymi3

Nie mogac wytrzymaé konkurencji ze zmechanizowanym
przemystem fabrycznym, w latach 1866— 1897 okoto 34 tysiecy
rzemieslnikow musiato zamkna¢ swoje warsztaty, w tym tylko
w latach 1871—1880 upadio kilka tysiecy samodzielnych dro-
bnych warsztatéw bawetnianych. Rzemie$lnicy ci byli w zna-
cznie gorszym potozeniu niz wiloscianie dorabiajgcy do rolni-
ctwa przemystem ludowym, majacy zazwyczaj mniejsze lub
wieksze gospodarstwo rolne. Rzemies$lnicy po zamknieciu
swoich warsztatéw szli do fabryk jako robotnicy. Upadek rze-
miosta byt nierbwnomierny w réznych zawodach i miejscowos$-
ciach. W matych miasteczkach niektérzy rzemie$lnicy, np. pie-
karze, mieli warunki egzystencji korzystniejsze niz w miastach
wielkich, gdzie napotykali konkurencje zmechanizowanych pie-
karn.

Na miejsce upadajagcych warsztatow powstawaty nowe, tyl-
ko o innym profilu produkcyjnym lub w innej miejscowosci.
Ogdlnie biorac liczba rzemieSlnikow wzrastata. Byt to jednak
wzrost powolniejszy niz wzrost catej ludnosci w danej miejs-
cowosci czy dzielnicy.

Tam, gdzie nie doszto do likwidacji warsztatu lub upadku
jego samodzielnosci gospodarczej, konkurencja fabryczna
zmniejszata mozliwos$ci zarobkowe wtasciciela warsztatu przez
powodowanie zmniejszenia jego produkcji. Pod wptywem np.
konkurencji obuwia fabrycznego wielu szewcow przestawiato
sie z produkcji na ustugi.

W wiekszych osrodkach miejskich rzemies$lnicy pracowali
na miejscowy rynek. Wraz z upadkiem targéw i jarmarkow
zmniejszat sie zbyt produkcji rzemieslniczej. Tylko nieliczni
majstrowie do konca XIX w. sprzedawali swoje wyroby na
targach i jarmarkach w odlegtosci kilku lub kilkunastu mil.

Czeladnikéw w wielkich miastach wynagradzano pieniez-
nie, bez utrzymania i mieszkania. W mniejszych miastach obok
tej formy zaptaty istniata i inna, a mianowicie — mieszkanie
i utrzymanie, a ptaca byta dodatkiem. Pienigdze wyptacano
tygodniowo, cho¢ umowa o jej wysokos$¢ opiewata na caty rok.
Ptaca bez mieszkania i utrzymania byta odpowiednio wieksza.

Wynagrodzenie pieniezne zalezalo od wielkosci miasta, od
zawodu i rodzaju produkcji. W niektérych rzemiostach oprécz
ptacy tygodniowej byta tez ptaca akordowa, lecz rzadko stoso-
wana 3. Pracujace w rzemiosle kobiety otrzymywaty nizsze
ptace od mezczyzn.

32 W. Rusinski, op. cit., s. 257, 258.
83 J. Rutkowski, op. cit.,, t. Il, s. 257—259.



W pierwszych latach XX w. zaczety powstawac¢ spotki rze-
mie$inikdw z kupcami. Taka spotdzielczo$¢ handlowo-rzemies-
Inicza miata rézne cele, jak na przyklad tatwiejszy i tanszy
zakup surowca, masowy i szybki zbyt produkcji, itp. 34

Nowoczesne formy produkcji pojawity sie takze w tak roz-
drobnionych gateziach jak szewstwo. Jednakze pierwsze uru-
chomione fabryki obuwia nie mogly wyprze¢ rzemiesSinikéw
z rynku, gdyz przy bardzo niskich zarobkach produkowali oni
taniej &

Wedtug danych z 1911 r. w Siedlcach istniaty nastepujace
warsztaty rzemies$lnicze wzglednie drobne zaklady przemysto-
we:

ilosé pracowato
zaktadow ludzi
Garbarnie 4 38
Mydlarnie i wyrob $wiec 2 6
Browary 1 20
Warzelnie miodu 1 10
Wytwadrnie octu 3 5
Olejarnie 1 3
Wytwadrnie zabawek 1 125
Wytwdrnie wyrobéw metalowych
i guzikow 1 18
Wytwdrnie nozy i wyrobow
zelaznych 1 9
Wytwadrnie stempli i pieczeci 2 6
Wytwornie wyrobow bednarskich 4 8
Wytwdrnie narzedzi rolniczych 1 12
Wytwadrnie gilz papierosowych 2 16
Wytwdrnie wod gazowych 3 8
Miyny parowe 2 36
W iatraki 2 4
Mtyny konne 1 2
Cegielnie 5 30
Betoniarnie 2 6
Kaflarnie 1 2
Drukarnie 6 42
Razem: 46 406

Z chatupnictwa najbardziej rozwijato sie w Siedlcach szew-
stwo. Liczyto okoto 130 warsztatow z roczng produkcjg kilku-
dziesieciu tysiecy rubli. Obuwie eksportowano do Rosji jako

8 Tamze, s. 330.
65 Tamze, s. 244,
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produkcje warszawska. Ponadto w 1911 r. byty w Siedlcach
nastepujace warsztaty czy pracownie rzemieslnicze: 30 war-
sztatow stolarskich, 5 tokarskich, 4 pracownie malarskie, 13
warsztatéow S$lusarskich, 11 zaktadéw blacharskich, 10 kuzni,
54 pracownie krawieckie, 12 czapniczych, 3 ponczosznicze, 2
bielizniarskie, 2 rekawiczek, 2 gorseciarnie, 2 farbiarnie, 6 in-
troiigatorni, 6 wyrobu pudetek, 3 wytwdrnie pamiagtek, 2 pra-
cownie walizek, 1 powozow, 11 zakltadow fryzjerskich, 4 foto-
graficzne, 1 pracownia wypychania zwierzat. Poza tym byla
rzeznia, Kilkunastu rzeznikéw, masarnie, piekarnie, ciastkar-
nie, wytwdrnie lodéw oraz szereg innych drobnych warszta-
téw czy pracowni o charakterze chatupniczym3%

W okresie miedzywojennym indywidualne rzemiosto stano-
wito wazny czynnik obok handlu w rozwoju miasta Siedlec.
Wiekszych, a nawet $rednich zakladow przemystowych w ca-
tym tego stowa znaczeniu, miasto jeszcze wdwczas nie posia-
dato. Brak w poblizu bazy surowcowej, potozenie z dala od
wiekszych osrodkéw gospodarczych powodowaty, ze Siedlce
nie zachecaly do inwestowania tu kapitatow.

W pierwszych latach niepodlegtosci przemyst w Siedlcach
i w powiecie ograniczat sie¢ do dwdch betoniarh, zwanych ce-
mentowniami, trzech miynéw parowych, kilku miynéw wod-
nych, wiatrakow i cegieln. Byly to wszystko drobne zakiady,
w ktorych pracowali wiasciciele z cztonkami rodzin, zatrud-
niajagc w niektoérych z nich niewielkg ilo$¢ robotnikéw lub
chtoporobotnikéw.

W potowie 1924 roku Siedlce miaty: 4 wytwdrnie napojow
gazowych, 21 warsztatow masarskich, 59 piekarn, 21 zaktadow
fryzjerskich. A jezeli wspomniano o ,fabryce”, to w tym wy-
padku rozumiano wiekszy warsztat rzemieslniczy, posiadajacy
naped mechaniczny i zatrudniajgcy site najemna.

Do tego rodzaju zaktadéw zaliczano na przyktad: fabryczke
narzedzi rolniczych Wiktora Latka, fabryke kafli braci Micha-
likow, warsztat Slusarsko-mechaniczny Zygmunta Olesniewi-
cza, odlewnie czesci do maszyn rolniczych braci Rys, betoniar-
ke miejskg i druga Jana Cioka, hute szkia, cegielni¢ H. Cukra
oraz druga sejmikowa, w Swierczach pod Siedlcami. Byto tez
kilka warsztatow naprawy samochoddw.

Przy ul. Katedralnej istniata niegdys fabryka nozy Tro-
czewskiego, potem prowadzono tam do ostatniej wojny wy-
twornie sprzetu sportowego pod firmg ,Astra”. Drugg wytwor-
nie nozy uruchomit w 1927 r, Kazimierz Bogucki przy ul. Nad-
kolejnej 6.

¥ s. D. Kaszinskij i I. 1. Tilinskij: Gorod Siedlec, Siedlce 1912,
s. 129, 130.
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Z mniejszych zaktadéw czy pracowni rzemie$lniczych na-
lezy wymieni¢ warsztat produkcyjny gtdwnie narzedzia do
sadzenia i pielegnacji lasu Wiktora Zmijewskiego przy ul.
Astanowicza 10, wytwérnie wddek i likierow Wilgi i S-ki, za-
ktady introligatorskie przy ul. Sienkiewicza 46 i inne. W par-
terowej czesci Starego Ratusza znajdowat sie warsztat mecha-
niczno-szlifierski naprawy i konserwacji roweréw Tomasza
Kisielewskiego, zaktad blacharski Ignacego Zuka, pracownia
krawiecka Henryka Gadomskiego i pierwsza polska pracownia
czapek Adama Wyrzykowskiego. Drugg polska pracownie cza-
pek pod firmg ,Helena” otworzono w 1937 r. przy ul. KiliA-
skiego. Warsztatem konkurencyjnym dla T. Kisielewskiego byt
podobny zakiad Karola Myslinskiego pod firmg ,,Sport” przy
ul. Kochanowskiego 5. Zaktad ten wykonywat remonty rowe-
réw, emaliowanie oraz wszelkie prace w zakresie $lusarsko-
mechanicznym. Przy ul. Brzeskiej 8 istniata od 1922 r. prze-
dzalnia wetny Hieronima Sobieszuka.

Na poczatku lat dwudziestych zlokalizowano w Siedlcach
na krotko filie tédzkiej fabryki sukna pod firmg , Jankowski”
i fabryke tekstylng Jana Malickiego — ,Tkalnia”. Przy ul.
Prospektowej (Astanowicza) byt jedyny w 1923 r. zakiad ma-
larsko-dekoracyjny Kozikowskiego. Przyjmowal zamodwienia
malowania wnetrz, a takze prace szyldowo-lakiernicze.

Zarzad Miejski prowadzit od pewnego czasu swoje, to jest
miejskie przedsiebiorstwa, takie jak elektrownie, stolarnie,
betoniarnie i inne. Na posiedzeniach Rady Miejskiej krytyko-
wano czesto celowos$¢ prowadzenia tych zaktadow miejskich,
ktére nie przynosity zysku lecz deficyt. Proponowano wydzier-
zawi¢ je osobom prywatnym. Tymczasem w 1927 r. Zarzad
Miejski opracowat projekt uruchomienia szeregu nowych za-
ktadow 37.

Okoto roku 1928 Siedlce jako osrodek zycia przemystowo-
handlowego nie wyro6zniaty sie ani iloScig odpowiednich zakta-
déw, ani ich jakosciag. W owym czasie ludno$¢ miasta sktada-
ta sie z drobnych, wzglednie $rednio-zamoznych rzemiesInikéw
i kupcow, licznej warstwy urzednikéw panstwowych i samo-
rzagdowych, znacznej liczby ludzi pracujgcych w wolnych za-
wodach, mtodziezy szkolnej oraz réznego rodzaju pracownikéw
najemnych, tak fizycznych, jak i umystowych. Dos¢ pokazny
procent ludnosci Siedlec stanowili emeryci i wszelkiego rodza-
ju rencisci.

Wsrod przeszto 600 siedleckich zaktadéw przemystowych
zaledwie 3 nalezaty do kategorii IV, a 4 do kategorii V. Istniat
jednak szereg warsztatow rzemie$lniczych posiadajgcych na-

37 A. Winter: Siedlce 1918—1939 (maszynopis), s. 322—326.
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ped mechaniczny, zatrudniajgcych kilku pracownikéw najem-
nych, produkujacych towary na zbyt w wiekszej ilosci. Dawaty
one wowczas, to jest przed kryzysem, dos¢ pokaZzne zyski
wiascicielom. Wsérod tych zaktadéw drobnego przemystu, a ra-
czej rzemiosta, byto poza wymienionymi wyzej 23 kategorii
VI, 33 — VII i 543 — VIII.

Pomimo ré6znorodnych warsztatéw rzemieslniczych Siedlce
nie miaty dogodnych warunkéw do rozwoju. Nic tez dziwnego,
Ze tutejsza warstwa rzemieslnicza, zwiaszcza sposrod ludnosci
zydowskiej, zyta prawie w nedzy, emigrowata do innych, bar-
dziej rozwinietych gospodarczo miast lub nawet do innych
krajow.

Okoto 1928 roku w Siedlcach byty nastepujace cechy rze-
miesinicze: piekarzy, stolarzy, murarzy, wedliniarzy, krawcow,
ciesli, fryzjerow, szewcow i Slusarzy. Zydzi mieli swoj Cen-
tralny Zwigzek Rzemie$lnikéw Zydowskich 38

Chcac pomoc siedleckiemu rzemiostu, Rada Miejska przy-
jeta w 1928 r. wniosek zagwarantowania przez miasto sumy
70 tys. zt., ktdrg Bank Gospodarstwa Krajowego przyznat na
udzielenie kredytu rzemiesSinikom miasta Siedlec. Sume te
przekazano Komunalnej Kasie Pozyczkowo-Oszczednosciowej
powiatu siedleckiego. Wybrano specjalng komisje, ktéra miata
opiniowaé prosby rzemieslnikéw ubiegajacych sie o pozyczke
z przyznanych kredytéw3

W 1931 r. w rzemio$le i przemysle siedleckim, #facznie
z przedsiebiorstwami miejskimi zatrudniajacymi okoto 200 ro-
botnikéw, pracowato 5470 os6b. Zaden z prywatnych zakitadéw
rzemies$lniczo-przemystowych nie zatrudniat wiecej niz 15 o0séb,
zas w jednym zaktadzie pracowato Srednio 6 os6b, co Swiad-
czyto o duzym rozproszeniu produkcjid0.

W okresie kryzysu, w latach 1928—1932 obroty warszta-
téw rzemies$lniczych obnizyly sie o 35%, przy czym redukcje
cen wyrobdw dochodzity do 60%. Ogblnie warto$¢ obrotéw
rzemiosta skurczyta sie srednio o 40% wartosci przedkryzyso-
wej. W wielu branzach (np. krawiectwo, szewstwo) spadek ten
byt jeszcze wiekszy. Zarobki rzemiesinikéw ksztattowaty sie
na poziomie od 1 do 2 zt dziennie, co przy éwczesnych cenach
i obcigzeniach nalezy uzna¢ za dochéd gtodowy. Pamietajmy
przy tym, ze rzemiosto, podobnie jak handel, nie mialy zorga-
nizowanego ubezpieczenia na wypadek bezrobocia. Nie uchwy-
cone przez statystyke bezrobocie w rzemiosle wynosito w

B T. Moniewski: Siedlce, Siedlce 1929, s. 13, 62, 63.
& A. Winter, (masz.), op. cit., s. 327.
40 Tamze, s. 329.
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1931 r., w poszczegdlnych branzach, od 25 do 80% ogdlnej licz-
by zatrudnionych 4L

W marcu 1934 r. wybucht w Siedlcach strajk pracownikéw
krawieckich, ktory trwat 3 dni i zakonczyt sie zwyciestwem
strajkujgcych 42,

W czerwcu 1935 r. Okregowe Towarzystwo RzemieSlnicze
w Siedlcach zorganizowalo Podlaskg Wystawe Rzemies$lnicza,
aby zapozna¢ spoteczenstwo z produkcyjnymi mozliwosciami
na naszym terenie. Wystawa trwata 7 dni i wzbudzita duze
zainteresowanie nie tylko na terenie Siedlec, ale i w calym
regionie.

W 1936 r. nastgpity zmiany we wiladzach organizacji rze-
mie$lniczych. W lipcu lubelski Urzad Wojewoddzki zatwierdzit
nowy statut dotychczasowego Okregowego Towarzystwa Rze-
mieslniczego w Siedlcach, zmieniajgc na podstawie nowego sta-
tutu nazwe, na Zwigzek Rzemie$lnikéw Chrzescijan w Siedl-
cach 43

Rzemiosto w Polsce Ludowej wyszto z drugiej wojny Swia-
towej ze znacznie zmniejszonym potencjatem produkcyjnym.
Okres wojny i okupacji spowodowal zmniejszenie sie stanu
liczbowego rzemiosta do okoto 35% stanu przedwojennego. Po
wojnie nastgpit w rzemio$le rozwdj spétdzielczosci. Reaktywo-
wano cechy i ich zwiazki oraz lzby Rzemie$lnicze i Zwigzek
Izb Rzemieslniczych.

W 1946 r. zorganizowano Rzemieslniczag Centrale Zaopa-
trzenia i Zbytu, przeksztatlcong w 1948 r. w Centrale Rze-
mies$iniczg, centrale spotdzielczo-panstwowa, zrzeszajagcg wszj-
stkie spdtdzielnie rzemiesdinikéw cechowych kraju. Szybko za-
czelty powstawac rzemieSlnicze spotdzielnie pracy oraz tzw.
spotdzielnie pomocnicze, przeksztalcone w latach 1949—1951
w rzemie$lnicze spdtdzielnie pracy. W 1948 r. wprowadzono
w rzemio$le prywatnym przymus nalezenia do cechu. Z cza-
sem, z powodu wielu przyczyn, nastagpit w rzemio$le zanik
niektorych rodzajéw produkcji i w wyniku likwidacji znacznej
czesci rzemiosta indywidualnego — ostry kryzys w dziedzinie
ustug. 50% rzemie$lnikow samodzielnych przeszto po likwida-
cji ich warsztatow do spotdzielczosci. Sprawy rzemiosta i dro-
bnej wytwdrczosci podlegaly Ministerstwu Przemystu Drob-
nego i Rzemiosta.

4 Z. Landau, J. Tomaszewski: Gospodarka Polski miedzywojen-
nej, t. Il 1924—1929, Warszawa 1971, s. 181—187.

I. Kostrowicka i in., op. cit., s. 340.

Historia panstwa i prawa Polski 1918—1939, cz. I, Warszawa 1962,
S. 330—342, 392—394.

43 A. Winter, (masz.), op. cii, s. 329, 330.

48 Tamze, s. 331—333.
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Pewien zwrot w polityce panstwa w stosunku do prywat-m
nego rzemiosta nastgpit w 1956 r. Obnizono wowczas skale po-
datku dochodowego', znormalizowano system podatkowy, unor-
mowano zaopatrzenie rzemie$lnikéw w surowce, wprowadzo-
no pomoc kredytowg, lokalowg, itd. Nowo powstajgce warszta-
ty rzemie$lnicze korzystaty z ulg podatkowych. W wyniku tych
posunie¢ rzadu nastgpit wzrost liczby zaktadéw rzemiesini-
czych i poprawit sie system zaopatrywania rzemiosta indywi-
dualnego w surowce. Natomiast w rzemio$le uspotecznionym
obserwowano w latach 1956—1960 spadek zatrudnienia. Od
1966 r. zaliczano w Polsce do rzemiosta warsztaty indywidu-
alne, w ktorych zatrudnionych byto oprocz wiasciciela w za-
sadzie nie wiecej niz 6 oséb, w budownictwie — niz 8 pra-
cownikdw najemnych, nie liczac cztonkow rodziny wspdlnie
mieszkajagcych z wtiascicielem, ucznidw oraz inwalidéw i ren-
cistow zatrudniajgcych w niepeinym wymiarze godzin. Nie
wliczano tez do statych pracownikéw danego przedsiebiorstwa
rzemie$lniczego personelu pomocniczego, jak sprzedawcy, kon-
wojenci, itp. W rzemio$le uspotecznionym ograniczeh nie sto-
sowano 44

Rzemiosto prywatne odgrywa dziS$ w Polsce istotng role
w Swiadczeniu ustug dla ludnosci. U nas, podobnie jak i w in-
inych krajach socjalistycznych, rzemiosto uspotecznione zor-
ganizowane jest w organizacje ogolnokrajowe, jak np. Cen-
tralny Zwigzek Spdidzielczosci Pracy. W ostatnich latach,
a wiec i aktualnie, gospodarka Polski przechodzi reorganiza-
cje i z tego tez powodu dotyczy to takze rzemiosta. Problem
ten wymaga osobnego oméwienia.

4 Wielka encyklopedia powszechna PWN, t. 10, Warszawa 1967
S. 243—244.



