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Jerzy Strychalski

OPERACYJNE ZNACZENIE PODLASIA
W WOJINIE POLSKO-ROSYJSKIEJ 1831 ROKU

Z punktu widzenia historii wojen kraj miedzy Battykiem
a Karpatami rozpada sie na trzy obszary: Pojezierze Mazur-
skie na pdéinocy, Matopolske na potudniu oraz zawarty miedzy
nimi obszar srodkowej Polski. O ile obszary boczne sg na ogot
terenowo jednolite, to w obszarze Srodkowym wydzielajg sie
wyraznie trzy rozne kierunki operacyjne:

— kierunek mazowiecko-kujawski, pozwalajagcy na obej-
Scie rejonu Warszawy od poinocy;

— kierunek lubetsko-radomski, pozwalajacy na obejscie re-
jonu Warszawy od potudnia;

— kierunek warszawski, wyprowadzajgcy na Warszawe

bezposrednio w ataku czotowym,

P6inocna granice kierunku warszawskiego wyznacza linia
rzek: Ssrodkowa Warta, Bzura, Bugo-Narew i dolny Bug; gra-
nice potudniowag wyznacza $rodkowy i dolny bieg Pilicy oraz
jego przedtuzenie ku wschodowi w kierunku Brzescia n/Bu-
giem K

tatwo zauwazy¢, ze Podlasie lezy na warszawskim kierun-
ku operacyjnym, i stad tez, we wszystkich kampaniach wojen-
nych XIX i XX wieku, ktére rozegrano w tej czesci Europy,
obszar ten odgrywat zawsze znaczng role bez wzgledu na to,
czy rola ta byla dodatnia czy tez ujemna. Dodatnia — gdy
przyciggata, ujemna — gdy odpychata operujgce wojska.
Przez tereny Podlasia widdt bowiem i wiedzie wazny szlak
drég bitych i kolejowych ze wschodu na zachdd i z zachodu
na wschod.

Szczeg6lne znaczenie operacyjne posiadaty Siedlce ze
wzgledu na krzyzujgce sie tu drogi i szlaki komunikacyjne.

1 J. Kirchmayer: , Operacyjne znaczenie Warszawy nha podstawie

doswiadczen wojennych XIX i XX wieku” (W:) Wojskowy Przeglad
Historyczny 1958 nr 1, s. 296—298.
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Jeden z nich, tak zwany szlak podlaski, wiodt od Gdanska
i Krolewca przez tomze, Wegréw, Siedlce na Lukoéw, Radzyn
Podlaski i Lublin. Drugi szlak, zwany warszawskim, taczyt
Warszawe z Litwag i prowadzit przez Stanistawdw, Liw, We-
grow, Sokotéw Podlaski, Drohiczyn i Brzes¢, omijajac pierwot-
nie Siedlce od péinocy W koricu XVII wieku coraz wiekszego
znaczenia nabierata droga z Warszawy do BrzesScia przez Sie-
dlce. W drugiej potowie XVIII wieku droga ta byta juz traktem
gtownym, gdy tymczasem dawny trakt przez Liw, Wegrow,
Drohiczyn miat znaczenie drugorzedne2 Wymieniony splot
szlakéw komunikacyjnych, przecinajgcych sie w Siedlcach,
podnosit znaczenie operacyjne miasta.

Siedlce posiadaty nie tylko znaczenie operacyjne, lecz réw-
niez i taktyczne. Taktyczne znaczenie miasta wigzato sie Sci-
Sle z wiasciwosciami terenowymi jego najblizszej okolicy. Sie-
dice, potozone na niezbyt wysokim terenie, byty niegdys$ pra-
wie ze wszystkich stron otoczone blotami, mokradtami i sta-
wami. Zachodnig i potudniowo-zachodnia granice gruntow
miejskich stanowita Muchawka, potozona w odlegtosci 4 km
od Srodmiescia w kierunku zachodnim. Od strony pdéinocnej
i pétnocno-wschodniej, w odlegtosci okoto 6 km, ptynie Liwiec.
Potozenie Siedlec w widtach Liwca i Muchawki utatwiato tak-
tyczng obrone miasta. Pozwalato ponadto na uderzenie skrzyd-
towe z rejonu Mordow i linii Wolyrice-Wisniew i zamkniecie
nacierajacych na tym Kkierunku wojsk.

Operacyjne znaczenie Podlasia wigzato sie réwniez z wpty-
wem, jaki obszar ten wywieral na polski teatr dziatarn wojen-
nych miedzy Bailtykiem a Karpatami. W historii wojen XIX
i XX wieku Podlasie posiadato znaczenie szczegbélne woéwczas,
gdy nacierajgce od wschodu wojska zamierzaty zajagé Warsza-
we w uderzeniu czotowym. Stanowito ono bowiem dalekie
przedpole Warszawy, ktore trzeba byto opanowaé przed wy-
konaniem czotowego ataku na stolice Polski.

Doswiadczenia wojen XIX i XX wieku potwierdzajg w pet-
ni teze, ze kazda operacja wykonana na kierunku warszawskim
sprowadza sie do dziatania czotowego, przy czym warunki te-
renowe sprawiajg, ze jest ona szczegdlnie narazona ze skrzydet.
W ostatecznym wyniku operacja na kierunku warszawskim
jest mato skuteczna, a poza tym ryzykowna3 Dziatania na
kierunku mazowiecko-kujawskim lub kierunku lubelsko-ra-
domskim pozwalajg natomiast na gtebokie wymanewrowanie
Podlasia, ale z kolei narazone sg na uderzenia z tego obszaru
w kierunku na potnoc lub potudnie w bok operujgcych tam

2 A. Winter: ,Dzieje Siedlec 1448—1918”, Warszawa 1969, s. 11
3 J. Kirchmayer, op. cit.,, s. 313.



wojsk. Stad réwniez i w przypadku manewru na obydwu tych
kierunkach opanowanie Podlasia jest konieczne. SzczegO6lnie
utrzymanie rejonu Siedlec umozliwia swobode manewru w
czasie zwrotéw zaczepnych na skrzydta lub tyty wojsk nacie-
rajacych na poétnocy lub potudniu ku Wisle.

W okresie wojen napoleonskich Podlasie odegrato role dru-
gorzedna. Kampania 1806—1807 roku rozegrata sie na obsza-
rze Prus Wschodnich, a kampania 1809 roku na obszarze po-
tudniowej Polski. Réwniez w najwiekszej kampanii napoleon-
skiej, jakg byta wyprawa na Rosje w 1812 roku, Podlasie ode-
grato role niewielkg jako baza operacyjna stabszego, prawego
skrzydta Wielkiej Armii. Rozstrzygajace dziatania ominety
Podlasie i rozegraty sie na obszarze pdinocnym i jeszcze da-
lej na wschod od niego, po osi prowadzacej przez przeprawy
na dolnej Wisle, Prusy Wschodnie i Litwe w gigh Rosji — na
Moskwe 4.

Dopiero w okresie wojny polsko-rosyjskiej 1831 roku,
a zwilaszcza w poczatkowej jej fazie, Podlasie stato sie terenem
rosyjskich i polskich dziatan zaczepnych i obronnych. Obszar
ten odegrat wdwczas role dodatnia, gdyz przyciggat operujace
wojska.

Strategiczne znaczenie Podlasia dostrzegat juz w pierw-
szych dniach powstania listopadowego gen. Ignacy Pradzynski,
ktory jako naczelnik gabinetu topograficznego zdotat w ciggu
Kilku dni rozpoznaé¢ okolice Siedlec i bieg rzek Liwca, Mucha-
wki i Kostrzynia w przekonaniu, ze teren ten moze staé sie
wkrétce teatrem dziatan wojennych 5 Swoimi uwagami na te-
mat wspomnianego obszaru prébowat podzieli¢ sie z gen. Joze-
fem Chiopickim. Dyktator powstania nie zyczyl sobie jednak
zadnych rad czy pomystéw i z miejsca rozmowe przerwat 6.

Dowddztwo polskie spodziewato sie wkroczenia wojsk ro-
syjskich do Krdlestwa szosg od strony BrzesScia; najsilniej roz-
budowato wiec ostone tego kierunku w rejonie Siedlec, gdzie
zatlozono magazyny. W pierwszym rzucie tej ostony staneta
dywizja utanéw gen. Jana Weyssenhoffa w sile 16 szwadrondéw
i 8 dziat. Zgodnie z rozkazem szefa sztabu gtéwnego z 9 grud-
nia 7 dywizja zostata ugrupowana nastepujaco: jedna brygada
na linii miedzy tosicami i Ltukowem, za nig przed Siedlcami
jeden putk utanéw, a drugi — w Wegrowie i okolicy frontem

4 Por. tamze, s. 298—303.

5 Cz. Bloch: ,,Generat Ignacy Pradzynski 1792—1850”, Warszawa
1974 s, 197__198.

6 I. Pradzynski: ,Pamietniki”, t. I, Krakéw 1909, s. 262. Wyd.
B. Gembarzewski.

7 ,Zrodta do dziejow wojny polsko-rosyjskiej 1830—1831”, t. I, War-
szawa 1931, s. 44—45. Wyd. B. Pawitowski.



do Nuru, artyleria zas w Siedlcach. W drugim rzucie tej osto-
ny staneta 2 dywizja piechoty gen. Franciszka Zymirskiego.
W ten sposéb obsadzono wszystkie trzy wielkie trakty prowa-
dzace ku Warszawie.

W pierwszych dniach lutego 1831 roku, gdy mozliwos¢
wkroczenia Rosjan w granice Krélestwa stawata sie coraz bar-
dziej realna, gen. Wojciech Chrzanowski, jeden z najzdolniej-
szych generatow Gtéwnej Kwatery WP, przedstawit plan obro-
ny rzeki Liwca. Polegat on w najogdlniejszych zarysach na
zgrupowaniu catej armii polskiej w rejonie Wegrowa i roz-
mieszczeniu niewielkich oddziatbw w Ostrotece i Siedlcach.
Plan zakiadat, ze jezeli dowodca armii rosyjskiej feldmarsza-
tek 1. Dybicz znajdzie sie z jedng czescig wojska miedzy Bu-
giem a Narwig, a z druga przejdzie przez Granne rg™*lewy
brzeg Bugu, to z powodzeniem mozna bedzie zaatakowaé¢ od-
dziaty na lewym brzegu Bugu i odrzuci¢ je za rzeke. W wy-
padku za$ przejscia catej armii rosyjskiej na lewy brzeg Bugu
plan zakiadat przyjecie bitwy nad Liwcem. Pozycja ta byta
wygodna do obrony, gdyz ostaniata ja od frontu bagnista, nie-
zamarzajgca rzeczka Liwiec, majaca niewiele miejsc nadaja-
cych sie do przeprawy. Armia rosyjska, aby wyprze¢ Polakow
z tej pozycji, musiataby ponies¢ duze straty. Uzycie kawalerii
uniemozliwiat zalesiony teren. W wypadku za$ prdby obejscia
przez armie rosyjska stanowisk polskich nad Liwcem, mozna
byto —ezdaniem Chrzanowskiego — uderzy¢ na jej flanke pod-
czas wykonywania tego manewru 8 W planie tym wazng role
miaty odegraé¢ niewatpliwie Siedlce, lezace na prawym skrzy-
dle ugrupowania polskiego. Mogty one stanowi¢ baze materia-
towag dla armii polskiej i ewentualnie punkt obrony.

Rozpoczeto realizacje przedstawionego planu, ale zostata
ona zaniechana wskutek sprzeciwu gen. J. Chiopickiego i gen.
l. Pradzynskiego. Gen. W. Chrzanowski zostal usuniety
z Gtownej Kwatery, WP i mianowany kwatermistrzem 2 dy-
wizji piechoty gen. F. Zymirskiego 9

Tymczasem armia rosyjska, liczaca 115 tys. zoinierzy, po
przekroczeniu w dniach 5—8 lutego 1831 roku granicy Kré-
lestwa Polskiego, skoncentrowata sie w widtach Narwi i Bugu,
skad po przejsciu na lewy brzeg Bugu pod Nurem i Brokiem
zeSrodkowata sie pomiedzy Wegrowem i Siedlcami oparta le-
wym skrzydiem o szose brzeska, a prawym o zlew Liwca i Bu-

8 Cz. Bloch: ,,Generat Wojciech Chrzanowski jako dowddca i twor-
ca planéw operacyjnych w wojnie polsko-rosyjskiej 1830—1831 r.” (W;)
Studia i materiaty do historii wojskowosci 1961 t. VII, cz. 2, s. 183—186.
a Tamze, s. 150.



gu. Sprawdzity sie przewidywania gen. W. Chrzanowskiego ¢o
do kierunku marszu nieprzyjaciela.

W tym czasie gtéowne sity polskie ugrupowane byty w
dwoch liniach: w pierwszej linii stangta 2 dywizja piechoty
gen. F. Zymirskiego w Katuszynie oraz 3 dywizja piechoty
gen. Jana Skrzyneckiego wysunieta ku Liwcowi w rejonie Do-
brego; w drugiej linii zostata ustawiona 4 dywizja piechoty
gen. Piotra Szembeka w Okuniewie, a 1 dywizja piechoty gen.
Jana Krukowieckiego w Radzyminie. Gtéwne sity armii rosyj-
skiej, po przekroczeniu Bugu pod Brokiem i Nurem, wykonaty
zatem marsz flankowy w odlegto$ci 30—60 km od stanowisk
polskich. Polacy nie wykorzystali sytuacji i nie uderzyli w bok
kolumn rosyjskich.

Lewe skrzydto armii rosyjskiej, ztozone wytgcznie z kawa-
lerii, skierowane zostato na kierunek Biata Podlaska, Miedzy-
rzec Podlaski i Siedlce. Siedlce, potozone na trakcie Brze$é—
Warszawa, nabieraty w nowej sytuacji wojennej pierwszorzed-
nego znaczenia operacyjnego i mogty sta¢ sie dla strony pol-
skiej bazg materiatowg w prowadzeniu dziatan przeciw woj-
skom 1. Dybicza. Tymczasem juz 7 lutego oddziaty polskie
opuscity miasto, co wywarto fatalne wrazenie w kraju i woj-
sku 100 W prawdzie dnia nastepnego Siedlce zostaly ponownie
zajete przez Polakéw, ale w posiadaniu polskim znajdowaty sie
tylko kilka dni. 14 lutego, kiedy centrum rosyjskie staneto
wzdtuz Liwca, Siedlce zajat putk huzaréw, Polacy za$ wycofali
sie w kierunku Katuszyna. Odtad, w najwazniejszym okresie
wojny, Siedlce stanowity baze operacyjng dla wojsk rosyjskich.
W rece Rosjan wpadty znajdujgce sie w tym miescie olbrzy-
mie magazyny furazu, zywnos$ci i umundurowania 1L

W potowie lutego 1831 roku |I. Dybicz skierowat gros
swoich sit wprost na Warszawe. W trakcie tego marszu doszto
14 lutego do bitwy pod Stoczkiem tukowskim i pierwszego
zwyciestwa polskiego gen. Jozefa Dwernickiego, a 17 lutego
pod Dobrem i Katuszynem. 19 lutego gtdwne korpusy rosyj-
skie podeszty juz pod Wawer i nawigzaly walke o Olszynke
Grochowska. V/alna bitwa pod Grochowem przyniosta obydwu
stronom ciezkie straty i nie data rozstrzygniecia. Warto dodac,
ze bitwa pod Grochowem byta najwiekszg bitwg stoczong w
XIX wieku samodzielnie przez Polakow, a réwnocze$nie naj-

10 W. Tokarz: ,Wojna polsko-rosyjska 1830 i 1831”, Warszawa 1930,
s. 152.

11 W. Bednarski: ,,Organizacja sity zbrojnej na Podlasiu w okresie
powstania 1830/31 r.” (W: Rocznik Miedzyrzecki 1972 t. IV, s. 36, 50,
52, 57.



wiekszg bitwg stoczong od czaséw napoleonskich 12 Bitwa ta
zakonczyta probe opanowania Warszawy bezposrednio w ataku
czotowym i wykazata dowddztwu rosyjskiemu, ze nie na Kie-
runku warszawskim nalezy szuka¢ rozstrzygniecia waojny.
I. Dybicz postanowit poszukac¢ rozstrzygniecia na kierunku tu-
belsko-radomskim i skierowat swe gtéwne sity nad dolny
Wieprz, celem obejsScia rejonu Warszawy od potudnia.

Ta zmiana koncepcji strategicznej wodza rosyjskiego' data
stronie polskiej petna moznosé przejecia inicjatywy operacyj-
nej. Wytworzyta sie bowiem nowa sytuacja, ktéra polegata
przede wszystkim na tym, ze armia rosyjska na terenie Kro-
lestwa zostata rozdzielona na trzy czesci, ktére rozmieszczone
byty w duzych odlegtosciach od siebie, a zatem mozna je byto
oddzielnie pobié.

— Gtowne sity armii I. Dybicza, stanowigce lewe skrzydto
ugrupowania rosyjskiego w Krdlestwie, znajdowaty sie nad
dolnym Wieprzem z zamiarem sforsowania Wisty pod Tyrzy-
nem, Kazimierzem lub Rachowem 80, 120 i 170 km od War-
szawy celem obejscia stolicy Polski od potudnia. Sity te liczyty
okoto 60 tys. zotnierzy;

— Centrum wojsk rosyjskich skoncentrowane byto na szosie
brzeskiej w rejonie Siedlec. Stanowit je VI korpus gen. G. Ro-
sena w sile przeszto 18 tys. zoinierzy. Korpus ten otrzymat
zadanie ostony gtéwnej linii operacyjnej wojsk rosyjskich,
obrony Siedlec i utrzymania komunikacji z Brzesciem;

— Gwardia carska roztozona byla w rejonie Zambrowa,
tomzy i Ostroteki. Stanowita ona prawe skrzydito ogélnego
ugrupowania rosyjskiego w Krélestwie. W Ostrotece znajdowat
sie ponadto, nie nalezacy do gwardii, oddziat gen. F. Sackena
liczacy 4200 bagnetéw i szabel. Catos¢ sit w tym rejonie, po-
zostajgca pod wodzg W. Ks. Michala, liczyta 28,5 tys. zotnierzy.
Sity te uniemozliwiaty stronie polskiej kontakt z powstaricami
litewskimi, a wojskom |. Dybicza zapewniaty komunikacje
z Prusami.

W tej dogodnej sytuacji strategicznej dowddztwo polskie,
wykorzystujac rozdzielenie armii carskiej w Krolestwie, posta-
nowito uderzy¢ na centrum rosyjskie w kierunku Siedlec.
Ofensywa polska, rozpoczeta w koricu marca 1831 roku; roz-
wijata sie pomysinie. Celem jej bylo catkowite zniszczenie
korpusu G. Rosena i zajecie Siedlec. Wojska polskie, wykonu-
jac z Warszawy manewr na Siedlce, odniosty trzy zwyciestwa

12 S. Przewalski: ,Bitwa pod Grochowem 20—25 lutego 1831 r.”
(W:) Studia i materiaty do historii wojskowosci 1970 t XVI, cz. 1,
s. 151. Zob. tez L. Ratajczyk: ,Strategiczno-operacyjna rola Warszawy
w ovg]s_taniu listopadowym 1830—1831” (W:) tamze 1981 t. XXIV
s. .
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taktyczne: pod Wawrem (31 111), Debem Wielkim (31 I1I) i Iga-
niami (10 1V). Celu ofensywy jednak nie osiggnieto. Nie udato
sie bowiem — wskutek znanego kunktatorstwa naczelhego
wodza gen. J. Skrzyneckiego — opanowac Siedlec i catkowicie
zniszczy¢ czotowg grupe gen. G. Rosena.

Siedlce w tym stadium wojny stanowity wazny punkt ope-
racyjny i baze materiatowg dla wojsk rosyjskich. Po bitwie
pod Wawrem, Debem Wielkim i Iganiami mozna je byto tatwo
zaja¢. Zaloge miasta stanowito zaledwie sze$¢ kompanii strzel-
cow. O zagrozeniu armii polskiej natarciem na jej tyty i flan-
ke nie mogto by¢ mowy.

Przez zajecie Siedlec mozna bylto przecig¢ potgczenia
I. Dybicza z gwardiag i opanowac catkowicie gtéwng linie ope-
racyjng wojsk rosyjskich i jej odgatezienia p6tnocne na Nur,
Granne i Biatystok. Po catkowitym zniszczeniu VI korpusu
gen. G. Rosena w Kroélestwie pozostatyby tylko dwie czesci
armii rosyjskiej bez mozliwosci wspotdziatania: na pdinocy
gwardia z oddziatem F. Sackena, na potudniu za$ gtdwna ar-
mia I. Dybicza. Koncentrujgc w Siedlcach 50 tys. masy mane-
wrowej Polacy mogli uderzy¢ na tyty armii I. Dybicza i zmu-
si¢ ja do przyjecia bitwy w odwréconym froncie, i to tytem
do Wisty. Mozna byto réwniez dokona¢ wypadu, aby stoczy¢
bitwe z gwardig, gdyby przekroczyta ona Bug idagc w pomoc
gtownym sitom rosyjskim. W razie za$ odwrotu znad Wisty
I. Dybicz znalaztby sie w potozeniu niezwykle trudnym, gdyz
pozbawiony zaopatrzenia musiatby cofa¢ sie nie na Siedlce,
ale na Brzes¢ — poza granice Krolestwa. Dlatego tez opano-
wanie Siedlec i catkowite zniszczenie centrum rosyjskiego mo-
gto sta¢ sie punktem zwrotnym w catej kampanii.

Opanowanie Siedlec dawato Polakom ponadto duze korzys-
ci materiatowe. W miescie znajdowato sie bowiem kilkadzie-
sigt dzial rezerwowych, skiady amunicji, magazyny zywnosci
i réznego sprzetu wojennego, a takze kasa z funduszami catej
armii rosyjskiej.

Bitwa pod Iganiami, ktéra mogta doprowadzi¢ do zwycie-
stwa nad gtowng armig |. Dybicza lub wycofania sie jej z Kro-
lestwa, zostata sprowadzona do rozmiaréw taktycznego epizo-
du, ale bez nastepstw operacyjnych 13 Wspaniate zwycigstwo
pod lganiami, uwazane przez niektorych historykéw za naj-
wiekszy sukces militarny powstanial4 nie zostatlo wykorzy-
stane. Manewr na Siedlce zmusit jedynie armie rosyjska do

13 Na temat bitwy pod lIganiami zob.: Z. Jarski: ,tganie”, Poznan
1926 i W. Majewski: ,,Debe Wielkie—tganie”, Warszawa 1969.
14 L. Ratajczyk, op. cit.,, s. 93.
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zaniechania przeprawy przez Wiste na potudnie od Warszawy.
12 kwietnia I. Dybicz stangt w Siedlcach, ktérych teraz gen.
J. Skrzynecki nie odwazyt sie atakowaé. W rejonie Siedlec
waédz rosyjski ugrupowat swojg armie tak, aby mie¢ silnie
umocnione skrzydta i dobra ostone z frontu, gtdwnymi zas$ si-
tami pozostawionymi w miescie (oddziaty | i VI korpusu, kor-
pus grenadieréw, artyleria rezerwowa) zamierzat obserwowac
ruchy armii polskiej.

Po bitwie pod Iganiami, wskutek zatrzymania dalszej ofen-
sywy przez gen. J. Skrzyneckiego, skornczyt sie dla Polakéw
pomysiny okres, kiedy to byli strong zaczepna, atakujaca, ma-
jaca wyrazng przewage operacyjng nad przeciwnikiem. Dla
Rosjan za$ zakonczyt sie okres najbardziej krytyczny w calej
wojnie. Wodz rosyjski, stanawszy w Siedlcach, utrzymat waz-
ny punkt strategiczny, naturalng komunikacje z Brzesciem
i gwardig, magazyny i parki artyleryjskie.

Powstaje pytanie, czy mozna bylo opanowa¢ Siedice po
12 kwietnia, tj. po zajeciu miasta przez gtébwne sity armii
. Dybicza?

W bitwach pod Wawrem, Debem Wielkim i Iganiami
VI korpus gen. G. Rosena ponidst powazne straty. Catos¢ sit
rosyjskich w rejonie Siedlec wynosita w tym czasie 65 750 zot-
nierzy i 279 dzial. W wojsku szerzyta sie epidemia cholery,
ktéra w Siedlcach rozwineta sie szczegdlnie silnie w korpusie
grenadieréw, a takze wsrdd innych oddziatow. Szpitale byty
przepetnione. Wskutek choréb i duzej Smiertelnosci gtéwna
armia rosyjska nie mogta w tym okresie wyprowadzi¢ do wal-
nej bitwy przeciw Polakom wiecej niz 50 tys. zotnierzy i to
wojska stabszego, mniej pewnego siebie niz na poczgtku wojny.

Odniesione sukcesy w zwycieskiej ofensywie stwarzaty dla
Polakow zachecajgca podstawe do dalszych dziatan zaczepnych.
W tym czasie do szczytu doszly polskie sity i Srodki, wiara
w zwyciestwo, zapat zoinierzy, energia organizacyjna i mo-
ralna. Gldwna armia polska liczyta okoto 54 tys. zoinierzy
i 120 dziat. Naptywaty do niej ciggle uzupeinienia, a 300—400
wozow dziennie zaopatrywato jg z Warszawy. Polacy mogli
wystawi¢ przeciwko I. Dybiczowi 70 tys. wojska.

W tym stanie rzeczy mozna byto pokusi¢ sie o pobicie
gtdwnej armii rosyjskiej i opanowanie Siedlec. Sytuacja by-
ta oczywiscie o wiele trudniejsza niz bezposrednio po zwycie-
stwie iganskim, ale wygranie bitwy z |. Dybiczem lezato w
granicach mozliwosci armii polskiej i jej dowddztwa. Czas
pracowat natomiast na korzys¢ strony rosyjskiej. Przerwanie
dziatlan wzmacniato armie przeciwnika, zagrazato przebiegowi
powstan na Litwie i Wotyniu, ktéorym nie mozna byto udzieli¢
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skutecznej pomocy inaczej, jak tylko przez pokonanie I. Dy-
bicza w Krolestwie.

Polski wodz naczelny gen. J. Skrzynecki unikat walnej bi-
twy z Rosjanami, oczekiwat na inicjatywe przeciwnika, spo-
dziewat sie nadzwyczajnych wynikéw dziatan na skrzydtach
polskich sit gtéwnych, przedtuzat wojne w nadziei doczekania
sie obcej interwencji. Strategia J. Skrzyneckiego przechylata
szale zwyciestwa na strone rosyjska.

Rokujgca widoki powodzenia wyprawa polska przeciw
gwardii carskiej w rejonie Lomzy zakonczyta sie kleskag. Kor-
pus gwardyjski $cigany bez energii zdotat wycofa¢ sie w stro-
ne Biategostoku. Z odsieczg nadciggneta armia I. Dybicza. Ini-
cjatywe w bitwie przejeli Rosjanie. Pod Ostrolekg 26 maja
1831 roku wykrwawity sie najlepsze oddziaty piechoty polskiej
(straty polskie 6,5 tys. zoinierzy). Wojsko polskie w rozsypce
cofneto sie ku Warszawie.

W koncu czerwca 1831 roku zmartego na cholere 1. Dybi-
cza zastgpit w armii carskiej nowy wdédz naczelny feldmarsza-
tek 1. Paskiewicz, ktéry postanowit wywalczy¢ rozstrzygniecie
kampanii polsko-rosyjskiej manewrem na kierunku mazowie-
cko-kujawskim, co pazwalato na obejscie Warszawy od po6ino-
cy. Tu tez skierowat swoje gtdwne sity, a jednoczesnie mane-
wrem pomocniczym na kierunku lubelsko-radomskim zmierzat
do okrgzenia Warszawy od potudnia celem catkowitego zam-
knigecia miasta od zachodu. Tylko czes¢ wojsk rosyjskich (gru-
pa gen. G. Rosena) wigzata Polakéw czotowo na kierunku war-
szawskim. Plan ten — wskutek biernoSci wojsk polskich —
powiodt sie catkowicie. Giowne sity 1. Paskiewicza doszly
przez Wioctawek, Gostynin, Gabin, Lowicz i Bionie do zachod-
nich skrajow Warszawy. Szturm w dniach 6 i 7 wrze$nia roz-
strzygnat o upadku miasta, a tym samym o upadku powsta-
nia. W tym czasie grupa rosyjska pod dowoOdztwem gen.
T. Riudigera okrgzyta Warszawe od potudnia na kierunku lu-
belsko-radomskim. Okoto 5 sierpnia T. Rudiger przeprawit sie
na zachodni brzeg Wisty pod Jozefowem, 150 km na potudnie
od Warszawy, dazgc przez Radom i Nowe Miasto do potgczenia
sie z gtownymi sitami I. Paskiewicza. Osiggnat to czescig
swych sit dopiero przed rozpoczeciem rozstrzygajacego sztur-
mu na polska stolice 15

W koncowej fazie wojny polsko-rosyjskiej 1831 roku Pod-
lasie odegrato role ujemna, gdyz odepchneto operujace wojska,
ktére gtownego rozstrzygniecia poszukaly na péinocy — na
kierunku mazowiecko-kujawskim.

15 J. Kirchmayer, op. cit.,, S. 304—305.
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W kampanii polsko-rosyjskiej 1831 roku spotykamy trzy
warianty przekroczenia Wisty ze wschodu na zachéd:

— atak czotowy na Prage i Warszawe, jak to prébowatl
I. Dybicz w lutym 1831 roku;

— obejscie rejonu Warszawy od potudnia i rozstrzygniecie
wojny na kierunku lubelsko-radomskim, jak to prébowat
I. Dybicz po bitwie grochowskiej;

— obejscie rejonu Warszawy od péinocy i rozstrzygniecie
wojny na kierunku mazowiecko-kujawskim, jak to uczynit
I. Paskiewicz w lecie 1831 roku 16

Najwieksza rola operacyjna Podlasia zaznaczyta sie w toku
realizacji dwoch pierwszych wariantéw rozstrzygniecia tego
zagadnienia. W trzecim wariancie obszar ten odegrat role po-
mocniczg. Atak czotowy 1. Dybicza po nierozstrzygnietej bi-
twie pod Grochowem zakohczyt sie zmiang koncepcji strate-
gicznej wodza rosyjskiego. Préba zbudowania mostu przez Wi-
ste na potudnie od Warszawy spotkata sie z przeciwuderzeniem
polskim po szosie brzeskiej w kierunku na Siedlce, co zmusito
armie rosyjska do zaniechania przeprawy i odwrotu. Catkowite
zniszczenie VI korpusu gen. G. Rosena i opanowanie Siedlec
po bitwie pod lganiami otworzyto przed strong polskg szanse
pobicia pozostatych czesci armii rosyjskiej w Krdlestwie i prze-
chylenia szali zwyciestwa na swoja strone. Szansy tej nie wy-
korzystano. Rozstrzygniecie wojny nastgpito na kierunku ma-
zowiecko-kujawskim. Dowo6dztwo polskie nie uczynito nic, aby
przeszkodzi¢ 1. Paskiewiczowi w jego ryzykownym marszu
przez wojewoOdztwo ptockie ku dalnej Wisle. W konsekwencji
doprowadzito to do upadku Warszawy, o tym samym do upad-
ku powstania.

18 J. Dutkiewicz: ,Przeprawa Paskiewicza przez Wiste w lipc
1831 r.” (W:) Studia i materiaty do historii wojskowosci 1960 t. VI,
cz. 2, s. 254.
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