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Od aneksji Bosni i Hercegowiny do zamachu w Sarajewie
1. Aneksja Bo$ni i Hercegowiny 7 pazdziernika 1908 roku

Nasilajacy si¢ w celach imperialnych Austro-Wegier i stamtad tez ste-
rowany konflikt chorwacko-serbski przeniodst si¢ na tereny Bosni i Herce-
gowiny, gdzie ciagle ludnos¢ obydwu narodoéw wystepowala obok siebie
w trudnym do sprecyzowania przemieszaniu. Caly ten galimatias narodowo-
sciowo-religijny Bosni 1 Hercegowiny, istniejacy pomiedzy Serbami
1 Chorwatami, byl wzmagany przez zamieszkujacy tam pokazny odsetek
ludnosci tureckiej, tatarskiej i czerkieskiej, okreslanych niekiedy mianem
muzutmanow. Przeniesienie star¢ serbsko-chorwackich na teren Bosni
i Hercegowiny zupelnie uniemozliwito jakiekolwiek oddziatywania ju-
goslawistéw serbskich, oddalajac na czas blizej nieokreslony potgczenie sie
tych terenéw z Serbig. Natomiast polityka ta podniosta znaczenie Wiednia
w Bosni i Hercegowinie i miata niematy wptyw na nastroje tamtejszej lud-
nosci (zwiaszcza chorwackiej 1 muzuimanskiej) wobec przeprowadzonej
w 1908 r. przez rzad monarchii habsburskiej zmiany statusu tych krajow
z okupacyjnego na inkorporacj¢. Na pewno -utatwita wchlonigcie tych ziem
przez Austro-Wegry i ostabila opor Serbii wobec tego pociagniecia. Rzad
wiedenski, traktujqc Serbie jako bardziej niebezpieczng, wyraznie fawory-
zowal Chorwatéw.'

Uzyskiwali oni tez stopmowq przewage w Bosni. Pohtyka Chorwatéw
wobec Bos$ni uczynila ich w tym okresie sojusznikami polityki Wiednia.”
Tak jak Chorwaci byli w zasadzie stronnikami Wiednia juz od dtuzszego
czasu 1 popierali jego polityke o zabarwieniu antyserbskim, tak Serbia po
zamachu patacowym 1903 roku zmienita ja na zdecydowanie antyau-
striackg, prowadzaca w prostej linii do konfrontacji. Reorientacja polityki
serbskiej i jej nowy jugostowianski kurs wraz z jej antyaustriackoscig miaty
z pewnoscig wplyw na podjecie w Wiedniu decyzji o aneksji Bosni i Herce-
gowiny. Zaostrzony konflikt chorwacko-serbski stawal si¢ glosny w catej

LT, S. Grabowski, Serbowie i Chorwaci wobec aneksji Bosni i Hercegowiny, Krakow
1909, s. 10-11; O kryzysie bosniackim w historycznej literaturze serbochorwackiej,
zob. np. A. Mitrovié, Prodor na Balkan i Srbija 1908-1918, Beoglad 1981, s. 61-94.
2T, S. Grabowski. op. Citirsyl 1.
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Europie, w czym pomagato rozdmuchiwanie go przez propagandg¢ au-
striacka. Wiesci o nim dotarly takze na ziemie polskie, a jeden z Jego prze-
jawow tak opisywali publicy$ci miesigcznika krakowskiego »Swiat Sto-
wianski™: ,Kilka miesiecy temu wstapit do naszej redakcji przejezdny
Chorwat [...] czlowiek ten stracit rownowagg, styszac, ze wedlug naszych
poje¢ Serb i Chorwat to wlasciwie jeden nardd. By¢ tej samej narodowosci,
jak Serb wydato mu si¢ hanbg, obelga, najwigkszym wstydem, czul si¢ ob-
razonym’”

Mimo tego nieprzyjemnego wydarzenia krakowscy sympatycy naro-
dow batkanskich stali na swoim stanowisku. Pisali m. in.: ,,Na Potwyspie
Batkanskim zyje jeden i ten sam, zaréwno z etnograficznego, jak i jezyko-
wego punktu widzenia, nar6d, mianowicie Serbowie 1 Chorwaci. Jednako-
woz jesli kto Serba z Dalmacji sprobuje nazwa¢ Serbem, a nie Chorwatem,
zrobi sobie wroga na cate zycie. To samo bedzie, jesli Serba z Krolestwa
Serbskiego nazwie Chorwatem, a nie Serbem”.’

Podczas opisywanych konfliktow politycy wiedenscy podjeli dzmiama
ktore urazity ambicje jednych i drugich oraz znacznie pogorszyly stosunki
Belgradu z monarchig habsburska. 7 pazdziernika 1908 r. cesarz Austro-
Wegier, Franciszek Jozef I, dokonat aneksji okupowanych od traktatu ber-
linskiego 1878 r. ziem Bos$ni i Hercegowiny. W gruncie rzeczy nie byla to
istotna zmiana, gdyz juz od. trzydziestu lat ziemie te byty pod wtadza habs-
burska, ale wywotata wéréd wszystkich Serbow oburzenie, a w Belgradzie
niezwykle ostra reakcje. Rzad serbski liczyt wtedy na militarna pomoc Rosji
1 dlatego w swoim protescie zaszedl za daleko, bo az na krawedz wojny.
Fala protestow objela miasta serbskie, czarnogoérskie i niektore tureckie.
Wrtadze tureckie, podobnie jak Serbia, potepily aneksje, gdyz status okupa-
cyjny tych ziem uwzgledniatl interesy Stambutu, za$ ich wcielenie do pan-
stwa austriacko-wegierskiego niweczyty jakikolwiek zwigzek Bosni i Her-
cegowiny z Portg Ottomanska. Nie byto to zupetnie bezzasadne, bowiem na
anektowanych terytoriach mieszkata pokazna liczba ludnosci tureckiej
i jeszcze wigksza muzulmanskiej, do opieki ktorej Stambut roscit sobie pre-
tensje. Kryzys, zwany kryzysem bosniackim, grozit wybuchem wojny na
Batkanach, a moze nawet wojny o szerszym zasi¢gu. Ze wzgledu na new-
ralgiczne znaczenie Potwyspu dla catego kontynentu, wojna ta mogta tatwo
przeobrazié si¢ w wojne europejska, a nawet Swiatowa. Doszlo do mobiliza-
cji armii austro-wegierskiej i serbskiej, ale do wojny nie doprowadzono tyl-
ko dlatego, ze popierajaca Serbi¢ Rosja nie byta jeszcze gotowa do podjecia
ataku na Austro-Wegry. Wedlug opinii czolowych specjalistow wojskowych
stan pelnej gotowosci bojowej armia cara Mikotaja II miala osiagna¢ dopie-

3 .. Swiat Stowianski”, 1907 XI, s. 284.
4 . Swiat Stowianski”. 1907 XI1. s. 416.
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ro w 1922 r. W tej sytuacji, zachgcona zrazu przez Petersburg Serbia musia-
ta zrezygnowaé z walki o niezmiernie dla niej wazne Bosnie i Hercegowine
i, wycofujgc si¢ z niebezpiecznej sytuacji, przyjac narzucone przez Wieden
ponizajace warunki. Polscy obserwatorzy tych wydarzen pisali wowezas:
. [...] jezeli Serbowie przez 30 lat zyli nadziejq, ze odbiorg Bosnie Austrii,
to w takim razie zyli w hipnozie. ™ Redaktor naczelny ,,Swiata Stowiafi-
skiego™ dr Feliks Koneczny, pisat: ,,Po aneksji Bosni jest w Austro-
Wegrzech Serbow dwa razy tyle, niz w Serbii i Czarnogérze. Te dwa pan-
stewka nikng wobec obszaru serbochorwackiego podleglego Habsburgom...
Aneksja Bosni grozi wige tym, ze w samej Serbii wytworzy sie prad pragna-
cy zmieni¢ opieke rosyjska na austriacka.™

Sytuacja Bosni byla ogromnie skomplikowana, a i przysztos¢ nie za-
powiadata si¢ korzystnie. Wplywatla na to trudna do jednoznacznej oceny
mozaika narodowosciowo-religijna kraju i konflikty, ktére niosta ona ze
sobg. W tym miejscu nalezy stwierdzi¢, ze nie moze by¢ mowy o zadnym
jednolitym narodzie bo$niackim, ktérego nigdy nie bylo, a te ziemig za-
mieszkiwali Serbowie, Chorwaci i ludnos¢ trudnej do zdefiniowania katego-
riit muzutmanow. Istniaty 1 przeszly na czasy nam wspoétczesne rozliczne
konflikty zwiazane z tym krajem bez narodu. Zaréwno wtedy, jak i teraz, na
poczatku XXI wieku, jedynym sposobem byl i jest tylko podziat Bosni
1 Hercegowiny pomigdzy Serbow, Chorwatéw i muzulmanéw. Na poczatku
XX w. oddanie serbskiej czgsci Bosni Krélestwu Serbskiemu 1 pozostawie-
nie chorwackiej w ramach monarchii habsburskiej moglo spowodowac
uniknigcie I wojny swiatowej. Wowcezas ten skomplikowany, trudny i na-
strgczajacy wielu klopotow calej Europie bosniacki ,.kociot” narodowo-
$ciowo-religijny uzupelniali jeszcze Niemcy, Czesi, Wegrzy, Zydzi oraz
Ormianie, Ukraincy, Grecy, nielicznie reprezentowani Francuzi, stosunkowo
silna liczebnie emigracja polska, Stowacy i rumunscy Kucowotosi. Wlasci-
wie trudno byloby znaleZ¢ jakis nardd europejski, ktory nie miatby swoich
przedstawicieli w 6wezesnej Bosni i Hercegowinie.’

Ten uniemozliwiajacy zastosowanie jakiejkolwiek linii politycznej,
stan rzeczy dodatkowo skomplikowata polityka cesarza Austro-Wegier
Franciszka Jozefa I, ktory, kierujac sie zasadq divide et impera otworzyt
Bosnig¢ 1 Hercegowing na imigracj¢ réznych narodowosci wchodzacych w
sklad rzadzonego przez siebie panstwa oraz spoza jego granic. Zainicjowat
szeroka falg niemieckiego osadnictwa chlopskiego i napltyw urzednikoéw
Niemcow oraz wielkiej rzeszy Polakow, ktorzy prawie zupetnie zdomino-

5, Swiat Stowianski, 1908 XI, s. 943.
6 F: Koneczny, Rosja i Austria, .,Swiat Stowianski” 1098 XII, s. 1021.
7 Swiat Stowianski” 1908 XII, s. 1098.
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wali administracje, szkolnictwo i sadownictwo Bosni. Dochodzilo do tego,
ze w wielu szkolach, urzedach 1 sadach méwiono, ze wzgledu na sktad na-
rodowosciowy zatrudnionych, wytacznie po polsku lub, w innych przypad-
kach po niemiecku. Naplyneli tez urzednicy czescy, wloscy oraz pochodze-
nia ukraifnskiego, stowackiego i wegierskiego. Ciagle trwaty przetasowania
w stanach liczebnych wyznawcdéw poszezegélnych religii. Zwigkszata sie
liczba katolikéw, protestantéw i unitow, spowodowana przez naptyw ob-
cych urzednikdw, natomiast stan liczebny prawostawnych i muzulmanow
zmienial sie tylko poprzez naturalny przyrost ludnosci. Stad powstawaty
obawy Belgradu i Rosji 0 mozliwos¢ zmiany narodowosciowo-religijnego
oblicza Bosni i Hercegowiny na niekorzy$¢é zywiotu prawostawnego. Wy-
daje sie, ze Wieden w swojej zaborczo$ci znacznie przebral w 1908 r. miare.
O wiele lepiej wyszedlby, rezygnujac z catkowitego zawladnigcia tym ob-
szarem. Tymczasem takie pociagnigcie stalo si¢ bezposrednia przyczyna
rozpadu Austro-Wegier po zakonczeniu [ wojny $§wiatowej 1 byto w gruncie
rzeczy, mimo swojej wymowy w 1908 r., korzystne dla Serbii.

Po aneksji Bosni i Hercegowiny Wieden prowadzit nie tylko ostrg po-
lityke antyserbska, ale odwrdcit sie rowniez od Chorwatow, ktérzy dotych-
czas, wbrew wlasnym interesom, popierali go w polityce wymierzonej
w Belgrad. Chorwaci liczyli na to, ze anektowane obszary zostana przyla-
czone do rdzennej Chorwacji i Slawonii, co w rezultacie stworzyto by wy-
dzielony, dosy¢ rozlegly, czysto slowianski obszar w ramach monarchii
habsburskiej. Wowczas moglby powstaé zalazek przysziej, chorwackiej juz
Jugostawii w ramach Austro-Wegier, chroniony potega tego panstwa i be-
dacy z tego powodu w lepszej sytuacji niz Serbia. Tak si¢ jednak nie stato,
bowiem po aneksji chorwackie poparcie nie byto juz Habsburgom po-
trzebne. Zostali oni po raz kolejny brutalnie wykorzystani i oszukani przez
Wieden, ktory stosowal t¢ sama taktyke wobec wszystkich narodéw sto-
wianskich, m. in. wobec Czechow. Tak wigc na aneksji przegrali zarowno
Serbowie, jak i Chorwaci.?

Bez wigksze] przesady mozna stwierdzi¢, ze przegrali takze Habsbur-
gowie, bowiem wszystko to, co si¢ z aneksjg wigzato, prowadzito wprost do
przeksztalcenia si¢ Europy w przystowiowa beczke prochu i do I wojny
Swiatowe], po ktorej na mapie zabraklo juz monarchii habsburskiej, a stan
posiadania Niemcow austriackich zostal brutalnie ograniczony do ziem al-
pejskich i okolic Wiednia.

Aneksja Bosni 1 Hercegowiny przekreslita chorwackie plany utworze-
nia stowianskiej enklawy w ramach panstwa habsburskiego. Enklawa ta
znajdowataby si¢ w niezlej sytuacji politycznej, poniewaz mialaby zapew-
nione stale poparcie polityczne Czechow, Stowencéw, Ukraincow i Stowa-

8 T.'S. Grabowski, op. cit., s. 12; A. Mitrovié, op. cit.. s. 86-87.
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kow, a okresie funkcjonowania neoslawizmu-réwniez Polakdéw i Serbow.
Prawdopodobnie doprowadzitoby to do pokojowego przeksztalcenia sie
monarchii habsburskiej w tréjcztonowq 1 przejecia jugoslawizmu z rak serb-
skich przez Chorwatéw. Serbia i Czarnogoéra, pozostate na uboczu calej
sprawy, moglyby przystapi¢ lub nie do formowanego przez Chorwatow
panstwa potudniowostowianskiego. Wieden w 1908 r. zniweczyl tez zamy-
sty Serbow, ktérzy czyhali na wspolne z Czarnogora wchloniecie Bosni
i Hercegowiny. Zatriumfowata przewaga polityczna i militarna Wiednia,
popieranego przez II Rzesz¢ Niemiecka, co kolejny raz zahamowalo dziata-
nia jugostowianskie. Kryzys bosniacki miat tez jeden pozytywny skutek-
zblizyl do siebie stowianskie panstwa i narody batkanskie, co zrazu nie
przyniosto rewelacyjnych rezultatow, ale w 1912 r. zaowocowato powsta-
niem sojuszu batkanskiego. Akcja habsburska wywolala zywiotowy atak
neoslawistow rosyjskich’oraz két rzadowych i dworskich Petersburga. Ostro
zaprotestowal znany rosyjski pisarz Lew Totstoj, ktory, jak zauwazali wtedy
publicysci polscy, nie przeyjmowatl sie represjami wiadz stowianskiej Rosji
wobec stowianskich Polakow, ale w 1908 roku bardzo ubolewat nad krzyw-
da Stowian bosniacko-hercegowinskich. Tolstoj, ktory nie odpowiadal na
liczne listy pisane don z Krélestwa Polskiego oraz z Galicji z pro$bami
0 uzycie swojego autorytetu moralnego dla zahamowania przesladowan Po-
lakow 1 katolikéw na Ziemi Chelmskiej i zaprzestania antypolskiej polityki
oraz represji caratu wobec narodu polskiego, w tym przypadku zachowywat
si¢ tak, jak wszyscy rosyjscy panslawisci, nacjonalisci i szowinisci. Nazwal
on monarchi¢ habsburska ,,wielkim zbodjeckim gniazdem”, ktore ,,przy-
wlaszczylo sobie panowanie nad obcym krajem, do ktdrego nie miato pra-
wa”‘l()

Wracajac za$ do sytuacji politycznej na arenie europejskiej, trzeba
stwierdzi¢, ze po tym stynnym zaskoczeniu opinii publicznej Europy mani-
festem cesarza Franciszka Jozefa I obwieszczajacym wiaczenie Bosni i Her-
cegowiny do rzadzonej przez niego monarchii i po jego manifescie do
mieszkancoéw prowincji, co rownalo si¢ obaleniu postanowien traktatu ber-
linskiego z 1878 roku, stala si¢ ona szczegolnie cigzka. Rozpoczat si¢ wielki
kryzys miedzynarodowy, zwany kryzysem bosniackim. W Serbii na wie$¢
0 aneksji ludno$¢ Belgradu rozpoczgla seri¢ manifestacji antyaustriackich,
a rzad wystosowat do Wiednia not¢ protestacyjna i rozpoczal przy gotowania

9 Szerzej o tym, zob. A. Giza, Neoslawizm i Polacy 1906-1910, Szczecin 1984, s. 83
in.

10 M. Zdziechowski. Lew Tolstoj o aneksji Bosni i Hercegowiny, ,.Swiat Stowianski”
0007, 's¥21:
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wojenne. "’

Atmosfera wojenna stala si¢ w Serbii powszechna, za$ kota wojskowe
jednej i drugiej strony stale ja podgrzewaly, wskutek czego w pierwszych
miesigcach 1909 roku wybuch wojny austriacko-serbskiej wisiat na wiosku.
Austriackie kota rzadowe i wojskowe zareagowaty na protesty Serbii agre-
sywnie i pogardliwie, wyrazajac cheé zaatakowania jej natychmiast. O calej
sytuacji i atmosferze napigcia wokot Serbii kola militarne tak pisano
w Wiedniu: ,.Jezeli powstancy serbscy chcg umieraé, moga by¢ wyprawiani
na tamten $wiat w hekatombach az do ostatniego z ich rasy 1 $wiat nie straci
nic na tym! Bedzie to wojna wytgpienia. Sztuczny twor, ktoéry nazywa sig
Krolestwem Serbii, przedstawia dzi§ gnijacy wrzod, grozacy zatruciem
wszy stkiego. Powinien by¢ wyciety ... Jezeli to nie podoba si¢ komukolwiek,
niech przyjdzie.”"

Powstata w dobie kryzysu bosniackiego 1908 r. sytuacja polityczna,
a zwlaszcza wycofanie si¢ Rosji z popierania Belgradu w konflikcie z Au-
stro-Wegrami, spowodowata krétkotrwate zalamanie si¢ polityki, ktéra krol
Piotr T prowadzit wobec swojego groznego sasiada od 1903 r. Bylo to, jak
stusznie zauwazano w Krakowie, ,,ciosem nie tylko dla ambicji”. Nie mozna
jednak zgodzi¢ sie z innym stwierdzeniem ,Swiata Slowianskiego”, ze
»aneksja Bosni byta dla Rosji strata przez to, ze jest konicem jej roli «opie-
kunki» Stowian”. Stato si¢ wlasnie zupetnie odwrotnie. Do 1903 r. Rosja nie
miala co robi¢ na Balkanach, gdyz zarowno Bulgaria, jak 1 Serbia prowa-
dzity wobec monarchii habsburskiej polityke przyjazna, poparta zawartymi
sojuszami. Zerwanie przez Serbie z Wiedniem w 1903 roku i jej wejscie
w konflikt z Austro-Wegrami stawiato ja w roli klienta Rosji. Tak wigc
dzigki kryzysowi bosniackiemu Rosja zyskiwala ponownie wptyw na Serbie
i Czarnogore, a w perspektywie-mozliwos¢ rozeiagniecia parasola swojej
»opieki” takze na Bulgarie¢ i, by¢é moze, rowniez na pozostate panstwa bat-
kanskie, jak Rumunia i Grecja. Najwyrazniej widac to bylo na przykladzie
Serbii, zagrozonej w 1908 r. nawet utratg swojej panstwowosci. W zwiazku
z nowa sytuacja na Balkanach, pojawily si¢ spekulacje, ze szantazowana
Serbia bedzie si¢ starala nawigza¢ dobrosgsiedzkie stosunki z Austro-We-
grami, a moze nawet powrdci do polityki sprzed 1903 r. lub catkowicie
podporzadkuje si¢ ‘Franciszkowi Jozefowi 1. Obawiano si¢, szczegOlnie
w Rosji, ze rolg ,,zjednoczyciela” narodow potudniowostowianskich przej-
mie Wieden, a ideat jugostowianski stanie si¢-poprzez wcielenie Bosni
i Hercegowiny-interesem dynastii austriackiej.”

Il W, Felczak, T. Wasilewski, Historia Jugostawii, Wroctaw-Warszawa-Krakow-
Gdansk-L6dz 1985, s. 394,

12 Danzer Armmezeitung” (Wien), 25. 02. 1909

13 Swiat Stowianski” 1908 X1, s. 1021.
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Porazka dyplomacji Belgradu w kryzysie bosniackim okresowo zmniej-
szata szanse kréla Piotra T na realizacj¢ idei jugostowianskiej. Nawet
Bulgarzy pragneli to wykorzystac, starajac sie odegrac role katalizatora kon-
fliktu Serbii z Wiedniem i Chorwatami. Wysuneli oni nowa koncepcje bu-
dowy panstwa potudniowostowianskiego bez Serbii, czyli de facto wbrew
niej. Mialo ono objaé ziemie chorwackie wraz z Dalmacjg 1 Slawonia, Bo-
$ni¢ 1 Hercegowing, a gtowna role w tym nowym tworze mieli odgrywac
wlasnie Chorwaci."

W odpowiedzi na rozmaite kombinacje polityczne przeciwko Serbii,
w Belgradzie pisano migdzy innymi: ,Jest to powinnoscia Europy, zeby
zmies¢ Austrie z oblicza ziemi. Gdy nie stanie juz Austrii, nie stanie tez
niepokojow i nieporzadkéw na Balkanach.”"

Patrzac na inkorporacj¢ Bosni i Hercegowiny do Austro-Wegier z innej
strony, mozna fatwo doj$¢ do wniosku, ze ten fakt polityczny oprocz nega-
tywnych nastepstw politycznych, mial wiele pozytywnych aspektow
w dziedzinie gospodarki 1 kultury w tych bylych prowincjach tureckich.
Industrializacja wcielonych terenéw przez wiadze austro-wegierskie po
aneksji postgpowala tak szybko, ze Serbom przy ich mozliwo$ciach trudno
bylo wystgpowac z jaka$ kontrakcja. Po 1908 r. nie mozna byto liczy¢ na
sukces serbskiego jugoslawizmu, skoro wszelki postep szedl do Boéni
1 Hercegowiny z Wiednia, a Belgrad nie mogt sie temu w zaden sposéb
sprzeciwi¢. Serbom pozostala nadzieja, przeradzajaca si¢ w obsesje, ze
wezesniej czy pozniej Bosnia i Hercegowina muszg zostaé przytaczone do
niej, jako etnicznie najbardziej z nig zwiazane, a w dodatku zblizajace ja do
Morza Adriatyckiego. Bez dostepu do tego akwenu Krolestwo Serbskie czu-
to sie dlawione gospodarczo i nie moglo wyemancypowaé si¢ spod przy-
gniatajacej przewagi poteznego pétnocnego sasiada.'®

W polowie marca 1909 roku witadze podwdjnej monarchii oglosity
mobilizacj¢ wojsk 1 wystaly ultimatum do rzadu Krolestwa Serbskiego.
Wydawalo sig, ze wojna wybuchnie, tym bardziej, ze cesarz II Rzeszy Nie-
mieckiej, Wilhelm II, udzielit zdecydowanego poparcia, zeby nie rzec, za-
chety monarchii habsburskiej. Jezeli wiec panstwa-przyszle filary bloku
panstw centralnych byly do ewentualnej wojny gotowe, (chociaz gotowosé
austriacka drastycznie ustepowata niemieckiej), to strona przeciwna nie pre-
zentowata gotowosci do konfrontacji zbrojnej. Jesli rzad belgradzki zbyt
mocno liczyt na poparcie mocarstw: Rosji, Francji 1 Anglii, to przyszto mu
si¢ gorzko rozczarowaé, gdyz nie byty one do wojny przygotowane. Rosja

14 Swiat Stowiariski” 1909 L, s. 49.

15 .Beogradske Noviny™, 1909, nr 42.

16 4, Wereszycki, Historia Austrii, wyd. I, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-
Lodz 1986, s. 260.
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nie mogla sie jeszcze pozbieraé po klgsce w wojnie z Japonia oraz po re-
wolucji 1905-1907 r. Pewnie, ze w Rosji wielu zwolennikow Serbii, szcze-
gblnie neoslawisci, o ktérych nieco dalej powiemy wigcej, domagali si¢ na-
tychmiastowego uderzenia zbrojnego na Austro-Wegry, ale Rosja nie byla
w stanie podjaé decyzji o zbrojnym wystapieniu w obronie Serbii.'’

Problem ustosunkowania si¢ Rosji do aneksji Bosni i Hercegowiny
zajmowal w koncu 1909 roku i znacznej czgsci 1909 roku uwage wielu po-
litykow rosyjskich. Akcentowali oni, ze Rosja, tracac status mocarstwa pod
Cuszimg 1 wewnetrzng stabilizacje w wyniku rewolucji 1905-1907 r. nie jest
w stanie praktycznie nic zrobié, oprocz tego, zeby nie dopusci¢ do rozgro-
mienia Serbii przez Austro-Wegry poprzez zwyczajne wystudzenie poparcia
dla jej zapedéw militarnych. Akcentowali, Ze nic si¢ w tej sprawie nie zmie-
ni, gdyz kierujac sie zasadq ,,tam gdzie stowa sg bezsilne, tam silne sg pie-
nigdze”, austriacko-wegierski minister spraw zagranicznych, Aloys Aech-
renthal zaproponowal Turcji ,,przyjaé iles tam milionow i odstapi¢ Austrii
Bosnie i Hercegowing. Turcja sie zgodzita.”'®

Rozmowy politykow rosyjskich prowadzity do wniosku o zaprzestaniu
na razie jakichkolwiek dziatan, szczegdlnie po przeptaceniu pretensji turec-
kich przez Austro-Wegry i przyklasnigciu temu prze dyplomacje prawie
calej Europy, co jednoznacznie dowodzito osamotnienia Rosji i niebez-
piecznego potozenia Serbii. W trakcie tych konsultacji politykow rosyjskich
przedstawiciele Partii Wolnosci Ludu, zwanej kadetami podnosili, ze poste-
powanie Rosji w kryzysie bosniackim jest bledne. Piotr Struve dowodzit, ze
Rosja nie powinna uznawa¢ aneksji Bosni i Hercegowiny, gdyz stanowiloby
to wyraz samozaglady 1 wykazywanie wszystkim swojej stabosei, co znacz-
nie pogarsza sytuacj¢ polityczng Petersburga, ale tez, nie moze ona przece-
nia¢ swoich sil i prowadzi¢ do kolejnego niebezpiecznego zawirowania. Ze
strony Zwiazku 17 Pazdziernika, czyli pazdziernikowcow stwierdzano, ze
decyzja o uznaniu aneksji stanowilaby nie zamknigcie kryzysu bosniac-
kiego, ale jego poczatek, a Rosja powinna by¢ przygotowana na to, co jesz-
cze zdarzy¢ si¢ moze w tym rejonie. Przed Rosja stojg jeszcze wielkie zada-
nia, w poréwnaniu z ktérymi wydarzenia zwigzane z kryzysem dotyczacym
aneksji Bosni 1 Hercegowiny i spor austriacko-serbski moga okazac¢ si¢ fak-
tami o drugorzgdnym znaczeniu, a czekaja Rosje wydarzenia 7naczape dla
niej do rozstrzy gniecia, niz te w ocenie ktorych sie teraz przesadza.'’

Analizujac  oceny poszczegoOlnych rosyjskich partii  politycznych
w kryzysie bosniackim, trzeba zauwazy¢, ze podejscie kapitulanckie i uzna-
nie aneksji Bo$ni i Hercegowiny przez Rosje za akt zgodny z prawem mig-

17 J. R. Budzinski, Polityka z&éram‘czna Rosji 1907-1914, Torun 2001, s. 138.
18 Ibidem, s. 136.
19 Gotos Moskwy™, 21.03.1909.
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dzynarodowym nie cieszyto si¢ popularnosciag politykéw wigkszosci ugru-
powan. Podnoszono fakt popelnienia przez rosyjska dyplomacje szeregu
powaznych bledow wczesniej, jeszcze przed aneksja. Bledy te w wigkszosci
przypisywano dwczesnemu ministrowi spraw zagranicznych, Aleksandrowi
[zwolskiemu. Nie zalecano starcia z Austro-Wegrami i popierajacymi ich
Niemcami, ale tez politycy rosyjscy, zdajac sobie sprawe, ze Rosja, powinna
dla siebie 1 nie tylko ustapi¢, nie powinna przy tym tak bardzo obnaza¢ swo-
jej stabosci. Podobnie do kadetéw i pazdziernikowcow wyrokowali w tej
sprawie liberalowie, zalecajac w owym konkretnym momencie ustgpienie
z godnoscia, ale przystapienie juz do montowania sojuszu panstw bat-
kanskich przeciwko monarchii habsburskiej. Liberatowie twierdzili, ze Ro-
sja ma wielu zwolennikow na Pétwyspie Batkanskim i to nie tylko tradycyj-
nie w Serbii 1 Czarnogorze, czy Bulgarii, ale przeciez takze w Rumunii,
Grecji, a nawet w samej Turcji. W oparciu o nich powinna zorganizowac
konfederacj¢, takze z udzialem Turcji, a tworowi temu wspdlnymi sitami
przy dyplomatycznym poparciu Rosji i po usunigciu jedynej pozostalej
przeszkody do powstania tej konfederacji, jaka jest nierozwigzalny problem
macedonski, uda si¢ przy kierownictwie Rosji stworzy¢ silng i zjednoczong
Stowianszczyzne.”

Zmieniona na skutek kryzysu aneksyjnego sytuacja polityczna na Poi-
wyspie Batkanskim i jej niekorzystne implikacje dla Rosji szczegolnie
w koncu 1908 1 w pierwszej potowie 1909 roku zmuszata Rosj¢ do jeszceze
wigkszej aktywizacji swojej polityki w tym rejonie Europy. Uzywajac spor-
towe] gwary, mozna stwierdzié, ze jezeli ta czg$¢ meczu, ktorg nazwali-
bysmy aneksja 1 jej bezposrednimi nastepstwami, zostata przegrana, to za-
daniem Rosji, winno by¢ owocne staranie o odwrocenie sytuacji i zmonto-
wanie sojuszu batkanskiego, co w istocie udato si¢ Rosji osiagnac¢ 1912 ro-
ku, ale jednakze nie w takiej doktadnie formie, jak ona chciata. W sytuacji
migdzynarodowej, jaka si¢ wytworzyta po aneksji Rosja nie mogla nic in-
nego zrobi¢ 1 dobrze si¢ stato dla catych Balkandéw, ze w koncu odradzita
sprzeciw Serbii, sklaniajac ja do akceptacji zadan austriackich. Takze An-
glia i Francja nie byly sktonne, ani gotowe do wojny z monarchig habsbur-
skq i Niemcami wigcznie. Na marginesie warto zamiesci¢ malenka uwage
o Francji, ktora zraniona kleska w wojnie 1870-1871 roku starala si¢ poste-
powa¢ wobec Niemiec tak, aby nie majac dostatecznie silnego i pewnego
sojusznika, nie da¢ si¢ Niemcom wciggna¢ w kolejny konflikt zbrojny.
W sumie wiec Serbia mogta liczy¢é w ewentualnej wojnie z monarchia habs-
burska jedynie na Czarnogore. Gotowos¢ Czarnogéry do militarnego wspar-
cia Serbii i zawarcie z nia sojuszu nie stanowilo jednak argumentu wystar-
czajacego do dalszego trwania w oporze i dlatego Krolestwo Serbii w kon-

20 5, R. Budzinski, op. cit., s. 137,
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cu, za radg czy moze nawet naciskiem mocarstw zachodnich i Rosji, ugi¢to
sie. Rzad serbski oglosit 31 marca 1909 roku deklaracjg, w ktérej oswiad-
czal, ze uznaje decyzje mocarstw oraz ze przez aneksj¢ Boséni i Hercego-
winy jej prawa nie zostaty naruszone.”'

Serbia zobowigzywala si¢ ponadto w stosunku do monarchii habsbur-
skiej, ze zredukuje swoje sity zbrojne do stanu sprzed kryzysu bosniackiego,
ze zaprzestanie jakichkolwiek przygotowan wojennych i bedzie zy¢ od tej
pory w dobrosasiedzkiej zgodzie z Austro-Wegrami. Takze wladze Czarno-
gory opublikowaty 5 kwietnia 1909 roku deklaracje, o uznaniu decyzji mo-
carstw w sprawie Bosni i Hercegowiny. Przy okazji Czarnogéra przy popar-
ciu Wioch zyskata w tym kryzysie dos¢ waza korzys¢, a mianowicie uznala
si¢ za zwolniong z tych postanowien traktatu berlinskiego z 1878 roku, ktére
ograniczaty jej suwerenno$¢ na uzyskanym wtedy skrawku wybrzeza Morza
Adriatyckiego. Rowniez Bulgaria wykorzystata kryzys bosniacki, aby za
zacheta Austro-Wegier oglosié dnia 5 pazdziernika 1908 roku pelna nie-
podlegtos¢, co w tym konkretnym przypadku oznaczato zupelne pozbycie
si¢ suwerenno$ci Imperium Tureckiego. Przy tej okazji ksigze bulgarski
Ferdynand, ogtlosil si¢ carem Bulgarii. Wracajac jeszcze do Turcji, dodaé
trzeba, ze za oplata pieni¢zng zrezygnowata ona z praw suwerennych nad
Bosnig i Hercegowina i definitywnie uznata aneksje.”

2. Kryzys bo$niacki 1908 r. i neoslawizm

Pozycja jugoslawizmu w poczatkach XX w. wigze si¢ $cisle z dziejami
ruchu neostowianskiego. Dziatacze jugostowianscy zaangazowali si¢ w neo-
slawizm, liczac na poparcie przez politykoéw stowianskich, szczegdlnie ro-
syjskich oraz postow stowianskich do parlamentu austriackiego w Wiedniu
swoich czgsto wzajemnie sprzecznych aspiracji. Najwigksza zaletg neosla-
wizmu pozostawato popieranie go przez czynniki oficjalne Rosji Mikotaja
I, zwlaszcza premiera Piotra Stotypina. Nie bez znaczenia pozostawata tak-
ze mozliwos¢ stworzenia wigkszosci slowianskiej w austriackiej Radzie
Panstwa 1 w ten sposob wplywanie na polityke zagraniczng i wewnetrzng
monarchii habsburskiej. Sposrdd jugoslawistow, ktorzy jako pierwsi zaan-
gazowall si¢ w neoslawizm, nalezy wymieni¢ burmistrza Lublany, dr. Ivana
Hribara.”

W slad za nim do ruchu weszto wielu innych Stowencoéw i Chorwatow
oraz Serbow, co w sumie dawato sporg liczebnie reprezentacje potudniowo-

21 N. Malcolm, Povijest Bosne. Kratki pregled, Zagreb-Sarajevo 1995, s. 203-204.

22 w. Felczak, T. Wasilewski, op. cit., s. 395.

23 E. Benes, Uvahy o slovanstvi. Hlavni problemy slovanske politiky, Praha 1947,
s. 316.
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stowianska. Ta uzupelniata juz bogato reprezentowany neoslawizm w latach
1906-1907, w ktérym dziatato juz wielu reprezentantow Rosji, Czech, ziem
polskich. Jako nowa odmiana znanej juz z przesziosci idei wzajemnosci
stowianskiej neoslawizm, ubrany w wiele liberalnych i postepowych fraze-
sow mial takze do spelnienia konkretne zadania polityczne. Nie ma potrzeby
wymienia¢ ich wszystkich w tym miejscu; ograniczymy sx@ jedynie do tych,
ktére majg bezposredni styk z omawianym zagadnieniem.**

Rosyjski minister spraw zagranicznych, Aleksander Izwolski juz wcze-
$niej wiedzial o planowanej w Wiedniu aneksji Bosni 1 Hercegowiny
i prawdopodobnie zdajac sobie sprawg. ze w dwczesnej sytuacji politycznej
Rosji skutecznie jej zapobiec nie zdota, podjal prébe zmontowania bloku
stowianskiego, w ktérym kluczowe zadanie wykonaliby politycy stowianscy
z terenu Austro-Wegier. Stworzyliby oni taka sytuacje, w ktdrej postowie
stowianscy, uzyskujac bezwzgledng wigkszos¢ w wiedenskiej Radzie Pan-
stwa 1 posiadajac przez to wplyw na ogdlna polityke monarchii mogliby
zapobiec tejze aneksji. Temu miat stuzy¢ Pierwszy Kongres Neostowianski,
zwolany w lipcu 1908 roku do Pragi czeskiej.”” Na Kongres Neostowianski
w Pradze czeskiej, obradujacy od 12 do 18 lipca 1908 1., przybyta liczna
delegacja poludniowostowianska, sktadajaca sie z przedstawicieli trzech
gtownych naroddw jugostowianskich, tj. Serbéw, Chorwatéw i Stowencow.
Z Serbil przybyl przywoddca Partii Radykalnej, jugoslawista i pozniejszy
premier Nikola Pasi¢ oraz jego partyjni towarzysze-Lubomir Stojanovic¢
i Vladan Veljakovi¢. Serbéw z terytorium chorwackiego reprezentowali
Bogumit Medakovi¢ i dr Dzuro Baljak, Dalmatynczyk i poset do wieden-
skiej Rady Panstwa. Delegacji stowenskiej przewodniczyt Hribar, a w jej
sktad wchodzili postowie do wiedenskiej Rady Panstwa i Sejmu Krajowego.
Byli to: Antun Gabrscek, dr Oton Ribarc i dr Bogumil Vosnjak. W repre-
zentacji chorwackiej rowniez przewazali politycy: poset do Rady Panstwa
Ljuba Babi¢-Gjalski i prof. Jerzy Surman.”®

Do Pragi nie przybyly delegacje Macedonii, sandzaku nowopazar-
skiego, Czarnogory oraz Bosni i Hercegowiny. Mimo to na kongresie pra-
skim spotykali si¢ reprezentanci wszystkich narodéw potudniowostowian-
skich z wyjatkiem Macedonczykow. W trakcie obrad nie padaly sformuto-
wania o mozliwosci aneksji Bosni i Hercegowiny; po prostu delegaci na
kongres jeszcze wtedy o tym nie wiedzieli i nie spodziewali sie tego. Nie
byli poinformowaniu tez o tym, ze taka aneksja sie szykuje, chociaz mini-

24 O neoslawizmie i jego wszystkich postulatach, zob. A. Giza, Neoslawizm i Polacy
1906-1910, Szczecin 1984.

25 70b. A. Giza, Zjazd neostowianski w Pradze 1908 r., ,,Przeglad Zachodniopomor-
ski” 1982. z. 1-2, s. 141-155.

26 Nasza Przysztos¢”, 1908 VII, s. 429; ..Goniec Wilenski”, 1908, nr 120, s. 1-2.
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ster rosyjski Aleksander Izwolski dobrze o tym wiedzial, zwlaszcza po roz-
mowach z Aechrenthalem i wloskim ministrem spraw zagranicznym Titto-
nim, jakie mialy miejsce w 1908 roku w Buchlau (dzis. Buchlov w Cze-
chach-A. G.). W owych rozmowach w Buchlau za austriackie poparcie dla
rosyjskich staraf o rewizje statusu cie$nin czarnomorskich Izwolski zdekla-
rowal sie zaja¢ pozytywne stanowisko wobec zapowiedzianej przez Aeh-
renthala aneksji.”’ Zdaje sie, ze zadaniem zjazdu praskiego bylo szukanie
mozliwosci jak najszybszego tworzenia wigkszosci stowianskiej w austriac-
kiej Radzie Panstwa w Wiedniu i dopiero ta wigkszo$¢ miata w przysziosci,
dziatajgc w rzeczonej Radzie oraz w formie nacisku na opini¢ publiczng
spowodowaé okreslona korzystna sytuacje dla Rosji. Na kongresie praskim
nie byto takze mowy o tworzeniu tej wigkszosci parlamentarnej; ta sprawa
krazylta jedynie w kuluarach zaréwno przed jak i po obradach zjazdowych,
a takze krolowata w rozmowach pomiedzy pojedynczymi dzialaczami neo-
slawizmu, jak np. przywddca partii miodoczeskiej Karelem Kramarem
i rzywodcg polskich narodowych demokratow z Krélestwa Kongresowego
Romanem Dmowskim czy tez jeszcze w rozmowach z udziatlem wspomina-
nego juz dr Ivana Hribara, czeskiego narodowego socjalisty Vaclava Klo-
faca, ukrainskiego posta z partii moskalofilskiej Dmytra Hlibowyckiego
i rosyjskiego emerytowanego generata-majora Wilodzimierza Wolodimi-
rowa.”

Istotnie Karel Kramar zobowigzal si¢ wobec rosyjskich uczestnikow
neoslawizmu do tworzenia stowianskiego lobby w Wiedniu, ale faktycznie
ze wzgledu na roznice intereséw wsrod narodow stowianskich, powinien byt
wcezesniej wiedzieé, ze to nie bedzie mozliwe. Jakkolwiek byly przestanki
pozwalajace przywddey mitodoczechow liczy¢ na postow stowenskich i cze-
skich, 1 moze na niektérych chorwackich i ukrainskich, to raczej nieodpo-
wiedzialne bylo stawianie rachub na polskich postow z Galicji, ktorych
o dziatanie czegos w Austro-Wegrzech na korzys¢ Rosji i to w sytuacji, kie-
dy ta wyraznie nie kwapita si¢ z uczynieniem ustgpstw wobec Polakow,
podejrzewac raczej nie mozna. Tak wigc ta sprawa przy nieuczynieniu wy-
raznych gestow przez Rosj¢ wobec ludnosci polskiej z Krolestwa Polskiego
pozostawaé mogta jedynie w sferze czystej teorii i myli¢ dziataczy nie tylko
neoslawizmu. Wigkszosci stowianskiej w wiedenskiej Radzie Panstwa nie
utworzono ani na zjezdzie praskim (nie bylo o tym wcale mowy-A.G.), ani
nigdy i to gléwnie z powodu stanowiska postow polskich. Nie bylo wiec
komu 1 jak protestowaé przeciwko aneksji; inna to sprawa, ze wiekszo$¢
postow stowianskich do Rady Panstwa w Wiedniu poparto aneksje Bosni
1 Hercegowiny przez Austro-Wegry, co juz wyraznie rozjuszyto wigkszosé

27 3. R. Budzinski, op. cit., s. 130.
28 A. Giza. Zjazd neostowianski.t.. s. 139 i n.
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politykow rosyjskich i od razu poddato w watpliwos¢ sens istnienia neosla-
wizmu.”

Z tego powodu Karel Kramar mial nieskrywana pretensje do polskich
uczestnikow neoslawizmu oraz do polskich parlamentarzystow w Wiedniu.
Juz po upadku neoslawizmu wyraznie powiedzial, czemu i komu ,,zawdzie-
cza’” fiasko swojej koncepcji utworzenia stowianskiej wiekszosci w wieden-
skiej Radzie Panstwa, dzigki czemu w jakims$ sensie Stowianie mogliby bez
mata rzadzié¢ Austrig.*

Wracajge jeszeze do koncowych rozwazan na temat zjazdu praskiego,
dodajmy, ze, pomimo powaznych nadziei na zalatwienie réznych spraw
delegacja potudniowostowianska nie odniosta w Pradze zadnych korzysci.
Oczywiscie, nikt nie byt w stanie, jak juz wspomniano, uczyni¢ czegokol-
wiek w sprawie bosniackiej, gdyz aneksja miata miejsce dopiero w trzy
miesigce pozniej. Nie funkcjonowaty tam odrebne interesy bosniacko-her-
cegowinskie i nie bylo cztowieka, ktory by jakies sprawy tej prowineji poru-
szal. Zreszta dewiza delegatow bylo unikanie drazliwszych tematow, ktore
moglyby zaogni¢ sytuacje polityczna 1 spowodowac represje austriackie.
Pominigto wige kwesti¢ ucisku wegierskiego wobec ludnosci stowackiej,
wobec Serbow w Wojwodinie i w ogdle w Chorwacji. Nie komentowano
konfliktu serbsko-chorwackiego 1 trudnych lat, jakie nadeszly dla jugoslawi-
zmu, a takze pomini¢to milczeniem rywalizacje Serbii i Bulgarii o ziemie
macedonskie. Tak wige mozna powiedzie¢, ze delegaci stowianscy odbyli
raczej tylko milg wycieczke turystyczng do starej Pragi, nic tam nie osig-
gneli, bo 1 nie mogli, a to wszystko z perspektywy lat, nie miato sensu. Jesli
za$ chodzi o ztudne nadzieje odnosnie zapobiezenia przez stowianska opinie
publiczng aneksji Bos$ni i Hercegowiny, to koncepcja ta nie miala nigdy
zadnego uzasadnienia i w sytuacji sprzecznosci oceny tejze aneksji przez
neoslawistow, zupelnie prawidtowa jest ta, ktora zawarl w liscie do Erazma
Piltza Bohdan Kutytowski, piszac: ,,Z pewna przesada mozna wiec powie-
dzie¢, ze cata doktryna wzieta w teb”.’!

Nie mozna bylo zywi¢ tez powazniejszych nadziei na wykorzystanie
dziataczy stowianskich przez politykéw polskich do jakiej$ dalszej gry
0 Bosnig 1 Hercegowing, gdyz, jak juz wspomnialem wigkszo$¢ ich poparta
aneksje, a wielu dowodzito zbawiennych jej skutkdw dla rozwoju prowingji.
W tym potozeniu politycy rosyjscy mogli jedynie liczy¢ na wykorzystanie
dzialaczy neostowianskich do montowania sojuszu batkanskiego, ale

29 A, Giza, Neoslawizm.. . s. 122 in.

30 o watku tym piszg szerzej. Zob. K. Herman, Z. Sladek. Slovanska politika Karela
Kramara, Praha 1971.

31 List Bohdana Kutytowskiego do Erazma Piltza z 7/20. 10. 1908, Biblioteka Naro-
dowa. Papiery Erazma Piltza, rkps. Sygn. IV, 8361, t. 3. k. 75.
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w 1908 roku jego koncepcja jeszcze w Petersburgu nie dojrzata. Dlatego
politycy rosyjscy, zwlaszcza prawicowi, juz jesienig 1908 roku, a scislej po
porazce dyplomatycznej w kryzysie bosniackm rezygnowali z popierania
neoslawizmu, uwazajgc go za nieprzydatny dla realizacji ich celow. Jeden
7z neoslawistow krakowskich, piszacy duzo do ,,Swiata Stowianskiego™ na
tematy balkanskie, dr Zygmunt Stefanski, omawial trudna sytuacj¢ neosla-
wizmu i generalnie jakichkolwiek poczynan wszechstowianskich na Potwy-
spie Balkanskim, wyliczajac jako czynniki niesprzyjajace Slowianom
przede wszystkim: ci¢zka i skomplikowang sytuacj¢ w dyplomacji europej-
skiej, wyrazajacg si¢ wielka iloscig zaognionych konfliktow, do ktorych
zaliczal: spory wokol projektow budowy kolei przez sandzak nowopazarski,
mozliwe skutki rewolucji mtodotureckiej dla Slowian, liczne zatargi na Bal-
kanach 1 trwajacy nadal pojedynek dyplomatyczny panstw centralnych
z panstwami Ententy. Niekorzystny dla Stowian byl, jego zdaniem, wzrost
sity Austro-Wegier na Batkanach, co oznaczato unicestwienie idei jugosto-
wianskiej. Negatywne skutki niosto za sobg upokorzenie Serbii w kryzysie
bosniackim oraz ostre rozdzwieki miedzy Sofia i Belgradem.”

Ten sam publicysta przytoczyl wypowiedz serbskiego ministra spraw
zagranicznych Milovana Milovanovicia z ktérej wynikato wiele dla serb-
skiej racji stanu w przysztosci: ,,Przytaczajac Bosni¢ i Hercegowing, usu-
wajac Serbi¢ od Adriatyku i przeszkadzajac naszej unii z Czarnogoéra, Au-
stria narzuca Serbii 1 narodowi serbskiemu w przysztosci blizszej lub dalszej
walke na zycie lub $mier¢”.*

Po kongresie stowianiskim w Pradze, jak juz wspomniano, wielu neo-
slawistow z terenu Chorwacji, Czech, Stowenii poparto aneksje i wysuneto
koncepcje, ze w takim ksztalcie zwigkszeniu ulegta liczba Stowian w mo-
narchii habsburskiej. To za$ musi nie$¢, zdaniem wielu z nich zmiany
w kierunku przeksztatcenia podwdjnej monarchii austriacko-wegierskiej
w trojczlonowa z udziatem obywateli stowianskiego pochodzenia, naj-
prowdopodobniej Chorwatow. Interesujaca jest w tym wzgledzie opinia na
ten temat, jaka wyrazil redaktor naczelny ,,Swiata Stowianskiego” dr Feliks
Koneczny. Jako zagorzaly przyjaciel Slowian nie widzial on w aneksji nic
niekorzystnego dla tych narodéw i pisal o tym nastepujaco: .,,W Bosni be-
dzie konstytucja, sejm i porzadek; w Serbii ciggta niepewnos¢ stosunkow,
spiski i rewolucje, to samo w Czarnogdrze. Karadzordzowie i Petroviciowie
beda na nowo kopa¢ dotki pod soba, skoro tylko minie nadzieja rozszerzenia
granic kosztem Austrii. Ani jedna ani druga dynastia serbska nie zdota
zjednoczy¢ wszystkich Stowian pod swym bertem, podczas gdy w Austrii
juz teraz jest program zjednoczenia wszystkich Serbochorwatow. To warte
wigce] od idei wielkoserbskiej... A teraz idea stowianska wymaga, zeby
32 7. Stefanski, Wojna dyplomatow, ,Swiat Stowianski”, 1909 V. s. 327.

33 Ibidem, s. 331.
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cej od idei wielkoserbskiej... A teraz idea stowianska wymaga, zeby Serbo-
wie 1 Chorwaci uznali si¢ jednym narodem, a ideal jugostowianski stanie sie
poprzez wcielenie Bosni interesem dynastii austriackiej. Obecny antyau-
striacki prad opinii rosyjskiej jest niebezpieczny dla calej Stowianszczyzny
i sprzeczny z jej interesami [...| Tak wigc wojna austriacko-rosyjska bylaby
walng kleska Stowian bez wzgledu na to, ktora strona odniostaby zwycie-
stwo. Neoslawisci rosyjscy wygrywajacy pobudke na te wojne sami nie wie-
dza, co czynia, a zachowanie si¢ ich $wiadczy o zupelnym braku zmystu
politycznego™.*

Na ziemiach polskich, szczegolnie w Krakowie, Warszawie i Poznaniu
po aneksji Bosni i Hercegowiny neoslawisci i sympatycy Stowianszczyzny
Sledzili reakcje europejskiej opinii publicznej, szczegodlnie rosyjskiej na to
wydarzenie i doslownie wtedy roilo si¢ od artykutéw publicystycznych po-
$wigconych tej kwestii. Do redakcji ,,Swiata Stowianskiego” nadestano list
z Poznania, ktorego autor pisat: ,,Jedno nie ulega watpliwosci: albo Rosja
1 Austria pojma swa przysztos¢, jako dwa skrzydta Stowianszezyzny i doko-
naja porozumienia, albo zagryza si¢ wzajemnie w walce bratobdjczej na
korzy$¢ Prus.”™

Analizowano przyczyny przegranej Serbii w kryzysie bosniackim, nie
uwzgledniajgc bardzo czgsto obiektywnych przestanek, jak na przyktad dys-
proporcja sit pomigdzy Serbig i Austro-Wegrami czy tez niesprzyjajaca sy-
tuacja geopolityczna dla Serbii w tym okresie lub tez niemoc Rosji i w
gruncie rzeczy afirmacyjna i asekuracyjna postawa mocarstw wobec za-
sztych wydarzen. Na famach warszawskiego tygodnika ilustrowanego

LSwiat” pojawily sie zarzuty pod adresem kierownikow serbskiej nawy pan-
stwowej, jako odpowiedzialnej za porazke i utrate mozliwosci wchioniecia
sporej terytorialnie prowincji. Czytamy tam, ze po aneksji Bosni i Hercego-
winy rosnie w Wiedniu apetyt monarchii habsburskiej na pochtoniecie calej
Serbii. I dalej: ,Niemato przyczyniaja sie do tego stosunki w samej Serbii.
A ten fantastyczny naréd ma za przywodcdw pospolitych szalbierzy bez czci
i wiary™.*

Dalej wysuwano juz obawy o to, co moze spowodowac nierozwazna
polityka wtadz w Belgradzie. W cytowany juz artykule czytamy, ze ,Jesli
dzi$ na gléwnym placu w Serbii odbywa sie, jak za czaséw wojny trzydzie-
stoletniej, jawny i publiczny werbunek ochotnikéw przeciwko Austrii, to nic
dziwnego, ze w Wiedniu i Budapeszcie mysl zaboru coraz wiecej zyskuje
zwolennikow.”’

34F, Koneczny. Rosja i Austria, ,, Swiat Stowianski” 1908 XII. s. 1023.
BSKIK. (ks. K. Kantak), Rozwdj Austrii, , Swiat 91‘0W1ansk1” 1908 XII.s. 1033.
36 Nowa era na Batkanach, Swiat™, nr 42 .17.10.1908. s. |

37 Ibidem, s. 12.
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3. Po aneksji

Ludnosé¢ prawostawna i muzuimanska Bosni i Hercegowiny przyjeta
aneksje z uczuciami petnymi wrogosci do monarchii habsburskiej. Przed
podjeciem na nowo walki zbrojnej powstrzymywato przeciwnikéw aneksji
stacjonowanie znacznych sit zbrojnych monarchii. W poczatkach stulecia w
Boséni stacjonowato 12 tysiecy 840 zoinierzy austriacko-wegierskich, a w
Hercegowinie 4 tysiace, a liczba ta zostata znacznie zwigkszona.” Wojsko
miato do dyspozycji liczne umocnienia oraz zabezpieczone rezerwy, wobec
czego ewentualnos¢ jakiego$ zrywu zwlaszcza w przygotowujacej si¢ do
tego Hercegowinie nie miata w zasadzie sensu, gdyz z gory byta skazana na
niepowodzenie. Natomiast odbywaly si¢ manifestacje, ale ich uczestnikéw
pociggano do odpowiedzialno$ci. Najbezpieczniej byto manifestowaé i wy-
razaé swoj sprzeciw za granicami monarchii habsburskiej, na przyktad
w Turcji, gdzie takowe reakcje spotykaly sie z najwigkszym zrozumieniem.
Jedna z nich opisat publicysta warszawskiego ,.Swiata” dr J. Fruzinski-bej,
przedstawiajac, jak ludno$¢ stowianska z terenu Turcji, zebrata si¢ w dziel-
nicy Stambutu-Perze odbyta wielka manifestacj¢ antyaustriacka. Wsrod ma-
nifestantow znajdowali si¢ gtdéwnie Serbowie i Czarnogérey, ale nie brako-
wato muzulmanskich mieszkancow Bosni i Hercegowiny. Kilkutysigeczna
manifestacja przerodzila si¢ w wielkie Zgdanie wojny z Austro-Wegrami.
Wznoszono okrzyki: ,,Niech zyje Turcja” i ,,Precz z Austrig”, a przed gma-
chem przedstawiciela Krolestwa Serbii w Stambule, Aleksego Nenadovicia
oraz przed rzadowymi gmachami tureckimi wznoszono wielokrotnie
okrzyk: ,,Wojna "%

Sprawa nowej sytuacji w Bosni i Hercegowinie doczekala si¢ porusze-
nia na szerszym tle podczas obrad konferencji socjaldemokratycznej w 1910
roku w Belgradzie. Konferencja ta byla spotkaniem przedstawicieli ruchéw
socjalistycznych z Chorwacji, Stowenii, Czarnogory, Bosni i Hercegowiny,
Serbii, Macedonii, Bulgarii, Rumunii i Turcji. Na konferencji wezwano ludy
batkanskie do zjednoczenia si¢ w federacji batkanskiej, a wiec dla kwestii
jugoslawizmu i tendencji polityki serbskiej wobec Bosni i Hercegowiny nie
miala wigkszego znaczenia. Koncepcja federacji batkanskiej miata juz swoja
wezesniejsza historie i nawiazywata do pogladéw Svetozara Markovicia.*’

38 N. Malcolm, op. cit., s. 195 i n.

39 J. Fruzinski-bej. Manifestacja stowiarska w Konstantynopolu, ,Swiat”, nr 48,
28.11.1908, s. 11.

40 o koncepcjach politycznych Svetozara Markovicia, zob. m.in. J. Skowronek, M.
Tanty, T. Wasilewski, Historia Stowian potudniowych i zachodnich, Warszawa 1977,
s. 496, 565 in.
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Po aneksji w kraju nastgpowaly pewne zmiany, szczeg6lnie wladze
przemysliwaty o pracach legislacyjnych w celu usprawnienia zarzadzania
prowincja, od 1908 roku bedaca juz integralng czescia monarchii. Ulatwiata
to Smier¢ ministra Benjamina Kallaya w 1903 roku, ktérego zastapit jeszcze
przed kryzysem aneksyjnym hr. Stefan Burian. Jemu podlegaly sprawy Bo-
$ni 1 Hercegowiny najpierw jako prowincji okupowanej, a potem jako wcie-
lonej do monarchii. On sam za$ miat nowe koncepcje w sprawie zarzadzania
tym nowym krajem. Dlatego wystapil on z nowa polityka, kidra polegata na
dawaniu koncesji serbskiej burzuazji i muzutmanskim bejom. Na jego wnio-
sek 1 jego staraniem cerkiew prawostawna i meczet muzulmanski uzyskaty
znaczne uprawnienia. Przy tym wszystkim ciagle faworyzowany byt Ko-
éciol katolicki, ale te wyznania uzyskaty autonomie."’

Bosnia i Hercegowina zaczety si¢ pod jego zarzadem dynamicznie
rozwija¢. Wiadze austriackie zbudowaty 1684 kilometry linii kolejowych
i znacznie rozbudowaly przemyst drzewny, ktory w 1913 roku dostarczat 25
% catego eksportu tego kraju. Otwarto nowe kopalnie wegla, soli i man-
ganu, podjeto budowe hut zelaza. Jednakze nadal nie rozwigzywano pro-
blemu chlopskiego 1 dlatego istniata tam spora liczba chtopéw zaleznych.
nie majacych srodkéw na wykupienie si¢ spod wladzy obszarnikéw, co
wprawdzie dozwalata odno$na ustawa, ale nie dawata ona pieniedzy na pod-
jecie takiej operacji. Dlatego z dobrodziejstw ptynacych z tej ustawy chiopi
nie korzystali w szerszym stopniu, poniewaz na przeszkodzie stat ich chro-
niczny brak pieniedzy."

Podjeto tez prace nad przygotowaniem okrojonej konstytucji dla Bosni
1 Hercegowiny i po ich szybkim zakonczeniu cesarz nadal jg odgdrnie. Kon-
stytucja Bosni i Hercegowiny zostata oktrojowana przez cesarza Franciszka
Jozefa 1 17 lutego 1910 roku dla Bosni i Hercegowiny. Przewidywata zwo-
lywanie Soboru Bosniackiego, ktory miat tylko prawo zglaszania wnioskéw
1 wyrazania opinii. Na 92 czlonkéw Saboru 25 pochodzié mialo z nominacji
cesarskiej, podobnie jak przewodniczacy i zastgpca. Ordynacja byla tak spo-
1zadzona, ze chlopi praktycznie nie mieli dostepu do Saboru, tak samo jak
mtodziez. Mtodziez nie miata don dost¢pu, gdyz prawo wyborcze przystu-
giwalo dopiero po ukonczeniu 24 lat. W administracji zatrudniano urzedni-
kow spoza obszarow Bo$ni i Hercegowiny, miejscowi zajmowali tylko 26%
nizszych stanowisk w administracji, w tym prawostawni 3%, a muzulmanie
5%. Robotnicy, ktérych liczba powoli, ale stale rosta, pozostawali poza na-
wiasem. Zorganizowali oni w 1906 r. strajk w Sarajewie, a w 1909 r. zjazd
socjaldemokratéw Bosni i Hercegowiny. Delegaci z tych krajow uczestni-
czyli w zjezdzie socjaldemokratow w Belgradzie w 1910 roku. Wydawali

4w, Felczak, T. Wasilewski, op. cit., s. 412.
42 N. Malcolm, op. cit.. s. 199-200.
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,Glas slobode”, ktory byt organem socjaldemokracji bosniackiej.*

Ogloszenie konstytucji zostato powitane przez wiele srodowisk z rado-
$cia, podkreslano, ze ludno$¢ zyje w coraz wigkszym dobrobycie, w o wiele
lepszym, niz byloby to w Serbii. Podkreslano, ze konstytucja bosniacko-
hercegowinska nie zawiera niedogodnosci prawnych, wynikajacych z wia-
czenia jej do Austro-Wegier, poniewaz nie Wzorowano sig¢ W j€j Opracowy-
waniu ani na wzorcu austriackim, ani na wegierskim.*

Opublikowanie tej konstytucji, z jednej strony oznaczato sukces, bo
w koncu Bosnia i Hercegowina stala si¢ po raz pierwszy w dziejach krajem
konstytucyjnym, ale analiza zardwno jej tresci, jak 1 wszystkich dotyczacych
jej przestanek przekreslaly jakiekolwiek rachunki na zmiang¢ sytuacji poli-
tycznej. Wiadomo bylo juz bez zadnych watpliwosci, ze Austro-Wegry nie
zgodza sie na koncepcje ,,trzeciego panstwa” w monarchii, natomiast Bosnia
i Hercegowina miata stanowi¢ ,,swoisty mechaniczny przylepek do Austro-
Wegier, ich posiadtos¢, kolonie, jakkolwiek cieszaca si¢ pewnym samorza-
dem, ktoéry z obawy przed ,,wielkoserbami” 1 wobec niedojrzatosci ludnosci
tego kraju do zycia samodzielnego 1 z innych powoddéw, o ile si¢ dadza wy-
nalez¢, bedzie nickoniecznie jak najszerszym....Do szerzej zakrojonej auto-
nomii Bogniacy, naturalnie jeszcze nie dorosli” - jak pisal warszawski publi-
cysta Wiadystaw Wakar.*

Najwigksza slaboscia zaréwno konstytucy Bosni 1 Hercegowiny, jak
tez ustroju spoleczno-gospodarczego i1 systemu politycznego pozostawala
nadal kwestia agrarna, ciggle nierozwigzana po nowemu z podawanych juz
wyzej powoddw. Znawca problematyki batkanskiej, w tym szczegdlnie bo-
$niacko-hercegowinskiej, dr Zygmunt Stefanski pisal na ten temat: ,,Do oku-
pacji wszystkie podatki i daniny sktadane byly w naturze, a do dzi$ dnia,
z wyjatkiem nielicznej klasy kupieckiej, gospodarstwo pieni¢zne nie weszto
dotad w zycie”.*®

Konstytucja nie rozwigzywala nabrzmiatych i skomplikowanych pro-
blemdéw narodowosciowych 1 wyznaniowych. Konflikty narodowe nadal
trwaly, a nawet ulegly zaostrzeniu wraz z zaostrzeniem sie¢ konfliktu serb-
sko-chorwackiego. Rozbieznosci i coraz czestsze wrecz starcia Chorwatow
z Serbami 1 odwrotnie zaciemniaty atmosfere spoteczna, ktéra w niektorych
regionach kraju, zwlaszcza tych o duzym wymieszaniu ludnosci stawala sie
bardzo czgsto nie do zniesienia. Zatargi te, a do tego state konflikty religijne
staly si¢ juz od bardzo dawna chlebem powszednim ludnosci Bosni i Herce-

43 W. Felczak, T. Wasilewski, op. cit., s. 413.

44 Kultura”, 1910, 1. 1V, s. 248.

45 W. Wakar, Przyszte rzqdy Bosni, ,Kultura”, 1910 ,I1V, s. 265.

46 7. Stefanski, Bosnia i Hercegowina wobec kwestii agrarnej, ,Swiat Stowianski”
1911 11, s. 83.
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gowiny i to zwykle niezaleznie od wyznania i pochodzenia narodowego.

Problemy wynikajace z konfliktow narodowych i religijnych bardzo czesto
natychmiast weiagaly nieznajacych miejscowych realiéw przybyszéw z in-
nych krajow, majacych zamiar wiasnie tam zy¢ spokojnie. W polskiej lite-
raturze wspomnieniowo-pamietnikarskiej zachowato si¢ wiele informacji o
ciezkiej atmosferze codziennego zycia w wymieszanej pod tymi wzgledami
Bos$ni i Hercegowinie. W poprzednim rozdziale, przy omawianiu polskiej
emigracji do tego kraju zostaly ,,przemycone” niewielkie informacje na ten
temat.

Uprzywilejowany Koscidt rzymskokatolicki pod rzqdmm biskupa Sa-
rajewa, ks. dr. Jozefa Stadlera, ktory jednoczesnie wykladatl teologie na Uni-
wersytecie w Zagrzebiu bardzo narzekal na zly stan materialny ducho-
wienstwa i $wigtyn.”” Ukazala si¢ nawet broszura obrazujaca fatalne potoze-
nie Kosciota katolickiego w tym kraju.*®

Wspomniano juz wezesnie], ze zarowno struktura narodowosciowa jak
i wyznaniowa niosty narastajace konflikty, rowniez z udziatem mieszkaja-
cych tam Polakéw. Na marginesie mozna jednak stwierdzi¢, ze wielu z nich
robito tzw. kariery. Niektorzy byli nauczycielami w polskich szkotkach i z
tego poziomu poznawali Bosni¢ i Hercegowing i istniejace oraz rozwijajace
sie konflikty. W przypadku mieszanego sktadu narodowosciowego uczniow
nauczali w je¢zyku polskim. Przypadek z Sarajewa, gdzie wszyscy sedziowie
oprocz jednego Serba, byli Polakami, nie byl wcale odosobniony. Jedyny
w skladzie sedziowskim Serb, nie mogac zrozumie¢, o czym inni sedziowie
rozmawiali musial si¢ w koncu nauczy¢ polskiego. We wrzesniu 1910 roku
polski adwokat z Tuzli, dr Wiktor Jankiewicz zostat: wybrany do sejmu bo-
$niacko-hercegowinskiego."

4. Na drodze do zamachu sarajewskiego

Mimo pozytywnych przyktadow z zycia i tego, ze nie wszystkie na-
rody zamieszkujace te prowincje pozostawaly w stosunku do siebie w stanie
permanentnego ski6cenia, Bosnia i Hercegowina stanowily jednak wcigz
wrzacy kociol. Jesli uwzglednimy stale niezadowolenie i bunty chlopéw
oraz wystepujace trudnosci zycia codziennego, to i tak obraz nie bedzie pel-
ny. Gérowal nad wszystkim konflikt miedzy serbskim jugoslawizmem, po-
pieranym z Belgradu, a interesem habsburskim. W spoleczenstwie dawat sig
zauwazy¢, szczeg6lnie wsréd miodego pokolenia ludzi pochodzenia serb-

47, Nitowski, Islam i katolicyzm w Bosni w chwili obecnej, LSwiat Stowianski”, 1910
IV, s. 243,

48 Zob. P.A. Puntigam, Unsere Zukunfi in Bosnien, Graz u. Wien 1909.

9,,Sw1at Stowianski”, 1910-1X-X, s, 179-181.
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skiego, swoisty ciag do wystepowania przeciwko wladztwu habsburskiemu.
Z kolei monarchia wielokrotnie podejmowata w stosunku do Serbii takie
kroki, jakby chciala ja sprowokowaé do jakiego$ wystapienia.*

W takich okolicznosciach powstala organizacja Mloda Bosnia (Mlada
Bosna), ktora stanowita czgs¢ wielkiego ruchu mlodziezowego poczatkéw
XX w. w krajach potudniowostowianskich, zwanego wspdlnie Omlading.
Rewolucyjne grupy mtodziezowe bez wspdlnego kierownictwa, za to-o du-
zej dozie samodzielnosci dziataly zrazu niezaleznie bez planéow koryguja-
cych. Przeciwstawialy si¢ tendencjom oportunistycznym starszego pokole-
nia 1 opowiadaly sie za zjednoczeniem krajow potudniowostowianskich na
réwnych prawach. Taktyka ich zostal terror indywidualny, a za wspélny cel
uznano zniszczenie monarchii habsburskiej oraz aparatu narodowego i spo-
tecznego ucisku. Mtoda Bosnia wyrdzniala si¢ walecznoscia, dokonata sze-
regu zamachow na poszczegdlnych dostojnikow monarchii habsburskiej.
W maju 1910 r. podjela probe zamachu na cesarza Franciszka Jozefa pod-
czas jego wizyty w Bosni, zas 15 czerwca 1910 r. student hercegowinski
Bogdan Zeraji¢ rzucil na komendanta Bosni i Hercegowiny, generata M.
Wareschanina 5 bomb 1 popelnit samobdjstwo. Student bosniacki Luka Ju-
ki¢ 8 czerwcea 1912 roku strzelat do bana chorwackiego Slavka Cuvaja, a 31
pazdziernika 1912 roku student z Zagrzebia Ivan Planiscak dokonal ponow-
nego zamachu na Cuvaja. Napigcie w szeregach tej organizacji ciagle wzra-
stato, ozywialy si¢ kontakty Mlodej Bos$ni z bratnimi organizacjami w kra-
jach batkanskich. Wsérdéd cztonkéw tej organizacji nasilat si¢ jugoslawizm
ito w ekstremalnym wydaniu. Cztonkowie tej organizacji byli przepojeni
hastami hastami rewolucyjnymi 1 ideologia rozmaitej prowieniencji, od Mi-
kotaja Czernyszewskiego i rosyjskich narodnikéw-terrorystow poczynajac,
poprzez Giuseppe Mazziniego i innych do serbskiego ideologa Svetozara
Markovicia.’'

Organizacja Omladiny a w jej sktadzie takze Mloda Bos$nia, funkcjo-
nowala takze w Ameryce wsrod emigrantow z krajow potudniowostowian-
skich. Data tez, mimo wielkiego oddalenia zna¢ o sobie, gdy przedstawiciel
Omladiny-Dojci¢ postrzelit bana chorwackiego Nikole Skerleca, a zagrzeb-
ski student Sefer w zagrzebskim Teatrze Narodowym prébowat zabié arcy-
ksiecia Salwatora.”

W niesprzyjajacych warunkach, $cigani wszedzie przez policje au-
striacko-wegierska czlonkowie Omladiny i Mtodej Bosni uwijali sie po tery-
torium austriackiej czesci Stowianszezyzny potudniowej, w tym takze po

50 H. W. Steed, Mes souvenirs. Trente annees de vie politique en Europe, Paris 1928,
t1; §4298 in;

51 W. Felczak, T. Wasilewski, op. cit., s. 413.

52 W. Walkiewicz,, Jugostawia. Byt wspdlny i rozpad, Warszawa 2000, s. 19-20.
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Bosni i Hercegowinie, siejac strach wsréd funkcjonariuszy panstwowych,
a takze wérod ludzi pochodzenia stowianskiego zaprzedanych Wiedniowi.
Pewna ilo$¢ ich zgineta, pewna odniosta rany, ale taczyl ich wspélny zde-
terminowany cel, jakim byto zniszczenie Austro-Wegier, uznawanych przez
nich za ekspozyture niemieckiego imperializmu. Niemcy za$ zostaty przez
nich uznane za kraj systemowy kraj narodowego 1 spolecznego ucisku. Mto-
da Bosnia hotdowata koncepcjom republikanskiej federacji, takim jakie glo-
sit pisarz i ideolog stowenski Ivan Cankar czy Chorwat Franjo Supilo, jeden
z tworcoéw rezolucji rijecko-zadarskiej. Bliski ich pogladom pozostawat
serbski krytyk teatralny Jovan Skerli¢, co wyrazilo si¢ nawet w tym, ze na
jego pogrzebie na pare tygodni przed zamachem sarajewskim wieniec niost
Gavrilo Princip. Na akty terroru ze strony Omladiny Wieden odpowiedziat
wprowadzeniem w Bosni i Hercegowinie stanu wyjatkowego, a takze zarza-
dzeniem tam manewrdéw na czerwiec 1914 roku, ktore mial poprowadzic¢
arcyksiaze Franciszek Ferdynand.”

Dzialalnos$¢ terrorystyczna Omladiny na terenie Bosni i Hercegowiny
oraz Mtodej Bosni przeciwko wiadzom austriacko-wegierskim nie byta obca
wladzom serbskim. Byta ona bardzo bliska, a nawet kierowana przez wy-
wiad serbski, kierowany przez szefa wywiadu serbskiego podputkownika.
Dragutina Dimitrijevicia, noszagcego pseudonim ,,Apis”. On to stal na czele
tajnej organizacji wojskowo-wywiadowczej ,,Ujedinjenje ili smrt” (Zjedno-
czenie lub $mier¢), powstalej w Serbii w 1911 roku oraz uzywajacej takze
nazwy ,,Czarna Re¢ka”. Mloda Bosnia i ,,Czarna Reka” objely gesta siecig
organizacyjng Bosni¢ i Hercegowing oraz inne kraje stowianskie, pozosta-
jace pod panowaniem podwdjnej monarchii. Mialy one na celu rozbicie Au-
stro-Wegier i w przysztosci zjednoczenie krajow potudniowostowianskich w
jedno panstwo pod egidg Serbii. Metodami prowadzacymi do osiagniecia
zatozonego celu byly organizowane zamachy i dzialalno$¢ terrorystyczna,
ktéra wezesniej, czy pozniej musiata, zdaniem ,,Apisa”, doprowadzi¢ do
wojny i rozpadu Austro-Wegier.*

Na wiadomos¢ o przyjezdzie do Bosni arcyksigcia Franciszka Ferdy-
nanda, ktory juz wezesniej faktycznie kierowat politykq zagraniczng Austro-
Wegier w zastgpstwie coraz bardzie niedotezniejagcego Franciszka Jozefa 1
i uchodzit w oczach politykéw serbskich za zdeklarowanego wroga ich kra-
ju, 1 ktory tam miat dowodzi¢ wspomnianymi manewrami, wérod czlonkéw
organizacji antyaustriackich zawrzato. Postanowiono wyda¢ na niego wyrok
$mierci, co miato si¢ dokonaé w drodze zamachu.”

53 Ibidem, s. 20.

54 J. Skowronek, M. Tanty, T. Wasilewski, Historia Stowian potudniowych i zachod-
nich, Warszawa 1977, s. 575. : ’

55 Ibidem, s. 575-576.
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Do $cistej grupy zamachowcdow zostali powotani: Danilo Ili¢, Nedeljko
Cabrinovié, Gavrilo Princip, Muhamed Mehmedbasi¢, Trifko Grabez, Vasa
Cubrilovi¢, Cvetko Popovié. Wszyscy oni byli Bosniakami oraz poddanymi
austriackimi, a w bron zaopatrzyla ich organizacja ,,Czarna Reka”. Byli
wérod nich uczniowie, robotnicy i studenci. Zamachu dokonano 28 czerwca
1914 roku w Sarajewie, gdy arcyksiaze Franciszek Ferdynand z malzonka
przybyt do tego miasta. Data rozpoczecia manewrow zostata wybrana nie-
zbyt szczesliwie, gdyz 28 czerwca Serbowie czcza pamig¢ polegltych w bi-
twie na Kosowym Polu. Ponadto wiadze austriackie zlekcewazyly ostrzeze-
nie, skierowane z Belgradu i informujace dwor w Wiedniu o mozliwosci
zamachu. Natomiast juz w Bosni jej austriacko-wegierski gubernator gen.
Oskar Potiorek odrzucil wniosek komisarza Gerdy o zabezpieczeniu trasy
przejazdu wysokiego goscia, a ponadto nie wiadomo dlaczego nie wzigto
pod uwage donosoéw konfidentéw, informujacych o grozbie zamachu.™

W godzinach popoludniowych dnia 28 czerwca 1914 roku po niefor-
tunnych prébach przeprowadzenia zamachu przed poludniem, zaczgto akcje
od nowa. Na powoz ktérym przejezdzal arcyksigze¢ Franciszek Ferdynand
1jego zona ksigzna Zofia rzucil bombe Nedeljko Cabrinovié, ale na stopnie
cofajacej si¢ z ciasnej uliczki limuzyny, wiozacej arcyksiazeca parg zdotal
wskoczy¢ Gavrilo Princip. Byt on przykltadem zyciowego nieudacznika
i ozbitka; zostal wyrzucony z liceum, nie przyjeto go do wojska 1 wiodt
w Sarajewie zywot poélcyganski. Oddane z browninga kule okazaly sig¢
$miertelne: pierwsza ugodzita arcyksiezne Zofi¢, usitujacg zastoni¢ matzon-
ka, druga trafila arcyksigcia w okolice serca. Trzeciej kuli, przeznaczonej
dla gen. Potiorka Gavrilo Princip nie zdazyt juz wystrzelié.”"

Nastapito gwaltowne poruszenie na catym $wiecie i nie zauwazano te-
go, ze w Sarajewie 1 wigkszosci miast Bosni i Hercegowiny przy nieofi-
cjalnym poparciu austriackiej policji ttum zabrat si¢ do rabowania serbskich
domow 1 sklepow. Spisek zorganizowany poza wiedza wigkszoscei rzadu
Serbii, szczegolnie premiera Nikoli Pasicia, ktory wojny z Austro-Wegrami
unikal, jak moégl, stworzyl dla monarchii habsburskiej ,,pozycje moralnie
szczgsliwg” do ataku na niewinng w zasadzie Serbie. Pociagneto to za sobg
lawing wydarzen w stosunkach austriacko-serbskich i na calym $wiecie.
Przy istniejagcym juz podziale $wiata na Entente i blok panstw centralnych
1 asilonych obustronnych zbrojeniach zamach sarajewski stat si¢ sygnalem
do rozpoczgcia I wojny $wiatowe;.

56 W. Walkiewicz, op. cit., s. 20.
57 Ibidem. s. 21.



