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Polemiki

Przyczynki do biografii

Jozefa Mackiewicza

prosbami i pytaniami

do Wlodzimierza Boleckiego, autora
»Ptasznika z Wilna”’, przeplatane

Drogi Panie... Opublikowal Pan zdawna zapowiadany
»przewodnik po zyciu i tworczosci Jozefa Mackiewicza”. Ksigzke te
— niech mi bedzie wolno powtorzy¢ Panskie stowa — pisat Pan
»Z przekonaniem, ze w dyskusjach o Jozefie Mackiewiczu brak jest
czasem elementarnej wiedzy o przedmiocie, ktorych [?] dotycza”. Dziele
z Panem to przekonanie, totez czuje si¢ w obowiazku powiadomig, iz nie
opodal Panskiego miejsca pracy, na Krakowskim Przedmiesciu w Ar-
chiwum Uniwersytetu Warszawskiego, lezy teczka opatrzona sygnatura
RP 10.729. W teczce tej, gdyby zechcial Pan po nia siggna¢, znalaziby
Pan akta studenckie autora Kontry, a zapoznanie si¢ Z nimi Z pewnoscia
dostarczyloby Panu ,elementarnej wiedzy o przedmiocie” Panskiej
ksiazki. Postanowilem oszczedzi¢ Panu trudéw peregrynacji z Patacu
Staszica do UW i ujawni¢ zawarto$¢ wspomnianej teczki. Nim to
uczynig, poprosze Pana o chwilg cierpliwosci i przypomne, co tez byt
Pan laskaw napisa¢ na temat edukacji J. Mackiewicza.

Koniec dzialan wojennych zastat go prawdopodobnie w Warszawie [...]. Tu wigc niedawny
kawalerzysta otrzymuje na przyspieszonych kursach maturg [...] po czym zapisuje si¢ na
Wydziat Filozoficzny Uniwersytetu Warszawskiego. Wkrétce jednak [...] Mackiewicz
powrdcit do Wilna, gdzie kontynuowat studia. Pos$wigcit si¢ jed nak [podkr. moje
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— W. L.] naukom matematyczno-przyrodniczym (m. in. ornitologii, ktora zajmowat si¢
pod kierunkiem prof. Konstantego Janickiego).

W ostatnim z cytowanych zdan podkre$lilem stowko ,,jednak”, jego
bowiem zastosowanie w tym miejscu kaze mi sadzi¢, iz podziela Pan
przekonanie Marii Zadenckiej, ze studia na wydziale filozoficznym
oznaczaja po prostu studiowanie filozofii. Nic bardziej blednego; miedzy-
wojenne uniwersytety polskie miescity w ramach wydzialow filozoficz-
nych takze sekcje nauk przyrodniczych. Sadze zreszta, ze czytajac
whnikliwie Mackiewicza nie znalazt Pan w jego pismach §ladow akademic-
kiej edukacji filozoficznej? — Przypomne Panu — ,,Nie jestem mocny
w filozofii” — mawial Mackiewiczowski bohater, co mogloby wzmoc
Panskg czujno$¢. — Nie wzmoglo, wiem nawet z jakiej przyczyny. Po
prostu, Drogi Panie, te cze$¢ swego wywodu opart Pan na krakowskiej
pracy magisterskiej piora M. Zadenckiej, z pelnym zaufaniem powtarza-
jac bledy popelnione przez t¢ autorke. Mialem kiedys zaszczyt bledy te
prostowac, widzg¢ wiec, ze prace Zadenckiej potraktowal Pan jako nie
wymagajace weryfikacji zrodlo. Przyzna Pan chyba, ze stwierdzenie, iz
praca to ,znakomita i kompetentna”, nie moze zastapi¢ weryfikacji
zawartych w niej sadow? Niestety, bez cienia watpliwosci idzie Pan
sladem M. Zadenckiej i umieszcza osobg prof. K. Janickiego w Wilnie,
gdzie prof. Janicki nigdy nie pracowal. Trudno tez byloby Mackiewiczowi
studiowac ornitologi¢ pod kierunkiem badacza robakow pasozytniczych,
te bowiem zwierzatka zaszczycil Janicki swg naukowa pasja. Elementarne
wiadomosci o prof. Janickim (a po$rednio takze o;jego uczniu) mogiby
Pan zdoby¢ zapoznajac si¢ z kalendarium zycia stynnego naukowca (vide:
L. K. Pawlowski Konstanty Janicki, wybitny helmintolog polski, ,,Acta
Universitatis Lodziensis”, Folia zoologica et anthropologica nr 3, Lodz
1984, s. 120-130), badz prosciej — zagladajac do encyklopedii.
Pozostaje jeszcze sprawa matury, ktora —;jak Pan twierdzi — otrzymat
Mackiewicz ,na przyspieszonych kursach”. Chodzi Panu zapewne
o ,,kursy skrocone dla ochotnikow wojennych”, o ktorych rozprawiaja,
w rozdziale LXXXYV, bohaterowie powiesci Lewa wolna. Zwracam
jednak uwage, ze w tym samym rozdziale mowi si¢ takze o sposobach
zalatwienia ,lewej” matury i kosztach takiej operacji. Otoz twierdze, iz
Jozef Mackiewicz skorzystal z tej drugiej mozliwosci. Siegnijmy po akta
studenckie. — Naprzod prosba o ,zaliczenie w poczet studentow
Uniwersytetu Warszawskiego na Wydziale filozoficznym s. przyrod-
niczej, biologja” (pisownia orygma}u) Seria 3, nr 14, datowana 12
wrzesnia 1921 roku. Na odwrocie spisany na maszynie zyciorys. Przyta-
czam in extenso:

Urodzitem si¢ dnia 19 marca 1902 roku starego stylu w Petersburgu, jako syn Antoniego
i Marji z Pietraszkiewiczow Mackiewiczow (Boza Wola Jaficza-Mackiewiczow). Od roku
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1910 uczgszczalem do gimnazjum klasycznego w Wilnie Winogradowa; w r. 1915 wyje-
chalem do Moskwy dokad gimnazjum Winogradowa zostalo ewakuowane, w r. 1918
zdalem egzamin maturalny w Moskwie i w Lipcu tegoz roku powrocitem do Wilna, gdzie
az do $wiat Bozego Narodzenia pracowalem w gabinecie zoologicznym muzeum T-wa
Przyj. Nauk. Dnia l-ego stycznia r. 1919 wstapilem do 10 putku utanéw skad na wlasne
zyczenie przeniesiony zostatem do 13 putku majora Dabrowskiego, w jesieni tegoz roku
po zwolnieniu z putku wstapitem do drugiego oddziatu ofenzywy dow. frontu i 6 armiji
w Wilnie, gdzie pracowalem w charakterze kurjera zewngtrznego, az do wiosny r. 1920.
W tym czasie zwolnilem si¢ ostatecznie od stuzby wojskowej chcac sig¢ poswigcic dalszym
studjom, ale wobec inwazji bolszewickiej wstapitem powtornie dn. 12 lipca 1920 r. do
partyzantki maj. Dabrowskiego (p6zniej 211 p. utanow) i przebywszy caty odwrot wojsk
naszych jak tez ofenzywe, dostalem si¢ [nad linia dopisane piérem: ranny] dn. 5 pazdzier-
nika w bitwie pod Oranami do niewoli litewskiej — tu zagingly wszystkie moje dokumenta,
wraz ze $wiadectwem dojrzatosci, ktore mialem przy sobie.
Dn. 23 czerwca 1921 r. przyjechalem do Warszawy i zostalem zaangazowany przez prof.
Janickiego do pracy pomocniczej w Narodowym Muzeum Przyrodniczym.
Jozef Mackiewicz [podpis czytelny piorem]
Warszawa, dnia 12 wrzesnia r. 1921.

Do powyzszego dotaczono ,Zaswiadczenie Departamentu Oswiaty
(Wilno), nr 3382 z dnia 7 lutego 1921” potwierdzajace ewakuacje
gimnazjum Winogradowa oraz §wiadectwo stluzby wojskowej, ktore
nie zachowatlo si¢ do naszych czasow. Zwracam uwage, ze zaswiad-
czenie potwierdza ewakuacje gimnazjum, nie za§ ucznia — Jozefa
Mackiewicza. (Nie sadz¢ zreszta, aby uwierzyl Pan w ten zdawany
w Moskwie w 1918 roku egzamin maturalny.) W 1915 roku, wkroétce
po zajeciu Wilna przez Niemcdw (5 wrze$nia), Mackiewicz wstapit
do gimnazjum Stowarzyszenia Nauczycieli 1 Wychowawcow (nie, jak
Pan pisze, SNP) — szkoly prowadzonej przez profesorow Koscial-
kowskiego (dyrektor) i Cywinskiego. Byt wtedy w IV klasie (obecnie:
siodma szkoly podstawowej), jest przeto prawda co wspominal po
latach, iz na wojne poszed! jako uczen VI klasy gimnazjalnej (obecnie:
pierwsza klasa szkotly $redniej). Nie jest natomiast prawdziwy przebieg
zdarzen zaprezentowany w przytoczonym powyzej dokumencie, jak
rowniez mija si¢ z prawda to, co Pan, Drogi Panie, byl taskaw napisac
o stuzbie wojennej pisarza. O ile nie potrafie zrozumie¢ lekkosci,
z jaka Pan na sposob zupetnie dowolny uklada przebieg miodosci
J. Mackiewicza, o tyle rozumiem doskonale postawe pisarza w okresie
staran o przyjecie na uniwersytet. Byl po trudach wojennych, czut
sie — ze wzgledu na wage doswiadczen — czlowiekiem dojrzatym,
nic tez dziwnego, ze nie miat ochoty powracac¢ do szkolnych realiow,
do statusu egzaminowanego uczniaka. Byl pewnie §wiadom nieprawdo-
podobienstwa bajeczki o maturalnym $wiadectwie policzonym w skiad
zolnierskiego ekwipunku, ale wiedzial tez, ze nasycone wzruszeniem
zadumanie komisji rekrutacyjnej nad wojenna ofiarg mlodziezy moze
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unicestwi¢ wszelka podejrzliwos¢. Totez podbarwil nieco i udrama-
tyzowal swoje wojenne losy, a datg bitwy pod Oranami zmienit, azeby
zasugerowad cigglto$¢ swego uczestnictwa w calej nieomal kampanii
(12 pazdziernika podpisano pokdj prowizoryczny). Rzeczywisty bieg
zdarzen przedstawia si¢ nastgpujaco. — W maju 1916 roku Mackiewicz
opuscit Wilno i przebywal w Kowienszczyznie w majatku Bejnarowo
(wlasno$¢ Malinskich), w powiecie poniewieskim. Uczyt si¢ z pomocg
korepetytora, Tadeusza Rymkiewicza, do Wilna przyjezdzat zdawaé
szkolne egzaminy. Ostatnia podroz z Bejnarowa do Wilna, przez zie-
long graniceg, odbyl jako uczen w koncu 1918 roku, ale tym razem
do szkoly nie powrocil. W noc sylwestrowa dotarl na Bialostocczyzne
i 1 stycznia roku 1919 wstapit do X Putku Utlanéow Litewsko-Bia-
toruskiej Dywizji, formowanego wowczas w Pietkowie kolo Lap. Tam
przeszed! szkolenie wojskowe, pod znakiem X pulku po raz pierwszy
znalazt si¢ w ogniu. Prawdopodobnie w tym czasie byl ranny — blizna
na glowie, Slad kontuzji, pozostata do konca zycia. Po okresie leczenia
szpitalnego przeniost si¢ do XIII Putku Utanow, wowczas raczej par-
tyzanckiej, blizszej tradycji pospolitego ruszenia niz regularnego woj-
ska, formacji stynnego ,Eupaszki” — rotmistrza Jerzego Dabrow-
skiego. Nie nastapito to wczesniej niz w czerwcu 1919 roku, do tego
bowiem czasu oddzialek Dabrowskiego pozostawal szwadronem par-
tyzanckim wylonionym z utworzonej przez braci Dabrowskich ka-
walerii samoobrony wilenskiej. Dopiero po stynnych rajdach na Pru-
zany i Brzes¢ Litewski formacja rozrosta si¢ liczebnie, otrzymala jed-
nolita bron i umundurowanie oraz nazwe , XIII Pulk Ulanow Wi-
lenskich”. Do oddziatu tego pociagneta Jozefa stawa dowoddcy, obec-
no$¢ w szeregach brata Stanistawa, jak i szczegdlny, ,,sienkiewiczowski”
charakter dziatan i koloryt pulku ,,zlozonego z paniczow i rabusiow”.
Jesienia 1919 r. mlodociany ufan powrécit z frontu, przewiozt matke
z Bejnarowa do Wilna i zatrudnit si¢ ,,przy formacjach wojskowych”
w charakterze kuriera zewngtrznego. Wigkszych wypraw kurierskich
nie odbywal, praca sprowadzatla si¢ raczej do pobierania zoldu w za-
mian za pozostawanie w dyspozycji Il oddzialu dowodztwa frontu.
Do stuzby w XIII putku powrocit — tak jak napisat w zyciorysie —
12 VII 1920 roku. Pulk ostanial odwrot wojsk polskich z Wilna,
stad 15 lipca 1920 r. Jozef Mackiewicz byt jednym z ostatnich opusz-
czajacych Wilno polskich zolierzy.

Bajka jest jednak, Drogi Panie, co napisal Pan w Praszniku... (s. 21),
jakoby wtedy XIII putk zostal zaatakowany przez oddziat litewski!
W nocy z 17 na 18 lipca putk dotart do stacji Orany (na linii kolejowej
Grodno-Wilno), trzymanej przez pulk huzardéw litewskich. W mysl
umowy zawartej przez dowddcow Litwini jako zolnierze wojsk neutral-
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nych wystawili warty, Polacy za$§ weszli do Oran jedynie na krotki
odpoczynek. Bolszewikow nie zaambarasowata litewska neutralnos¢;
z zaskoczenia zaatakowali stacje i rozproszyli oddziaty polski i litewski.
W ogdlnym rozgardiaszu naglego odwrotu Mackiewicz zagubil swoj
puik, czas jakis blakal si¢ samopas, az zostal zagarnigty przez litewski
patrol. Jeniec powolal si¢ na Jerzego Matutlajtisa, rotmistrza w wojsku
litewskim, kuzyna z litewskiej galezi rodziny. Szczesliwym trafem putk
Matufajtisa stacjonowal w okolicy (pod Olkienikami) i mozna bylo
natychmiast dokona¢ konfrontacji. Za poreczeniem Matulajtisa ode-
stano nieszczgsnego utana do wigzienia w Wilnie, gdzie niepewny swego
losu czekal na dalsze decyzje wladz. Pod koniec sierpnia wies¢ o zdarze-
niu dotarla do najblizszych i matka Jozefa, Maria Mackiewiczowa,
wyprosita ponowne porgczenie, tym razem u ojca Jerzego, Wincentego
Matulajtisa, czlonka litewskiego rzadu. (W. Matulajtis-Matulewicz byt
szwagrem Antoniego Mackiewicza.) Za porgka wuja zwolniono Jozefa
z wiezienia. W domu przebywatl do 10 pazdziernika, kiedy to — juz po
,buncie” Zeligowskiego — ponownie wstapit do putku Dabrowszcza-
koéw, ktory wkroczyt wtedy do Wilna. Nie wiadomo, jak dlugo jeszcze
pozostawal Mackiewicz w wojsku (przypominam: 12 pazdziernika za-
warto rozejm), pewne jest tylko, ze juz 7 lutego-1921 odbieral w Wilnie
zaswiadczenie Departamentu Oswiaty. Poniewaz z oczywistych wzgle-
dow nie méglby uniknaé zdawania matury w Wilnie, 23 czerwca przybyt
do Warszawy i zamieszkatl przy ul. Zgoda 1 m. 15, w pensjonacie ciotki,
Anny Brykczynskiej. W aktach studenckich znajduje si¢ orzeczenie
komisji immatrykulacyjnej — ,,przyjety na przyrode”. W ciagu dwoch
semestrow w Warszawie sluchal wykladéw profesoréw Janickiego
(zoologia ogdlna), Woycickiego (botanika), Tura (anatomia i embrio-
logia porownawcza), Witwickiego (psychologia) i innych. Byl takze
uczestnikiem ¢wiczen zoologicznych prowadzonych przez K. Janickiego.
Po uptywie letniego semestru roku akademickiego 1921/22 przeniost sie
do Wilna, gdzie nie ,,po$wigcil si¢ m. in. ornitologii”, ale po prostu —
ornitologi¢ studiowal.

Powie Pan, Drogi Panie, ze to sa drobiazgi, malo istotne szczegoly, ze
wystarczy — jak Pan to uczynil — skwitowaé rzecz stwierdzeniem:
»Przez dwa lata shuzyl w 13 Pulku Utlanéw”. Powie Pan, iz nie jest
wazne, stawal czy tez nie stawal przed maturalna komisja, jako tez
wazne nie jest, gdzie i pod czyim kierunkiem studiowat. By¢ moze nie
jest to wiedza niezbedna nawet dla piszacego ,,przewodnik po zyciu
1 tworczosci”, ale ja bym, Drogi Panie, z przewodnikiem pozbawionym
tej wiedzy nikomu na szlak wychodzi¢ nie radzil, bo strach — tatwo
mozna zabladzi¢. Sens i potrzeba odkrywania i zbierania szczegotow
biograficznych zawiera si¢ — jak sadz¢ — w pracowitym zestawianiu
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drobiazgow, one to bowiem skladaja si¢ na konstrukcje, ktorej obser-
wacja pozwoli czytelnikowi wywnioskowa¢ wizerunek osobowosci pi-
sarza. Epizod maturalny na przyktad moze wiele o osobowosci autora
Karierowicza powiedzie¢. Bo nie z cynicznych pobudek, nie z checi
wyludzenia zaplaty za wojenne trudy wzigly sie falszerstwa w zyciorysie
Jozefa Mackiewicza. Wojna spowodowatla gwaltowna zmiane psychiki
przyszlego pisarza, zamknela droge powrotna do miodzienczej mental-
nosci, wyznaczyla kierunek zainteresowan i przyszla, bardzo osobna,
postawe. Siostra pisarza, Seweryna Orlosiowa, tak opisatla dwczesny
stan psychiczny J. Mackiewicza:

Jozio byl za miody na to wszystko, co przezyl i przeszedl. Byt zgorzkniaty, zmeczony,
peten pesymizmu. [...] Przeszedt przez wielka poniewierke zyciowa i nie odczuwat zadnej
radosci ani dumy bojowe;j.

Dla biografisty zafalszowany zyciorys Mackiewicza powinien sta¢ si¢
ostrzezeniem przed mozliwa obecnoscia pewnej ,,literackiej nadbudowy”
we wszelkich wspomnieniowych wypowiedziach pisarza, ktérym nie
mozna ufa¢ bezgranicznie, jak to Pan czesto czyni. Gdy na przyklad
pisze Pan o prawdopodobnym przejsciu Mackiewicza na prawostawie,
dostrzega Pan w tym wylacznie — jak podobno przedstawial to sam
pisarz — gest patetyczny, ,,znak protestu przeciwko polityce polskiej na
Kresach” (s. 23). Zmiana wyznania nie jest pewna (warto przypomniec,
ze o przejscie na prawostawie posadzono takze, niestusznie, Stanistawa
Mackiewicza, z powodujego wystapien w obronie liturgiki prawostawnej
przeciwko ministerialnym ,,reformom”), gdyby jednak miata miejsce,
mialaby takze swdj wymiar niepatetyczny, ,,uzytkowy”. Zgodnie z ow-
czesna procedura Mackiewicz musiatby zmieni¢ wyznanie, aby rozejs¢
sie z Antonina z Kopanskich i po$lubi¢ Barbarg Toporska. Gest patetycz-
ny zawieralby si¢ tu jedynie w wyborze cerkwi prawostawnej miast
wilenskiego zboru ewangelicko-reformowanego, gdzie operacje tego
rodzaju przeprowadzano najsprawniej (stad powiedzenie: ,jezdzi¢ jak
do Wilna po rozwd6d”, w znaczeniu: ,,jezdzi¢ z pewnoscia zalatwienia
sprawy”). Panu jednak, Drogi Panie, najbardziej odpowiada Mackiewicz
w wersji patetycznej, co od biedy mozna by znie$¢, a takze w wersji
patriotycznej, czego juz znie$¢ nie mozna. O ile bowiem podzielam
Panskie przekonanie, ze byl Mackiewicz lojalnym obywatelem II Rze-
czypospolitej (nigdy nie dziatal na szkodg¢ panstwa, nie podejmowat si¢
czynéw ostabiajacych prestiz czy obronnos¢ II RP), o tyle nie moge
przyja¢ Panskiej wizji Mackiewicza — polskiego patrioty, bo jest to po
prostu wizja zaklamana, skrywajaca przed czytelnikiem Panskiej ksiazki
»klucz do Mackiewicza”. — Jakim to prawem falszuje Pan beztrosko
»idee krajowa”, czyniac z niej (na s. 39—40) odmian¢ wspotczesnej nam
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idei ,,Europy bez granic”? Panska interpretacja ma si¢ zreszta nijak do
przytaczanych w ksiazce fragmentow wypowiedzi ,krajowcow”. Pozwoli
Pan, ze Mu przypomng jeszcze jedng wypowiedz nie , krajowca” wpraw-
dzie, ale tez znawcy spraw wilenskich pierwszorzednego:

Byta to ideologia [,,idea krajowa”] dazaca do utworzenia z ziem bylego Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, a wigc z Litwy po Baltyk, z Bialej Rusi po Smolensk panstwa samoistnego,
zwiazanego z Polska

— pisal Stanistaw Cat—Mackiewicz w nekrologu Ludwika Abramowicza.
Nie oznacza to przeciez tylko tego, ze J. Mackiewicz wystgpowat
przeciwko nacjonalizmom i marzyl, jak Pan pisze, o ,,kraju bez granic”.
Nie! — Jozef Mackiewicz marzyl o restytucji Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego ze stolica w Wilnie, o wielonarodowym panstwie w his-
torycznych granicach. Tego wiasnie historycznego, prawie juz legendar-
nego panstwa byl patriota, tym roznit si¢ w zapatrywaniach politycznych
od swego brata — patrioty polskiego, a réznicy tej nie mogly przekresli¢
ani wiezy rodzinne, ani wspoélny braciom ,,wrodzony” konserwatyzm.
Prébujac pogodzi¢ J. Mackiewicza z polskim patriotyzmem poprzez
przypisywanie pisarzowi wyznawstwa jakiejs utopii ,.kraju bez granic”
oddala Pan czytelnikéw swej ksiazki od zrozumienia postawy autora
Drogi donikaqd. O patriotyzmie Mackiewicza, o jego przywigzaniu do
Wielkiego Ksigstwa pisat kilkakrotnie Czestaw Milosz, co Pan zdaje si¢
omija¢ tendencyjnie okrawajac cytaty. Chyba rozumiem Panska intencje;
chcial Pan postawg pisarza zaserwowa¢ w potrawce lekkostrawnej,
blizszej gustom przecietnego Polaka. Zabiegi takie nie sg jednak ani
uczciwe, ani potrzebne i nie nalezy ich, nawet ,w obronie pisarza”,
dokonywac. Powtarzam: Mackiewiczowski sentyment dla historycznego
kraju w niczym nie podwazal jego obywatelskiej lojalnosci wzgledem
II RP — pozostal sentymentem wiasnie, czynnikiem ksztaltujacym
sposOb myslenia, nigdy jednak nie stal si¢ podbudowg wrogich Polsce
dziatan.

W zwiazku z tym, ze Ptasznik z Wilna jest po czgsci antologia publicys-
tyki J. Mackiewicza, mam tez do Pana prosbe zasadniczej dos¢ natury.
Oto6z prosze, na wypadek, gdyby zapragnat Pan ponownie by¢ edytorem
tekstow autora Kontry, aby Pan zechcial wypelnia¢ wszystkie powinnosci
z zasad edytorstwa wynikajace. Jezeli na przyklad przedrukowuje sie
artykutl pt. Nudis verbis, to jest obowigzkiem edytora ustosunkowac sie
do wystepujacej tam blednej formy nazwiska Aleksandra St. Reszczyn-
skiego, komendanta Policji Polskiej m. Warszawy, (w tekscie: ,Lesz-
czynski”). Nie wiem, nie mam teraz mozliwosci sprawdzenia, czy jest to
btad drukarski ,,Archipelagu” (nr 3 z 1985 r.), czy tez bledna forma
znajduje si¢ takze w pierwodruku (,,Lwow i Wilno”, nr 53 i 56). Jest
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bardzo prawdopodobne, ze w 1948 roku Mackiewicz nie znal jeszcze
wlasciwego brzmienia nazwiska komendanta PP w okupowanej War-
szawie. W roku 1979 uzywal juz formy poprawnej (we wspomnieniu
Przed dwudziestu pieciu laty zmarl Wiadyslaw Studnicki). Jakkolwiek
byloby — jest Panskim obowiazkiem albo btad drukarski poprawic,
albo — jesli to btad autora — dotaczy¢ odpowiedni przypis. Brak takich
dziatan nie tylko Zle $wiadczy o rzetelnosci Panskiej pracy, ma takze
znaczenie moralne. — Komendant Reszczynski, czlowiek prawy, wspot-
pracownik AK, niewinna ofiara mordu dokonanego przez ,,Specgrupe”
GL, zashuguje na pamigC i tzw. dobre imi¢, nie mowigc o tym, ze
zashuguje na wtasne imi¢inazwisko. Rzecz to wazna, zwlaszcza gdy
wzia¢ pod uwage, ze po wojnie w kraju nie mozna bylo ze wzgledow
cenzuralnych podwazy¢ stusznosci wyroku GL, a kombatanci AK na
emigracji nie wiedzie¢ czemu zwlekali az do roku 1977 z powolaniem
komisji, ktora potwierdzila, iz Reszczynski ,,byl wspotpracownikiem
wladz Polski Podziemnej i oddawal wywiadowi obronnemu AK cenne
ustugi”. Inna sprawa, ze jesli Pan nie sprostowal byt bledu, powinna
zrobi¢ to korektorka ksiazki, zarazem autorka indeksu osob. Czegoz
jednak wymagac od kobiety, ktéra dopuszcza do druku zdania typu:
»Na temat zwiazkow literatury i prawdy [...] Mackiewicz wracal przy
roznych okazjach” (s. 324), pozwala zamiast o zglajchszaltowanym
pisac o ,,zglajszaltowanym spoleczenstwie” (s. 431), a z tytutu czasopisma
,Lwow 1 Wilno” zrobi¢ wdzigczny tytulik ,,Lwow i Wilanow” (s. 201)?
— Oczywiscie, w indeksie os6b przeczytamy ,, Leszczynski, komendant
policji”, caly zresztg indeks zestawiony zostat ze wzruszajacg frywolnos-
cia. Falszywie podaje sig¢ tu numery stron (typowe sa przesuniecia o jedna
strong), brak tez nazwisk osob, o ktorych mowi si¢ w ksiazce
(np. Odolskiej). Trudno doprawdy uwierzy¢, ze dorosli ludzie, ktorzy
wlasnymi nazwiskami firmujg tak wydang ksiazke, traktuja powaznie
swoja prace. Chcialbym mimo wszystko wiare taka w sobie podtrzymac,
dlatego zataczam informacjg, iz biogram A. St. Reszczynskiego notuje
Polski Slownik Biograficzny, tom XXXI/1, z. 128. Na marginesie:
w Panskiej ksiazce Wyrok na Jozefa Mackiewicza, ktorej tres¢ Ptasznik
z Wilna wiernie powtarza, nie sprostowano wprawdzie ,,Leszczynskiego”,
ale atrakcje w rodzaju ,,Lwowa i Wilanowa” nie pojawiaja si¢ — dzigki
iza to!

Nim ukazaly si¢ obie ksiazki, w czasopismach publikowal Pan obszerne
ich fragmenty. Do jednego z nich (ogloszonego w ,Pulsie” i ,,Arce”)
dotaczyl Pan list rozpoczynajacy si¢ zdaniem: ,,Juz po przekazaniu tego
tekstu do redakc;ji [...] dowiedzialem si¢ od Przyjaciela o istnieniu jeszcze
jednego artykutu opublikowanego w «Goncu Codziennym» (nr 16 z 10
sierpnia 1941).” Chodzi oczywiscie o artykul To dopiero bylaby kleska...,
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ktory przedrukowuje Pan w obu ksiazkach w przekonaniu, iz jego
autorem jest Jozef Mackiewicz. (Tekst ten rzeczywiscie sygnowano
J. M.) Chcialbym jednak prosi¢, aby w postepowaniu badawczym
przyjmowal Pan z ograniczonym zaufaniem twierdzenia osob postron-
nych, nawet gdy osoby te zalicza Pan do grona Przyjaciol. Znajomo$¢
jezyka i stylu Jozefa Mackiewicza sklania bowiem do podejrzen, ze ten
,wstepniak” nie mogt wyjs¢ spod jego pidra. Juz nie to nawet, ze zdanie
»Anglia, gdyby si¢ nawet w przyszlosci wzmocnila...” u Mackiewicza
mialoby inny szyk (,,Anglia, gdyby nawet w przyszloéci wzmocnita
si¢...”), nie to, ze uzywa si¢ tu sformulowan takich jak ,spoleczny
kosciec” czy ,,tlumna kontragresja”, co budzi nieufnos¢, lecz stosowane
tu pojecia z gruntu obce umystowosci J. Mackiewicza wykluczaja, sadze,
jego autorstwo. Bo czyz ten najzagorzalszy chyba w polskim pi$mien-
nictwie antynacjonalista, propagator hasta ,czlowiek idzie przed naro-
dem”, moglby pisa¢ o ludziach ,,objetych wspolnymi cechami narodo-
wymi”, o ,,spojni narodowe;j”, wreszcie o ,,oddzialywaniu bolszewizmu
na wartosci narodowe”? — Wydaje mi si¢ niemozliwe, jak i niemozliwe
jest, by Mackiewicz — przyrodnik wyksztalcony — zachecal kogo$ do
szukania w mozgu Lenina ,bakterii komunizmu”, bakterii w sensie
dostownym! — Owszem, mowil zawsze o ,zarazie bolszewickiej”, tak
jak mawiatl o niej za mlodu W. Churchill, nigdy przeciez nie kazalby
szuka¢ realnego drobnoustroju, prawdziwego wirusa, ktory te zaraze
rozpowszechnia. Poza tym polszczyzna! U Mackiewicza zawsze jedrna,
barwna, z lokalnymi domieszkami, wirujaca w niespodziewanych za-
wrotach — tutaj zalo$nie poprawna, urzedniczo sucha, zasklepiona
w ciasnych ramach propagandowe;j retoryki. Czy mozliwe, aby na jedna
chwilg, na przestrzen jednego tylko artykulu Mackiewicz catkowicie
odmienil swoja umystowos¢ i jezyk? — Mnie si¢ wydaje to rzecza
niemozliwa, a rzecz to wazna; przeciez jest to jedyny tekst z ,,Gonca”,
ktorego pisarz nigdy po wojnie nie powtorzyl (pozostate powtarzat
W nie zmienionej wersji, tekst o Prowieniszkach rozbudowal). Jest to
tez, co wazniejsze, redakcyjny ,wstepniak”, a przeciez ludziom spoza
zespotu pisania artykutow przedstawiajacych stanowisko redakcji raczej
sie nie powierza. Smiem twierdzi¢, Drogi Panie, ze za rada Przyjaciela
poszedl Pan zbyt pochopnie, z ogromna szkoda dla pamigci pisarza.
Uwazam, ze w tym wypadku kto$ z redakgcji ,,Gonca Codziennego”
postuzyl sie inicjalami J. M. jako jednorazowym kryptonimem. By¢
moze unikal w ten sposob odpowiedzialnosci, by¢ tez moze — chciat
zasugerowac, ze znany dziennikarz jest w ,,gadzindéwce” zatrudniony,
aby taka sugestia o$mielila innych... — To oczywiscie tylko przypusz-
czenia, czy jednak przypuszczeniom tym moze Pan przeciwstawi¢ pew-
nos$¢? Nie sadze, zwlaszcza ze przypisanie Mackiewiczowi autorstwa
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artykutu redakcyjnego w niemieckiej ,,gadzindéwce” jest — sprzecznym
z Panskimi intencjami — wyrazem solidarnosci z oskarzycielami pisarza.
Ciekawi mnie niepomiernie, Drogi Panie, dlaczego wyliczajac skrupulat-
nie oskarzenia pod adresem autora Kontry wypowiadane ani stowem
nie wspomnial Pan 0 — moim zdaniem najpowazniejszym — oskarzeniu
sformutowanym przez Jana Kowalika? Czy ma Pan tu jakis cel ukryty,
czy po prostu nie zna Pan sprawy? — Nazwalem to oskarzenie naj-
powazniejszym, poniewaz ma ono pozér naukowego obiektywizmu.
Zdazylo juz zreszta wejs¢ w tzw. obieg naukowy dzigki pracy
M. Zadenckiej (notabene dysertacji, z ktorej Pan korzystal; czyzby po
wykorzystaniu porzucil ja Pan nie doczytawszy do konca?). — Pozwoli
Pan, ze przypomng, jak wyglada poz. 3726 w t. IV Bibliografii czasopism
polskich wydawanych poza granicami kraju od wrzesnia 1939 r. (KUL,
Lublin 1976):

»Goniec Codzienny” (Published by Czestaw Ancerewicz and (later) Jozef Mackiewicz).
Vilnius, Lithuania. Ag 21, Daily. Editor: Czestaw Ancerewicz (1941 — Mr 1943) 2. Jozef
Mackiewicz (Mr 1943—1944) (SOURCE: Letter from J. Mackiewicz).

Zwraca uwage szczegolny ,awans” J. Mackiewicza. Oto mialoby si¢
okazac, ze byl redaktorem i wydawca ,,gadzinéwki”, do czego rzekomo
przyznat si¢ raz jeden w zyciu — w liscie do Kowalika! Interesujace jest,
ze w tym samym liscie od Mackiewicza czytanym w latach sze$c-
dziesiatych Jan Kowalik informacji o ,,Goncu Codziennym” nie znalazi,
czego dowodem ich brak w po$wigconym czasopi$miennictwu rozdziale
drugiego tomu Literatury polskiej na obczyznie. Na zadanie B. Topor-
skiej, by list ujawnil, Kowalik odparl, iz w natloku réoznych papierow te
wlasnie epistole zagubil. — Nie wiem, czy ma Pan podobne wrazenie,
ale mnie odpowiedz bibliografa przypomina postgpowanie Romana
Koraba-Zebryka, ktory uparcie twierdzi, iz czytat jakas$ ,,hitlerowska”
ksiazke okupacyjna Mackiewicza, nigdy jednak owej ,,bibliograficzne;j
rzadkosci” nie ujawnil. Dwie sa tu mozliwosci: albo J. Kowalik nie chce
przyzna¢ si¢ do nierzetelnoséci, do brania danych z powietrza, albo
przyznaje si¢ do czynu podlego. Ktorakolwiek bylaby prawdziwa, warto
by piszacy o ,,wyroku na Jozefa Mackiewicza” znal sprawe.

Pisze Pan, Drogi Panie, ze ,,osobiste idiosynkrazje nia sa przedmiotem
Panskich zainteresowan”, wyznaje Pan, ze nie lubi ,plotek, poglosek,
informacji nie sprawdzonych”, a wszystko po to, by upiera¢ si¢ przy
twierdzeniu, iz przyczyn atakéw na Mackiewicza nalezy szuka¢ wylacznie
w jego publicystyce czasu wojny. Rozumiem Panski wstret do plotek,
ale czy jest plotka tylko wie$¢ o o$mieszaniu przez Mackiewicza wielu
pozniejszych oskarzycieli w Wileriskiej powiesci kryminalnej; czy mozna
migdzy bajki wlozy¢ dwukrotna sprawe honorowa, ktora mial pisarz
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z Morelowskim (w czasie wojny cztonkiem redakcji szkalujacej Mac-
kiewicza podziemnej ,,Niepodleglosci”)? Wreszcie czy z plotek jedynie
mozna dowiedzie¢ si¢ o wystapieniach Cata przeciwko Wandzie Pel-
czynskiej, gorliwemu $wiadkowi obrony ,lewicy akademickiej” w styn-
nym procesie wilenskim? A przeciez w tym wypadku Jozefsolidaryzowat
sie ze stanowiskiem brata i to on, nie Stanistaw, przebywajac stale
w Wilnie stanowil dogodny cel, byt potencjalna ofiara odwetu. ,,Osobis-
tych idiosynkrazji” nie mozna en bloc ze ,sprawy Mackiewicza” wy-
kluczy¢, a jesli ma si¢ do czynienia z ,,informach nie sprawdzona”,
nalezy sprawd21c Jja, zweryfikowac. Jest to oczyw1501e przykre dla autora,
opoznia przemez moment ogioszema pracy, ale c6z robi¢: taki fach!
Obawiam si¢, Drogi Panie, ze caly moj wywod nazwie Pan ,,niepotrzebna
Ztosliwoscia”, tak jak nazwal Pan fachowa uwage J. Mackiewicza
dotyczaca nieprawdopodobienstwa jednej ze scen Innego swiata
G. Herlinga-Grudzinskiego. Mam wrazenie, ze Mackiewicz mial racje
wytykajac Herlingowi podanie impresji dreczonego przez gtod i obawy
czlowieka w funkcji zdarzenia rzeczywistego, bo taki blad pisarski moze
by¢é wykorzystany jako pretekst do podwazenia wiarygodnosci calej
relacji. Rozumiem, ze Mackiewiczowi szczegélnie zalezato na tym, aby
wiarygodnosc tej wlasnie relacji nie byla podwazana. Wyznam tez Panu,
Ze mnie rOWniez — toutes proportions gardees — zalezalo na wiarygod-
nosci Panskiej ksiazki, tym bardziej ze praca ta miata ukaza¢ mechanizm
bezprzyktadnego w najnowszych dziejach Polski szkalowania, niszczenia
cztowieka wybitnego przez gromade, ktora przywlaszcza sobie prawo
sprawowania niemal Sadu Bozego, uzasadniajac to tzw. wyzszymi
racjami. Przykre to, ze mimo szlachetnych intencji podszed! Pan do tej
pracy z lekkoscia, ktora bardziej jeszcze zadziwia, gdy uswiadomié
sobie, ze ksiazke swa adresowal Pan do szerokiej czytelniczej publicz-
nosci. A przeciez — wstyd to przypomina¢ — ksiazke popularyzatorska
winno si¢ pisa¢ ze szczegbdlna rzetelnoscia 1 odpowiedzialnoscia. Pan
natomiast czasem zachowuje si¢ jak autor powiesci sensacyjnej osnutej
na ,zyciowych” motywach. Gdy na przykiad pisze Pan o portrecie
siostr Pietraszkiewiczowien pedzla St. Wyspianskiego, jako pewna
podaje Pan legende o spaleniu plotna przez samego artyste, ani si¢ Pan
nie zajaknie o rOwnoprawnej wersji Cata, wedlug ktorego portret mial
splona¢ w Powstaniu Warszawskim wraz z mieszkaniem siostry pisarza.
Wybiera Pan po prostu watek bardziej ekscytujacy, nie dbajac, czy jest
to ,,informacja sprawdzona”.

Przykro mi pisa¢ te stowa, zwlaszcza ze znam i cenie Panskie poprzednie,
innym pisarzom po§wigcone prace. Pozostaje wiec tylko poinformowaé
Pana, ze uwagom moim nie nadatem formy recenzji, nie chcac pozbawic¢
Pana prawa repliki. Brat Jozefa Mackiewicza wielekro¢ powtarzat, ze
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nie wypada polemizowa¢ z recenzjami, ,tak jak si¢ nie polemizuje
z wyrokami sadéw lub cenzurami w szkole”. Chcialem przeto, Drogi
Panie, uwolni¢ Pana od ograniczen wynikajacych z tej, stusznej moim
zdaniem, zasady.

Na zakonczenie prosz¢ o przyjecie jednej jeszcze, drobnej uwagi.
— Nie mozna pisa¢, ze J. Mackiewicz pochodzit ,,z rodziny szlachec-
kiej z Jancza herbu Boza Wola”, gdyz owo ,Jancza” nie jest nazwa
miejscowa, lecz rodowym przydomkiem. Mozna zas mowié, ze pisarz
wywodzil si¢ z ,Jancza Mackiewiczow Herbu Boza Wola” (tak
w ksiegach szlacheckich) lub ,z Boza Wola Jancza—Mackiewiczow”,
jak pisal Jozef. Biografowi nie wypada stosowa¢ zapisu sugerujacego,
ze przydomek (majacy podobno wskazywac na tatarskg geneze rodu)
jest nazwa rodowego gniazda. Ciekawe, ze ten sam blad popehnit
Jerzy Jaruzelski piszac o Stanistawie Mackiewiczu. — Nie maja Jan-
cza—Mackiewiczowie szczgécia do biografow. Niestety. — Zechce Dro-
gi Pan... etc.

Wactaw Lewandowski

Odpowiedz

Szanowny Panie! W zakoniczeniu Panskiego listu znaj-
duje¢ informacje, ze list ten nie ma formy recenzji, poniewaz nie
chcial mnie Pan pozbawiac prawa repliki. Inaczej mowiac: napisat Pan
recenzje z Ptasznika z Wilna i tylko chec przeczytania mojej odpowiedzi
podyktowata Panu forme listu otwartego. Jestem innego zdania. Nie
napisal Pan recenzji, poniewaz co najmniej potowa Panskiego listu to
jedynie rozbudowany przypis do czterech zdan z mojej ksigzki (s. 21).
Jest w nim ponadto jeszcze kilka uwag korektorskich oraz kilka sugestii:
interpretacyjnych i edytorskich. Reszt¢ Pana listu stanowi emfatyczny
komentarz pelen rozmaitych zlosliwosci, a niekiedy po prostu imper-
tynencji. Moj klopot polega teraz na tym, ze publiczna odpowiedz na

95% poruszonych przez Pana kwestii uwazam za strate miejsca i czasu.
Jaki bowiem pozytek beda mieli Czytelnicy z naszeJ wymlany zdan, jesli
cala moja odpowiedz Jestem teraz zmuszony posw1@01c na dowodzenie,
ze: (1) manipuluje Pan moim tekstem tak nieprzyzwoicie, ze zniecheca
to do wdawania si¢ z Panem wjakakolwiek wymian@ zdan, (2) ze czyta
Pan moja ksiazke bez zrozumienia (a przeciez nie Jest to tekst trudny)
za to z maksymalnie zlg wolg oraz (3) ze awanturuje 51@ Pano pomlm@me
w Ptaszniku spraw, ktore jednak zostaly przeze mnie poruszone i ze



