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od negacji zasadnoS$ci wszelkich ograniczen, proba odnalezienia uzasad-
nien dla istnienia sztuki. Paradoks polega na tym, ze — jak pisal Alfred
de Vigny — ,,wolno$¢, dajac nam wszystko (...) pozbawia oparcia”®,
czyli ze, innymi stowy, oglaszajac, iz wolnos¢ jest wartoscia samocelows,
nieuchronnie zmierzam do odkrycia sytuacji absurdalnej, w ktorej kazda
Zmiana nie jest w niczym bardziej uzasadniona niz bezzasadna. I tak
manifest, miara legitymizacyjnej niesamodzielnosci literatury, staje sie
miarg jej wolnosci.

By¢ moze dlatego w manifestach literackich jest co$ ze stanu adikia,
bezprawia, samowolnego przeniknigcia, wkroczenia w histori¢ dokony-
wanego z niejasna $wiadomoscia prawa, ktore mozna wynegocjowac.
Manifest literacki jest proba wciagnigcia wszystkich uczestnikow ukladu
literackiego w obszar zmiany sensu, w wolng gr¢ nadawania sensu
historii; w obszarze tym wszyscy powinni poczué si¢ zobowiazani do
zmiany zycia ze wzglegdu na zmiang¢ sensu. Tak, wlasnie tak mozna
pojmowa¢ manifest literacki jako jednostke procesu historycznolite-
rackiego.

Przemysiaw Czaplinski

Komparatysci Wschodu i Zachodu w Tokio

W dniach 22-28 sierpnia 1991 obradowal w Tokio
trzynasty migdzynarodowy zjazd komparatystow. Wzigto w nim udziat
ponad tysiac naukowcow i studentéw z roznych kontynentéw i krajow
Ameryki, Afryki, Azji, Australii i Europy. Najwigksza grupe stanowili
oczywiscie sami gospodarze, ktorzy starannie przygotowali zjazd i za-
dbali o jego sprawno$¢ organizacyjna. Formalnego otwarcia obrad
dokonat nastepca tronu japonskiego Jego Wysoko$¢ ksiaze Naruhito.
W swym wystapieniu ksiagzg mowit o znaczeniu studidw porownawczych
nie tylko w literaturze i kulturoznawstwie, lecz takze w innych dziedzi-
nach nauki. Mowca zilustrowatl t¢ tezg przykladem wzigtym z wlasnego
wyksztalcenia i doswiadczenia. Jako specjalista w zakresie transportu,
ksigze Naruhito studiowal w Anglii (Oxford), gdzie zainteresowat si¢
historia europejskich systeméw drogowych i komunikacyjnych. Ich
poréwnanie z tradycja japonska okazalo sig, zdaniem ksigcia, niezwykle
pouczajace nie tylko ze wzgledu na przydatnos¢ scisle zawodowa, lecz

“ A. de Vigny List do Lorda..., w: Manifesty romantyzmu, 1975, s. 381, przel.
E. Bienkowska.
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takze dlatego, ze pokazalo w nowym $wietle kwesti¢ roznicy i podobien-
stwa w ewolugji kultury europejskiej i azjatyckiej. Obecnos¢ ksigcia na
otwarciu kongresu ma oczywiscie swoja wymowg propagandowa i poli-
tyczng: $wiadczy o tym, jak wielka wage przyw1azu_|a Japonczycy do
upowszechnienia swego dorobku kulturalnego i jezyka (japonski byl
trzecim — po angielskim i francuskim — oficjalnym jezykiem kongresu).
Wszystko wskazuje na to, ze komparatystyke traktuja oni ze szczeg6lna
powaga — upatruja w niej bowiem jedna z mozliwych drog wiodacych
do ,emancypacji” literackiej, do wyjscia poza ograniczenia jezykowe
iregionalne. Japonska sekcja Miedzynarodowej Asocjacji Komparatys-
tow liczy blisko tysiac cztonkow i wydaje dwa czasopisma naukowe.
Rosnacy prestiz miedzynarodowy Japonii i jej potega gospodarcza nie
ida w parze z miejscem, jakie zajmuje ona w $wiecie kultury. Japonczycy
nie mowia o tym glosno, ale daja to do zrozumienia w sposob dyskretny
i ogledny. Nie tak dawno japonskie kota rzadowe ujawnily zamiar
ubiegania si¢ o stale czlonkostwo w Radzie Bezpieczenstwa ONZ.
Jednoczes$nie polityka panstwa jest wyraznie zorientowana na ozywienie
miedzynarodowych powiazan kulturalnych. W dwa tygodnie po zakon-
czeniu kongresu komparatystyki prasa japonska podata wiadomos¢, ze
ksiaze Naruhito wraz z nastepca tronu brytyjskiego ksieciem Karolem
dokona w Londynie otwarcia wielkiego festiwalu japonskiego, ktory
trwaé bedzie do marca tub kwietnia 1992. Program przewiduje m. in.
wystawienie Hamleta w wersji teatru ,kabuki” i wykonaniu aktorow
z tokijskiej Globe Company. Ta §wietna zreszta adaptacja sztuki Shake-
speare’a wystawiona zostala przez ten teatr jako przedstawienie specjalne
dla uczestnikow kongresu. Festiwal przewiduje 350 imprez kulturalnych
i artystycznych. Majac obecnie okazje z bliska obserwowaé wysitki
Japonczykéw w upowszechnianiu swojej kultury, jestem przekonany,
ze ich zamierzenia uwienczone zostana powodzeniem.

Na pierwszej plenarnej sesji kongresu przemowienie inauguracyjne
wyglosit dotychczasowy prezydent Asocjacji prof. Earl R. Miner, autor
glosnej juz dzisiaj ksiazki Comparative Poetics: An Intercultural Essay on
Theories of Literature (Princeton University Press 1990). Wskazal on na
konieczno$¢ rozwijania takich studiow porownawczych, ktore by uwolni-
ly literaturoznawstwo od ograniczen eurocentryzmu i wiaczyly w krag
swoich zainteresowan badawczych kraje Azji, Afryki i Ameryki Lacins-
kiej. Spotkanie komparatystow w Tokio bylo niewatpliwie krokiem
zdecydowanie zmierzajacym w tym wiasnie kierunku. Kongres odbywat
si¢ pod tematycznym hastem ,,sita wizji” (The Force of Vision). Uzylem tu
celowo okreslenia ,,hasto tematyczne”, bo trudno tu méwi¢ o wyraznie
lub ostro zarysowanym temacie. Slowo ,,wizja” znaczy¢ moze przeciez
niemal wszystko i wielu uczestnikow zjazdu, tacznie z jego niektorymi
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(europejskimi) organizatorami, narzekato na ten brak precyzji. Uspra-
wiedliwiano si¢ tym, ze to gospodarze wymusili na komitecie organi-
zacyjnym taki wlasnie zakres tematyki, podzielony na siedem naste-
pujacych sekcji: 1) dramat pragnienia; 2) wizje piekna; 3) wizje historii;
4) sita narracji; 5) wizje i re-wizje teorii literatury; 6) wizje obcego lub
tego, co obce; 7) literatura porownawcza w krajach Azji: asymilacja
i rozprzestrzenienie.

Przewodniczacy japonskiego komitetu organizacyjnego zjazdu, prof.
Toru Haga, uzasadnit przed zebranym audytorium powyzsza koncep-
cje tematyczna tym, ze toruje ona droge do okreSlenia nie tylko
wspolnych wartosci kultury pochodzacych z roznych zakatkow $wia-
ta, ale takze uswiadamia nam ich roznice, konflikty i tym samym
pomaga w ich przezwycigzaniu. Mowca podkreslil, ze u podstaw
wizji lezy zawsze wyobraznia, bedaca sita napedowa kazdej tworczo-
sci literackiej i artystycznej. W ferworze wychwalania wizji jako
wyrazu scalajacego tematyke kongresu, prof. T. Haga oraz inni glow-
ni mowcy pierwszej sesji plenarnej (prof. S. K. Das z Indii, M. Valdes
z Kanady oraz prof. Sh. Saeki z Japonii) calkowicie przeoczyli kwe-
stig etycznych wartosci wizji. Istnialy przeciez wizje literatury faszys-
towskiej w nazistowskich Niemczech czy tez wizja tzw. realizmu so-
cjalistycznego w Zwiazku Sowieckim, gloszace nienawi$é rasistowska
lub klasowa. Nic tez dziwnego, ze np. referat prof. Sh. Saeki o wizji
sintoizmu w literaturze japonskiej spotkal si¢ z ostra krytyka ze stro-
ny jednego z przedstawicieli Korei, ktory stwierdzit, ze sintoizm w je-
go kraju zostal narzucony przemoca i stal si¢ tam narzedziem japon-
skiego kolonializmu.

Niezaleznie od tych polemik, przypominajacych spory ideologiczne, na
kongresie wygloszono duzo interesujacych referatow, a ich rozpigtosc¢
tematyczna mogta zadowoli¢ najbardziej wybrednych komparatystow.
Szczegodlnie duzo miejsca poswiecono toposowi ,,obcego” lub tez ,tego,
co obce” (the other). W wiekszosci wypadkow mowcy koncentrowali sig
na zagadnieniach reprezentowania czy ,,widzenia” Azji lub Afryki przez
pisarzy europejskich i odwrotnie — przedstawiania Europy przez twor-
cow zinnych obszarow kulturowych (np. cala sesja omawiajaca stosunek
Tagore do Zachodu). Gdy chodzi o pierwszy aspekt tego problemu, to
trzeba powiedzieé, ze panowala tu wyrazna tendencja do preferowania
pisarzy, ktorzy w przesztosci krytycznie odnosili si¢ do polityki kolonial-
nej swych krajow. Na szczegolna uwage zastugiwal tu referat dr
J. Schultza z Uniwersytetu w Bayreuth La vision de I'autre dans I'euvre
de V. Segalen (1878—-1919) et de J. Paulhan (1884-1968), wygloszony
w ramach panelu ,, The Orient in European Literature”. Autor potaczyl
kwestie antykolonializmu z powstaniem ruchu modernistycznego w Eu-
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ropie. Poszukiwanie nowej estetyki szlo w parze, zdaniem referenta,
z formowaniem nowej etyki. Duzo miejsca zajela takze problematyka
zwiazkow wewnatrzazjatyckich.

Jak wielka wage przywiazywali organizatorzy do tej problematyki
$wiadczy fakt, ze koncowe plenarne posiedzenie kongresu poswigcone
wlasnie zostato pytaniu o ,,wizj¢ obcego” (Visions of the Other — taki
byl oficjalny tytut tej sesji). W dyskusji zabrali glos tak wybitni uczeni,
jak Fr. Jameson, D. Fokkema, Ben—Porat Ziva i inni.

Trudno w krotkim sprawozdaniu przedstawi¢ rozlegla problematyke
kongresu. Warto jednak wspomniec, ze gdy mowa o teorii literatury, to
dyskusja skupita si¢ tu gtownie wokot dwoch kierunkow: narratologii
wywodzacej sie z inspiracji Bachtinowskiej oraz teorii literaturoznawstwa
porownawczego (np. referat E. Kushner z Toronto dajacy klasyfikacje
glownych podstaw teoretycznych we wspolczesnej komparatystyce).
Jesli na poprzednich kongresach teoria literatury zajmowala czesto
miejsce bardzo poczesne (takze jako podstawa dla réznych uje¢ meto-
dologicznych) — tym razem jej zasieg byl raczej skromny, a juz z pew-
noscig charakteryzujacy sie odejSciem od rygorow tzw. Scistosci, a wiec
i strukturalizmu. Interesujaca byla pod tym wzgledem reakcja na referat
wybitnego uczonego sowieckiego E. Mieletinskiego (tytul referatu:
L'origine et le debut des genres narratifs), ktory przyjechat na zjazd
z opoznieniem spowodowanym nieudanym puczem stalinowskim w Mo-
skwie. Poczatkowo sala byla peilna, ale stopniowo stuchacze zaczeli
wychodzi¢, a do konca wytrwala juz tylko niewielka grupka ,,wiernych”.
Probowatem sie dowiedziec, dlaczego. Reakcja byta dos¢ jednoznaczna:
,»to juz przesztosc¢”, ,,powtarzanie”, ,,starzyzna nie do wytrzymania” itp.
Pewien wplyw na te reakcje mogt tez miec fakt, ze referat byt wygloszony
po francusku. Francuski w dalszym ciaggu jest jednak mniej powszechnie
uzywany niz angielski. Metodologie zjazdu cechowal daleko idacy
pluralizm, zréznicowanie postaw badawczych, odejScie od ciezkiej
i zawilej terminologii. Czy jest to wynik oddzialywania dekonstruk-
cjonistycznych teorii J. Derridy (w mysl zasady anything goes) lub tez
nowa fala okreslonej mody ogarniajacej zné6w humanistyke zachodnia
— trudno z cala pewnoscia odpowiedzie¢. Mysle, ze odgrywa tu pewna
role i jedno, i drugie.

Udziat polskich naukowcow w tym zjezdzie byt zenujaco skromny,
nawet jesli porownac go z Wegrami, Czecho-Slowacja czy nawet Ru-
munig. W skfadzie Komitetu Wykonawczego Asocjacji widnialo na-
zwisko prof. J. Blonskiego, ktory jednak nie przyjechal. Nie zjawit si¢
tez zapowiedziany p. J. Parviz Warszawy, natomiast interesujacy referat
wyglosit nie zapowiedziany w programie p. Andrzej Biernacki z Instytutu
Historii Nauki PAN (tytut jego referatu: Le Japon d'il y a cent ans decrit
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par un aristocrate polonais Charles Lanckoroniski). Druga osobg uczestni-
czaca w tym zjezdzie byta p. Wanda Gawlowska z F.odzi. Nie miatem
moznosci wystuchania jej referatu (tytul Le mythe de Gog et Magog dans
la legende d’Alexandre le Grand), gdyz uczestniczylem w obradach innej
sekcji. Z Polakow mieszkajacych poza krajem udziat w kongresie wzieli
E. Mozejko 1 W. Krysinski. Ten ostatni wyglosil interesujacy referat
Yukio Mishima's Confession of a Mask and Some Western Paterns of the
Self-Revealing Fiction.

Z inicjatywy nizej podpisanego, nastepny XIV kongres komparatys-
tyczny odbedzie si¢ na Uniwersytecie Albertanskim (the University ofi
Alberta), w Edmonton polozonym w zachodniej prowincji Kanady
— Albercie. Glownym tematem tego kongresu bedzie literatura w spo-
leczenstwach wielokulturowych i wielojezycznych. Tematyka kongresu
podzielona zostala na cztery podsekcje: 1) literatura i tozsamosg;
2) ,obca” i ,wlasna” interferencja; 3) rodzaje literackie. jezyk i kultura;
4) studia regionalne. Na zakonczenie wypada tylko wyrazi¢ zZyczenie
i nadzieje, ze Polska ze swa tradycja ,,Rzeczypospolitej wielu narodow”
wezmie w tym kongresie znacznie aktywniejszy udzial niz to miato
miejsce w Tokio.

Edward Mozejko

Modele i przemiany

Ksiazka Germana Ritza' po$wigcona polskiej prozie
1956—1976 przypomina mebel. Uzywajac tego porownania nie mam na
mysli mebloscianki z ptyty pokrytej plastykowa okleing — chodzi o co$
wyjatkowo solidnego, wyposazonego w przestronne szuflady. Autor,
ktory stawia sobie za zadanie opis nowatorskich nurtow w polskiej
prozie, postarat si¢ o ich wyraziste rozgraniczenie, dodajac do tego
dalsze zabiegi porzadkujace: periodyzacjg, okreSlenie pokoleniowej
przynaleznosci pisarzy i wreszcie — pewne elementy hierarchizacji.
Chodzi przede wszystkim o stworzenie pewnego modelu rozwoju polskiej
prozy, co zostalo wyroznione juz w tytule: Modellierung einer Entwick-
lung.
Praca szwajcarskiego slawisty uznaje rok 1956 za punkt przelomowy
— poczatek poszukiwania modelu prozy opozycyjnej wobec ,,wzoru

' G. Ritz Die Polnische Prosa 1956-1976. Modellierung einer Entwicklung, Slavica
Helvetica, Peter Lang, Bern 1990.



