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Anna Wierzbicka

Wschodnioeuropejska kultura zydowska
w Swietle zydowskiej ,,etnografii mowy”

Pamigeci Pani Renaty Mayenowej

Kultura kazdej spolecznosci ludzkiej odzwierciedla
sie w jej jezyku, a w szczegodlnosci w tym, co Hymes' nazywa charak-
terystyczna dla danej spolecznosci ,,etnografia mowy”. Co wigcej, typowe
dla danej spotecznosci sposoby mowienia (predzej czy pozniej zostawia-
jace sw@j slad w strukturze jezyka) same stanowia wazng czes¢ kultury,
wcielajac 1 utrwalajac jej wartosci i normy.

Aby moéc poréwnywaé rozne etnografie mowy w sposob Scisly ijasny,
potrzebny jest odpowiedni j¢zyk opisu — uniwersalny i nie uwiklany
w partykularne wzorce i konwencje.

Jak probowatam pokazaé w szeregu prac na ten temat?, rolg taka moze
skutecznie spelnia¢ ,naturalny metajezyk semantyczny”, oparty na
parudziesigciu prostych pojeciach uniwersalnych i na uniwersalnej

' D. H. Hymes The ethnography of speaking, w: Anthropology and human behavior,

Washington 1962, s. 15-53.

2 Por.: Cross-cultural pragmatics, Berlin 1991; Japanese key words and core cultural
values, ,Language in Society” 1991; Semantics, culture and cognition: universal human
concepts in culture — specific configurations, New York 1992.
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miniskfadni.’ Operujac tym jezykiem, mozemy szkicowaé proste i po-
wszechnie zrozumiale, a zarazem wolne od etnocentryzmu portrety
kultur, widzianych przez pryzmat ich charakterystycznej etnografii
mowy. Kluczowa rolg odgrywa tutaj pojgcie ,,skryptu kulturowego™,
formutujacego pewne podswiadome reguly zachowania jezykowego
znamienne dla danej spotecznosci.

W niniejszym artykule sprobuj¢ naszkicowac kilka takich skryptow
charakteryzujacych wschodnioeuropejska kulture zydowska. Gléwnym
przedmiotem mojego zainteresowania beda skrypty ,,zyczeniowe” (,,bto-
gostawienstwa” i ,,zlorzeczenia”), zaczne jednak od krotkiej wzmianki
o paru innych skryptach podsumowujacych caly szereg obserwacji
wylaniajgcych si¢ z rosnacej literatury przedmiotu.

Po kolei czy rownoczes$nie?

Jednym ze szczegélnie waznych parametrow w dzie-
dzinie porownawczej etnografii mowienia jest kolejno$é kwestii w roz-
mowie. W kulturze anglosaskiej panuje w tym wzgledzie model sekwen-
cyjny polegajacy na tym, ze rozmowcy mowia po kolei, nie przerywaja
jeden drugiemu i czekaja na swoja kolej. W modelu tym wartoscia
naczelng jest autonomia jednostek, ktore czuja, ze maja prawo powie-
dzie¢ to, co chca, bez przeszkod ze strony innych osob. Wartosci tej
podporzadkowana jest spontanicznos¢ i emocjonalno$é mowy, ktore to
cechy wchodza w kolizj¢ z zasada samokontroli, czekania na swoja
kolej itd.

W kulturze zydowskiej wartosci spontanicznosci, ekspresji uczuciowe;j
i solidarnosci stoja znacznie wyzej niz wzglad na autonomig¢ jednostek.
Tradycyjna interakcja stowna oparta byla na modelu spontanicznej
ekspresji potaczonej z mowieniem zbiorowym (kilka 0s6b na raz),
zachodzeniem kwestii na siebie i przekrzykiwaniem si¢ wzajemnym.
Jak pisze o swoich bohaterach Szolem Alejchem:

Nie mieli nawet cierpliwosci, zeby p6j$¢ do domu. Nie, musieli pdj$¢ prosto na poczte,
dostac gazete od razu, przeczytac ja od razu na miejscu i przedyskutowac wszystko od razu,
krzyczac, kiocac sie, spierajac si¢, mowiac wszyscy na raz, dokladnie tak samo jak zawsze.

® Eksplikacje w ,naturalnym metajezyku semantycznym” sa tez zawarte w moich

artykutach publikowanych we wczesniejszych numerach ,, Tekstow Drugich” (1990 nr 4
i 1991 nr 3).
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Albo o innych postaciach, w innej sytuacji: ,, Wszyscy byli podnieceni,
wszyscy mowili jednocze$nie, wszyscy krzyczeli, jak zawsze”.

I ostatni dluzszy przyklad, tez z jednego z opowiadan Szolema Alej-
chema:

)

bo jesli kupujesz moja kozg... ,,Postuchajcie tylko!” przerwal krawiec. ,,A dlaczego ja ja
kupuje? Bo to jest koza! Chyba jasne! Nie szukam chyba zmii? Chociaz, prawdg¢ powie-
dziawszy, nie przysztoby mi nigdy do glowy kupowac¢ kozg, gdyby moja zona...”. ,,Wlasnie
ci to mowie!”, przerwala z kolei Tema-Gittel i znowu zacz¢la wychwalac swoja koze. Ale
krawiec nie pozwolit jej skonczyc¢. Przerywali sobie wzajemnie, az wreszcie kto$, kto by ich
stuchal, styszaltby tylko co$ takiego: ,,Koza? Skarb nie koza...”. ,Nigdy bym nie kupowat
kozy... Jedna miara otrab... wymarzyla sobie... Pieniadze sa okragle...”. ,, Tak latwo ja
doié... Tsipa—-Bajla—Rajza... Co ona w ogdle je?”. ,Raz na zawsze... Stom¢ z dachu
synagogi...”. ,Zony trzeba si¢ sluchaé... Koza? Skarb, a nie koza!”

Istote modelu sekwencyjnego przedstawi¢ mozna w postaci nastepuja-
cego skryptu:

jezeli kto$ co$ mowi
ja nie moge mowi¢ w tym samym czasie
moge co$ powiedzie¢ potem.

Tradycyjny model zydowski przedstawi¢ mozna nast¢pujaco:

jezeli chce co$ powiedzie¢ teraz
moge to powiedzie¢ teraz
kto$ inny moze mowi¢ w tym samym czasie.

JednomysInos$é czy roznomysinos$c?

Innym waznym parametrem w poréwnawczej etno-
grafii mowy jest stosunek do zgadzania si¢ i niezgadzania z rozméwca.
Na przyklad w kulturze japonskiej normy kulturowe nakazuja (powierz-
chowne przynajmniej) zgadzanie si¢ z rozmowca 1 zakazuja otwartego
niezgadzania sig:
jesli kto$ co$ mowi
dobrze jest powiedzieé: ,,ja mys$le tak samo”

(nie moge powiedziec: ,,ja nie mysle tak samo”).

W kulturze anglosaskiej, skrypt celebrujacy jednakowo$¢ myslenia ma
rowniez swoje miejsce 1 jest realizowany szeroko w postaci ogromnie
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rozpowszechnionych ,,pytan przyczepnych” (tag questions). Na przykiad:

— Nice weather, isn’t it?

— Lovely, isn't it?

[— Ladna pogoda, prawda?]
[— Slicznie, prawda?]

Jednakze kultura ta zachgca rowniez do swobodnego wyrazania opinii,
nawet je$li s3 one rozbiezne z opiniami rozmowcow i dlatego opisywana
jest nieraz, zwlaszcza w zestawieniach z kultura japonska, jako , kultura
konfrontacyjna”. Ale terminy takie jak ,kultura konfrontacyjna” czy
»kultura cenigca harmonig¢” sa mylace i w zestawieniu z kulturg zydow-
ska to wilasnie kultura anglosaska wyglada¢ moze na kulture , nie-
konfrontacyjna i ceniaca harmoni¢”. Rzecz polega na tym, ze w kulturze
anglosaskiej mozna ceni¢ roznice opinii, nie ceniac przy tym starcia
0sob, podczas gdy w kulturze zydowskiej samo starcie si¢ 0sob (w
sporze, w kiotni) jest cenione jako oznaka spontanicznosci, zywosci
zaangazowania i przede wszystkim braku dystansu migdzyosobowego.
Dla kultury anglosaskiej mozna wigc zaproponowac nastepujacy skrypt:

ja moge powiedzie¢, co ja mysle
ty mozesz powiedzieé, co ty myslisz
nie musimy mysle¢ tego samego.

Normeg zydowska natomiast przedstawi¢ mozna nastepujaco:

jezeli kto§ powie co$ do mnie

ja moge powiedzieé: zle powiedziale$

jezeli ja co$ méwie

kto$ inny moze powiedzie¢ tak samo do mnie.

Kultura polska (ze swoim przystowiem ,.kto si¢ czubi, ten si¢ lubi”) jest
na pewno blizsza pod tym wzgledem kulturze zydowskiej niz kulturze
anglosaskiej, ale nie idzie w tym kierunku rownie daleko. W kulturze
zydowskiej rozmowa posuwa si¢ na zasadzie ,,nie—nie-nie” (raczej niz
tak—tak—tak”) nie dlatego, ze kazdy ma prawo do wypowiedzenia
swojej opinii, ale dlatego, ze dzigki temu nurt rozmowy jest odczuwany
jako zywszy, ciekawszy, bardziej zaangazowany emocjonalnie i bardziej
wiazacy rozmowcow (zeby sig Sciera¢, trzeba sta¢ — w sensie metaforycz-
nym — blisko siebie).
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,Powiedziale$ co$ glupiego”

Trzeci — pokrewny — zydowski ,skrypt kulturo-

wy”, o ktorym chcialabym wspomnie¢ przynajmniej przelotnie, oparty
jest na pojeciu glupoty, a w szczegdinosci na stwierdzeniu ,,powie-
dziale$ teraz co$ glhupiego”. Celem mowiacego nie jest przy tym bynaj-
mniej obrazenie rozmowcy, ale po prostu zywa, pelna zainteresowania,
emocjonalna reakcja na jego slowa. Sam fakt, ze pojecie ,,glupoty”
(wyrazone nie po prostu werbalnie, ale przez poszczegélne akty mowy)
odgrywa wazna role w zydowskiej interakcji stownej, wyraza wyjat-
kowo wysokie miejsce wartosci intelektualnych w tradycyjnej kulturze
zydowskie;j.
Jedna z charakterystycznych taktyk stownych jest tutaj powtorzenie
pytania rozmowcy z implikacja, ze bylo to pytanie glupie, poniewaz
odpowiedz na nie jest zupetnie oczywista. Wedlug Rostena* taka technika
rozmowy przeniknela, jako specyficznie zydowski neologizm, do jezyka
angielskiego uzywanego w Ameryce. Na dowod przytacza on takie
przyklady:

Pytanie: Czy chcialby$ troche rosotu?
Odpowied?: Czy chcialbym troche rosotu?
(Emfatyczne ,tak”, z implikacja: ,,Co za glupie pytanie!”)

Pytanie: Czy sto dolaréw wystarczy?

Odpowiedz: Czy sto dolarow wystarczy?

(Niedowierzanie, obraza, implikacja: ,,Czy masz mnie za idiotg, zebym
mial przyjac¢ taka $mieszna sume?”)

Jak dobrze pokazuje proza zydowskich pisarzy takich jak Isaak Bashevis
Singer lub Szolem Alejchem, wzorzec rozmowy, w ktorej na pytanie
odpowiada si¢ pytaniem, byl jednym z dominujacych wzorcow rozmowy
w jidysz. Harshaw® dowodzi, ze wzorzec ten ma swoje zrodio w tradycyj-
nych formach sporu talmudycznego. Szczegdlnie ciekawe jest z tego
punktu widzenia czysto potoczne pytanie wu sztejt es geszriben? ,,gdzie
to jest napisane (w ksiggach $wietych)?”, ktore Harshaw® parafrazuje

4 L. Rosten The joys of Yiddish, Harmondsworth 1972.
> B. Harshaw The meaning of Yiddish, Berkeley 1990.
& Tamze, s. 22.
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tak: , kto powiedzial, ze to ma tak by¢?”, czyli: ,,kto mi zabroni postapic¢
wprost przeciwnie?”. Do tej parafrazy mozna by jednak doda¢: ,,powie-
dziale$ co$ glupiego, bo (gdzie jest napisane, ze...)?”.

Zeby przytoczy¢ choéby jeden przykiad tego typu pytan retorycznych
(z implikacja: ,,powiedziate$ co$ glupiego”), zacytujmy rozmowe w sy-
nagodze z jednego z opowiadan Szolema Alejchema (toczy si¢ ona
mi¢dzy nieznajomym przybyszem a miejscowymi notablami zbierajacymi
przy wejsciu pieniadze na tacg):

— Szolem alejchem — powiedzial przybysz.

— Alejchem szolem — odpowiedzieli.

— Skad przybywa nasz go$¢?

— Z Litwy.

— A jak si¢ nazywacie?

— Nawet waszej babce nic by to nie powiedziato.
— Ale przyszliscie do naszej synagogi!

— A do jakiej innej mialem p6js$¢?

— Wigc chcecie si¢ tutaj modlic?

— A co innego mogibym robic?

— W takim razie polozcie co$ na tacy.

— A co wyscie mysleli? Ze chcialem nie zaptacié?

Pojecie ,,co$ glupiego” (powiedziales teraz co$ glupiego) odgrywa takze
role w innej charakterystycznej zydowskiej strategii stownej, polegajacej
na zastapieniu pierwszej spoligloski stowa zbitka spotgtoskowa szm (np.
Talmud-Szmalmud), ktére réwniez przenikneto do angielszczyzny ame-
rykanskiej jako specyficznie zydowski chwyt illokucyjny’. Charakterys-
tyczny przyklad — tak oto w opowiadaniu Velta Wedréwki Duszy Zty
Duch szydzi z bohatera:

— Jak dlugo jeszcze bedziesz szlemielem [tj. glupcem]? Na co ci si¢ zda cale to
studiowanie, dzien i noc? Talmud-Szmalmud!

Implikacja jest niedwuznaczna: ,,robisz co$ gtupiego” (a kiedy probujesz
to uzasadnic, to mowisz co$ glupiego)! Jest przy tym raczej oczywiste, Ze
intencja mowiacego nie jest obrazliwa ani wroga i ze humor odgrywa
istotna rolg w wigkszos$ci tego typu utarczek stownych.

7 Por. L. Rosten, op. cit.
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Wzorce ekspresji uczuciowej w jezyku jidysz

Spoleczenstwa roznig si¢ migdzy soba znacznie swoim
stosunkiem do ekspresji uczuciowej. W szczegolnosci mozna wyroznic
dwa skrajnie przeciwstawne ,skrypty kulturowe”, okre$lajace normy
w zakresie spontanicznego wyrazania uczu¢ (przezywanych w danym
momencie):

a) chce pokazac, co w tej chwili czuje¢
b) nie chce pokazac, co w tej chwili czujg

albo:

a) czuj¢ cos w tej chwili

chee, zeby kto$ inny mogt o tym wiedziec

b) czuj¢ cos w tej chwili

nie chcg, zeby kto§ inny mogt o tym wiedziec.

Klasycznym przykfadem kultury, gdzie panuje norma b) jest kultura
japonska. Kulturg zydowska — podobnie jak kultury stowianskie (np.
polska) — uwaza¢ mozna za klasyczny przyktad postawy a). Migdzy
kultura zydowska a kultura polska zachodzi tu jednakze bardzo istotna
roznica polegajaca na tym, ze w kulturze zydowskiej uczucie wyraza si¢
przede wszystkim w formie ,zyczen”, podczas gdy w jezyku polskim
taka forma wyrazania uczu¢ jest zupelnie marginesowa.

Na przyktad ,,cieplte” (,,dobre”) uczucia w stosunku do adresata wyraza
si¢ w jezyku polskim przede wszystkim w postaci zdrobnien i innych
form derywacji ekspresywnej, a w szczeg6lnosci derywacji imion (np.
Marysienko, Marysiulku, Marysiatko, Marychna; Krzysienku, Krzychu;
Tadeuszku, Tadziu, Tadeczku), a takze w postaci metaforyczno-emo-
cjonalnych form zwracania si¢ (w szczegélnosci do dzieci), takich jak
np. ptaszku! ztotko! koteczku! skarbie! stoneczko!

W jezyku jidysz derywacja ekspresywna imion byta rowniez szeroko
uzywana (np. wérod zdrobnien imienia Josef, Landis wymienia: Joszke,
Josel, Josze, Josifl, Joseniu, Josinke, Josinkele, Joszkele, Joszeniu i Josz-
keniu).! Metaforyczno-hipokorystyczne formy zwracania si¢ miaty
rowniez swoje miejsce w kulturze zydowskiej. Np. w opowiadaniu
Szolema Alejchema Zaczarowany krawiec zona zwraca si¢ do me¢za per

8 J. C. Landis Who needs Yiddish? A Study in language and ethics, The Hague 1981.
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»moOj kanarku” i ,moje ciasteczko migdatowe”. Na og6t jednak cieple
uczucia wobec innych osdb wylewaja si¢ w jidysz przede wszystkim
w postaci zyczen i blogostawienstw.’

Oto kilka przykiadow z opowiadan Szolema Alejchema. W pierwszym
z nich zadowolenie na czyj$ widok wyraza si¢ w dobrym zyczeniu:

Obys zyt do stu lat — sam Bog musiat cig przystaé.

Wdziecznos¢ wyraza sie¢ nie w podzickowaniach, ale w zyczeniach
i blogostawienstwach (por. staropolskie ,,Bog zaptac!”).

Obys dlugo zyta, Golde, mowig jej. Co za szczgécie, ze$ mnie obudzita — inaczej umartbym
ze strachu.

Oby Bog dal ci zdrowie i bogactwo za te stowa [pochwalg syna).

Oby Bog dat wam wszystko, czego pragniecie, dziesigciokrotnie! [...] Obyscie mieli
wszystko, co dobre, abyscie znali tylko radosci. A teraz dobranoc i wszystkiego dobrego,
Bég z wami. Z wami i z waszymi dzie¢mi, i wnukami, i wszystkimi waszymi krewnymi
[podzigkowanie biedaka za wsparcie).

Czutos¢ wobec dzieci rowniez wyrazala si¢ tradycyjnie w zZyczeniach, na
przykiad:

A gezunt dir in kepele!
[Zdrowie na twoja glowke!]

A gezunt dir in jeder ejwerl!'®
[Zdrowie (niech ci bgdzie) w kazdej czastce ciata!]

Oczywiscie ,,dobre uczucia” wyrazone zyczeniami nie musza by¢ szczere,
a przyjety wzorzec kulturowy moze stuzy¢ tak do maskowania, jak i do
ujawniania prawdziwych uczu¢. Ale takie uzycie nieszczere podkresla
tylko wage samego wzorca. Jeden przykiad:

Zazdros$C pojawila si¢ na ich twarzach. Ich policzki zaczerwienily si¢, oczy rozblysly, ale
z ich ust poptynal potok dobrych zyczen:
— Uzywaj ich na zdrowie! Obys miat z nich rados¢! Oby ci si¢ powodzito rownie dobrze

? Serdecznie dzigkuje doktorowi Harry’emu Rozebergowi za rady, jakimi wspieral mnie
przy tlumaczeniu blogostawienstw i zlorzeczen na jezyk polski.

!9 Przyklady te czerpi¢ z ksiazki Jamesa Matisoffa Blessings, curses, hopes and fears
— Psycho-ostensive expressions in Yiddish, Philadelphia 1979. Ksiazka ta stanowi nie
tylko przebogaty zbior materialtu, ale i jedyne w swoim rodzaju opracowanie analityczne,
poswigcone blogoslawienstwom i ztorzeczeniom charakterystycznym dla jezyka jidysz.
Artykul niniejszy opiera si¢ pod wieloma wzgledami na tej znakomitej monografii.
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przez caly rok! Razem z m¢zem i dzie¢mi! Amen! I tobie nawzajem. I nawzajem. [Szolem
Alejchem]

Tak jak pozytywne uczucia (szczere czy nieszczere) wyrazaly si¢ tradycyj-
nie w kulturze zydowskiej w postaci dobrych zyczen i blogostawienstw,
negatywne uczucia wyrazaly si¢ w postaci zlorzeczen. Rzecz charakte-
rystyczna, zlorzeczenia takie byly czgsto adresowane do osob najbliz-
szych, np. do wlasnych dziecli, i nie klocily si¢ bynajmniej z mitoscia do
nich, jako ze za forma Zyczenia krylo si¢ tutaj nie autentyczne zyczenie,
ale chwilowe uczucie (gniew, zto$C, depresja, rozpacz itp.). Czgsto zreszta
zlorzeczenia tego typu konczyly si¢ autonegacja kasujaca przeklenstwo;
na przyklad: zolst mir nit geharget wern (oby ci¢ nikt nie zabil) czy zolst
nit ojsgerisn wern (oby$ nie zginat)."!

Frances Butwin, ttumaczka opowiadan Szolema Alejchema na jezyk
angielski,tak pisze o zydowskich zlorzeczeniach tego typu:

Jest tyle typow ztorzeczen, ilu jest zlorzeczacych ludzi, ale najtrudniej jest wyttumaczyé
zachowanie matki ztorzeczacej wlasnemu dziecku. Dziecko placze, bo jest glodne, a matka
wybucha: ,,Jes¢, jes¢, jes¢. Ciagle tylko cheesz jesé. Niech cig robaki zjedza. Niech ziemia
si¢ otworzy i potknie ci¢ zywcem”. Ta matka kocha swoje dziecko i tylko wylewa gorycz,
ktora zebrala si¢ w jej sercu, w jedyny sposob, jaki zna. Ale w przekladzie brzmi to tak,
jakby byta potworem.'?

W opowiadaniu Szolema Alejchema Chanukowe pieniqdze bohaterka,
ciotka Jenta, ktora z trudem sobie radzi z gromada swoich dzieci, stara
si¢ utrzyma¢ w domu porzadek nie tylko za pomoca klapséw, uszczyp-
nig¢ 1 szturchancow, ale takze musztrujac dzieci nieustannymi ztorze-
czeniami:

Mam nadziejg, ze si¢ udusisz; mam nadziejg, Ze umrzesz; zeby tak kto$ ci¢ porwal.
Obyscie wyli z bolu zgbow! [...]. Oby wasze dusze piekly si¢ wiecznie!

Bohaterka innego opowiadania tego samego autora, Tsipa—Bajla-Rajza,
irytuje si¢ w nastepujacy sposob na swego meza, biednego krawca,

ktory we wszystkich sytuacjach zyciowych raczy ja ciagle cytatami
z Talmudu:

— Jeszcze jeden fragment! Jeszcze jeden cytat! W glowie mi si¢ kreci od jego cytatow! Och,
' Por. Y. Mark The Yiddish language: its cultural impact, w: Never say die! A thousand

years of Yiddish life and letters, The Hague 1981.
"2 F. Butwin Foreword to Sholom Alejchem. The old country, London 1946,
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zeby si¢ w ziemi¢ zapadl! — krzyczata Tsipa-Bajla-Rajza. Oby$ byt pochowany trzy
metry pod ziemia!

I jeszcze raz pouczyla meza, jak ma poruszy¢ sprawe z melamedem, jak go wybadac, i jak
zalatwicC interes.

A kiedy mimo pouczen i ostrzezen zony krawiec daje si¢ oszukac (przy
kupnie kozy), Tsipa—Bajla—Rajza wylewa swoja rozpacz i zawod jak
nastepuje:

Oby twdj ojciec, ten pijak, poruszyl si¢ w grobie, i zrobit miejsce dla ciebie! [...] Obys sie
zamienit w kamien, w kos$c! Obys skonczyt w piekle! [...] Oby zaraza zstapita na twoja
glowe i rece 1 nogi! Boze na niebie! Boze na niebie! Drogi, prawdziwy, kochajacy Ojcze!

W innych tradycjach kulturalnych negatywne uczucia wylewaly sie
zwykle inaczej — np. w postaci przeklenstw famiacych celowo rozmaite
tabu jezykowe (cholera, do cholery itp.) albo w postaci epitetow takich
jak ,ty tajdaku!”. W kulturze zydowskiej jednakze akty stowne tego
rodzaju sa rzadkie, a ich miejsce zajmuje wszechobecna forma zyczenio-
wa. Stabo rozwinigty byl tez w jidysz element obsceniczny.'®
Specyficznie zydowski skrypt ekspresji emocjonalnej mozna sformuto-
wac nastgpujaco:

Zyczenia pozytywne:

kiedy mysle o tym czlowieku (albo: o tobie), czuje co$ dobrego

dlatego teraz czuje co$ dobrego

chce, zeby kto$ mégl o tym wiedzieé

dlatego chce co$ powiedzie¢

mowie: chcialbym, zeby temu czlowiekowi (albo: tobie) stalo si¢ co$
dobrego.

Zyczenia negatywne:

kiedy mysle o tym czlowieku (albo: o tobie), czuje co$ niedobrego
dlatego teraz czuje co$ niedobrego

chee, zeby kto$ mogl o tym wiedziec

dlatego chce co$ powiedzieé

mowie: chcialbym, zeby temu czlowiekowi (albo: tobie) stalo sig cos zlego.

Fakt, ze zlorzeczenia charakterystyczne dla jidysz maja funkcje eks-

13 Por. Y. Mark, op. cit. s. 125.
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presywna (jak sugeruje Matisoff, autopsychoterapeutyczna) i ze wyraza
sie w nich nie zta wola, ale chwilowy impuls uczuciowy, ttumaczy wazna
role, jaka w aktach tego typu odgrywa humor. Przyktadowo: jest rzecza
mato prawdopodobna, zeby wyraZzenia takie jak

Majn szwer, a krenk zol im arajn in di jasles...
[M6j te§¢, oby choroba weszta w jego dziasta...]

— byly ekspresja prawdziwej nienawisci i zlej woli. Sa na to po prostu
zbyt $mieszne. To samo odnosi si¢ do nastepujacej peretki (ten i po-
przedni przykiad z Matisoffa):

Majn wajb — darf zi lebn? — hot dos im awek gegebn umzist.
[Moja zona — czy ona musi zy¢? — oddata mu to za darmo.]

Szczegolnie charakterystyczne sg pod tym wzgledem zlorzeczenia sar-
kastyczne przybrane w forme blogostawienstw (przyktady z Matisoffa):

Zol er lebn — ober nit lang!
[Oby zyt — ale nie diugo!]

Zol er lebn biz hundert-un-cwancyk jor-on a kop!
[Oby zyt do stu dwudziestu lat — ale bez glowy!]

I nowoczesny (amerykanski) wariant:

A ziser tojt zol er hobn — a trok mit cuker zol im iberforn!
[Oby miat stodka $mier¢ — niech go przejedzie cigzarowka z cukrem!]

Religijne zrédlo wzorca zyczeniowego

Dla kazdego, kto posiada nawet powierzchownag zna-
jomos¢ Starego Testamentu, a w szczegolnosci Psalmow, historyczne
zrodlo wzorca zyczeniowego w kulturze zydowskiej wydaje si¢ oczywiste:
lezy ono w charakterystycznej modlitwie biblijnej, w ktorej cztowiek
wyraza swoje dobre albo zle zyczenia i prosi Boga, aby zrealizowat je
swoim faktotworczym stowem. Akty stlowne zwrdocone ku Bogu od-
znaczaja si¢ w tej tradycji ostra dychotomia miedzy wydarzeniami
dobrymi i ztymi, i wzywaja Boga, aby spowodowat wydarzenie dobre
lub zle. Najczestsze sg przy tym nastepujace trzy warianty, ktore w slad
za Matisoffem mozna by okresli¢ jako ,,auto-bono-kauzatywny”, ,,au-
to-malo-prewentatywny” i ,,allo-malo-kauzatywny”:
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a) chcialbym, zeby stalo mi si¢ cos dobrego
b) chcialbym, zeby nie stalo mi si¢ nic zlego
¢) chcialbym, zeby temu czlowiekowi (komus innemu) stato si¢ cos zlego.

Teoretycznie mozliwy wzorzec czwarty (,,bono-allo-kauzatywny”)
d) chcialbym, zeby temu cztowiekowi (komus innemu) stalo si¢ co$ dobrego

jest rowniez obecny, ale na ogdl w postaci, w ktorej trudno go odrdéznic
od wzorca a), jako ze w Starym Testamencie taczy si¢ on na ogot
z identyfikacja grupowa. (Dobre zyczenia dla wlasnej rodziny sa przy
tym prawie zupelnie nie do odroznienia od dobrych zyczen dla siebie
jako jednostki.)

W istocie, w Starym Testamencie (np. w Psalmach) wszystkie trzy
wzorce wyroznione powyzej zachodza na siebie i sa trudne do odroz-
nienia, poniewaz ,,moje dobro” jest tu czesto utozsamione z ,,moim
ratunkiem”, z ,,wyzwoleniem mnie od moich wrogéow” i z ,upadkiem
moich wrogow”.

Pare przykladow (w tlumaczeniu Czestawa Milosza):

11. Uratuj mnie i wyrwij mnie z r¢ki cudzoziemcow, ktorych usta mowia klamstwo,
ktorych prawica jest prawica krzywoprzysiestwa.

12. Aby synowie nasi byli jak latorosle pielegnowane od zarania, corki nasze jak narozne
kolumny wyciosane ku ozdobie patacow.

13. Spichlerze nasze niech bgda pelne zboza wszelkiego gatunku, owce nasze niech mnoza
sie w tysiace i krocie na polach naszych.

14. Woly nasze niech beda tluste, niech nie bedzie szkody ani straty, ani narzekania na
ulicach naszych.

15. Szczesliwy lud, ktéoremu tak si¢ dzieje, szczgsliwy lud, ktorego Panem jest Bog.
[Psalm 144]

5. Niech ci blogostawi Pan ze Syjonu, abys ogladal pomyslnosé Jeruzalem po wszystkie
dni twego zywota.
6. Abys ogladal dzieci twoich synow. Pokoj nad Izraelem! [Psalm 128]

11. Ukarz ich, Boze, i niech upadna przez wlasne knowania, dla ogromu grzechow stra¢
ich, bo sprzeciwili si¢ Tobie.

12. Ale niech ciesza si¢ wszyscy, ktorzy uciekaja si¢ do Ciebie, niech raduja si¢ wiecznie, bo
Ty ich otaczasz opieka. Niech wesela si¢ w Tobie, ktorzy umitlowali Twoje imig.

13. Ty blogostawisz sprawiedliwego, Panie, taska jak tarcza ostaniasz. [Psalm 4]

11. Niech raduje si¢ sprawiedliwy w Panu i w Nim szuka schronienia. Niech triumfuja
wszyscy prawego serca. [Psalm 64]

I na koniec przyklad bogatego, rozbudowanego zlorzeczenia:
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6. Postaw nad nim cztowieka niegodziwego, a oskarzyciel niech stanie po jego prawicy.
7. Kiedy bedzie sadzony, niech wyjdzie skazany, a modlitwa jego niech obroci si¢ w grzech.
8. Niech beda dni jego nieliczne, a urzad jego niech zabierze obcy.

9. Niech beda jego dzieci sierotami, a jego zona wdowa.

10. Niech tutaja si¢ jego synowie i zébrza, i prosza, i szukaja wsrdd swoich ruin.

11. Niech zastawi sidfa lichwiarz na wszystko, co jego, i niech obcy zagarna, co zebrat praca.
12. Niech nie bedzie nikogo, kto by mu okazat mitosierdzie, i niech nikt nie lituje si¢ nad
jego sierotami.

13. Niech jego potomstwo bedzie wytracone, w drugim pokoleniu niech wygasnie jego imig.
14. Niech pamigtna bgdzie wina jego ojcow Panu i grzech jego matki niech zatarty nie bedzie.
15. Niech bgda przytomne Panu zawsze i niech zgtadzi z ziemi pamig¢é o nich.

16. Dlatego Ze nie pamigtal, by czyni¢ mitosierdzie, ale przesladowat czlowieka biednego
i nieszczgsnego, utrapionego w sercu, abu mu $mier¢ gotowac.

17. Umitowat przeklenstwo, wigc niech spadnie na niego, nie pragnat blogostawienstwa,
wigc niech odstapi od niego.

18. Niech oblecze si¢ w przeklenstwo jak w swoja szate, niech przeniknie ono jak woda do
jego wnetrza, i jak olej az do jego kosci.

19. Niech mu bgdzie jak ptaszcz, ktorym si¢ okryije, i jak pas, ktorym bedzie opasywac sig
zawsze. [Psalm 109]"

W tradycyjnym Zzyciu zydowskim Biblia byta nie tylko historycznym
punktem wyjscia, przechowywanym z czcia w pamigci zbiorowej, ale
i zywa podstawa zycia codziennego. Sam fakt, ze wedlug obowiazujacego
prawa religijnego rytualne blogostawienstwa (w jezyku hebrajskim)
byly przepisane jako akompaniament licznych czynnoséci codziennych,
zapewnial przetrwanie biblijnych wzorcow mowy w powszechnej zywej
pamieci. (Rytualne blogostawienstwa nalezalo wypowiedzie¢ wstajac
rano, jedzac lub pijac cokolwiek, myjac rece, wkladajac nowe ubranie
— i w niezliczonych innych sytuacjach.)"®

We wschodnioeuropejskiej kulturze zydowskiej jidysz byt jezykiem dnia
codziennego, ale to zycie codzienne bylo odczuwane jako osadzone nie
w przemijajacej historii, lecz ,,w pozaczasowej blisko$ci wobec mityczne;j
przeszlo$ci i wobec zbawczej przyszlosci”'®. W swiecie tym ,,Bog byt
zywa sita, Obecnoscia™!’, i poczucie tej obecnosci — bliskiej, intymnej,
wszystko przenikajacej — stwarzalo swoisty klimat zydowskiego zycia
codziennego. Jidysz by! jezykiem codziennej rozmowy z Bogiem i Bog
byt wszechobecny w zydowskim uniwersum mowy.

Cytuje za wydaniem Editions du dialogue, Paryz 1981.
5 Por. J. Matisoff, op. cit., 5. 106.

1. Howe, E. Greenberg Introduction. A treasury of Yiddish stories, New York 1982,s. 7.
Tamze, s. 8.
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Bog byl wplatany — slowem i mysla — w zydowska codziennos¢ i byt
traktowany w sposob poufaly, bez dystansu. Jak podkresla na przykiad
Landis'®, rzecza zupelnie normalng bylo uzycie w jidysz przy zwrotach
do Boga zdrobnien: goteniu lub tateniu ziser, a wiec jakby ,,0jczuniu”
czy ,tatuniu”; juz samo powiedzenie Got iz a tate, ,,Bog jest ojcem”,
brzmiato swojsko i poufale.

Jesli jidysz byl ,,glosem judaizmu jako formy zycia, ktorej centrum byla
religia”!®, byl on tez jezykiem, w ktorym wzorce dyskursu religijnego
staly sie w znacznym stopniu wzorcami mowy codziennej. Model
blogostawienstwa i zlorzeczenia odgrywal w tym wzgledzie role szcze-
golnie wazna. Jednakze aby moc odgrywac te role, model ten musiat
zosta¢ odpowiednio rozszerzony, tworczo rozwiniety i zaadaptowany
do potrzeb zycia codziennego.

Ekspansja tradycyjnego wzorca zyczeniowego

Aby rozprzestrzeni¢ si¢ na calym obszarze mowy
codziennej, tradycyjne przeklenstwa i zlorzeczenia jezyka religijnego
musialy ulec wielorakim przeobrazeniom i twérczej adaptacji. Istotnie,
obserwujemy w tej dziedzinie istna eksplozje twoérczosci jezykowe;,
w wyniku ktorej wylonily si¢ zarowno nowe formy, jak i nowe funkcje
tradycyjnych aktéw zyczeniowych.

Przesuni¢cie z kontekstu religijnego na kontekst zycia codziennego
spowodowato odsunig¢cie na plan dalszy Boga jako bezposredniego
adresata wypowiedzi. W Psalmach blogostawienstwa i zlorzeczenia sa
forma modlitwy, a przynajmniej forma bezposredniego dialogu z Bo-
giem. W blogostawienstwach i ztorzeczeniach dnia codziennego Boég ma
zwykle swoje miejsce, ale nie jest to miejsce pierwszoplanowe. Nastepuje
przesunigcie z perspektywy dialogowej (,,Boze, daj...”) do perspektywy,
w ktorej o Bogu moéwi si¢ w trzeciej osobie (,,oby Bog dal”) albo nie
mowi si¢ wprost wcale (,,oby sie tak stalo”).

Co wiecej, stajac si¢ zywa tkanka mowy codziennej, blogostawienstwa
i zlorzeczenia ulegaja sila rzeczy pewnej marginalizacji tematycznej
(bywaja czesto akompaniamentem raczej niz gldwna treScia wypowiedzi),
i niezalezne akty mowy przeksztalcaja si¢ czesto w akty parentetyczne

'8 J. C. Landis, op. cit., s. 359.
% Tamze, s. 361.
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(lub jakby w ram¢ modalna wypowiedzi). Ich gtéwna funkcja staje si¢
wyrazanie postawy mowiacego wobec 0sob, do ktorych i o ktorych sig
mowi, oraz wobec sytuacji i wydarzen, o ktorych si¢ mowi. A wigc, na
przykiad, funkcjonalnym odpowiednikiem polskiego ,, kochany”, ,,drogi”
,szanowny” staja si¢ zwroty zyczeniowe takie jak a febn cu zajn kop
(,Zycie na jego glowe™), biz hundert un cwancyk jor (,,oby$ zyt do stu
dwudziestu lat”) czy zolst gezunt zajn (,,0by$ byl zdrow™). Oto kolejne
przykiady z Matisoffa:

Ot gejt majn ejn un ejncyker ejnikl, a lebn cu zajn kop.
[Tam idzie mj jedyny wnuczek, zycie na jego glowe.}

Mit majn tatn, zol er gezunt zajn, hot zich amol getrofn punkt aza majse.
[Dokladnie taka sama historia przydarzyla si¢ mojemu ojcu, oby byt zdrow.]

Dos hot ifgeton majn kadesz, biz hundert un cwancyk jor.
[To zrobit moj syn, oby zyt do stu dwudziestu lat.]

Hot fun der geszichte gehert der row, zol gezunt zajn.
[Wigc Rabin, oby byl zdrow, uslyszal o calej tej sprawie.]

Szczegbélnym przypadkiem takiego uzycia nawiasowych zyczen dla
wyrazenia szacunku czy przywiazania do ludzi sa zyczenia pod adresem
zmartych. W jezyku polskim najblizszym funkcjonalnym odpowied-
nikiem takich zyczen jest zwrot ,S$wietej pamieci” (por. tez rosyjski
zwrot ,,carstwo jemu niebiesnoje”), ale zakres uzycia takich zwrotow
w kulturze zydowskiej byl nieporownanie szerszy. Wieksza byla tez ich
roznorodnosC. Matisoff wspomina mi¢dzy innymi nastgpujace czgsto
uzywane zwroty (wzig¢te z hebrajskiego): olewaszolem (pokdj z nim) czy
zichrojne livroche (oby pamigC o nim byla dla nas blogostawienstwem).
Wyrazenia takie jak zol er / zi lign in zajn | ir rue (niech odpoczywa
w pokoju) i zol er | zi hobn a lichtikn gan-ejdn (niech ma raj pelen
$wiatla) przypominaja oczywiscie polskie zwroty modlitewne: ,,wieczne
odpoczywanie (racz mu / jej da¢ Panie)”, ,,a $wiattos¢ wiekuista niechaj
mu / jej $wieci”, ale uzycie takich zwrotow bylo inne — nie tylko
modlitewne, ale i parentetyczne — i mowa codzienna byta nimi nasycona
(byloby rzecza dziwna, nienormalna, wspominaé¢ zmarlego krewnego
nie wypowiadajac przy tym zyczenia tego typu).

Jak stusznie podkresla Matisoff, parentetyczne zyczenia tego rodzaju
maja bardzo szeroki zakres uzycia, i na przyklad stuza czesto do
zlagodzenia wyrzutow, zmiekczenia krytyki i ogdlnie do st¢pienia
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ostrza aktu mowy, ktéory moglby obrazi¢ adresata lub sprawi¢ mu
przykros¢, a wigc wedtug nastepujacego wzoru:

chee co$ powiedziec¢ do ciebie

mysle, ze moglbys z tego powodu czué¢ co$ niedobrego
nie chce tego

dlatego méwi¢ w tym samym czasie:

chcialbym, zeby stalo ci si¢ co$ dobrego.

Inne przyktady z Matisoffa:

Szwer, lebn zolt ir, hajnt hobn mir jontew.
[Tesciu, obys zyl, przeciez dzisiaj jest swigto!]

Zolstu gezunt zajn, Jankl, wos darfstu zich miszn cwiszn fremde lajt?
[Obys byt zdrow, Jankiel, po co ty si¢ mieszasz w sprawy obcych ludzi?]

Oj, zolstu gezunt zajn, wos far a paczkeraj hostu do gemacht!
[Oj, zebys byt zdroéw, co za batagan tutaj zrobiies!]

Szczegdlnie czesty typ uzycia stanowia Zyczenia ,,ochronne”, zwiazane
ze wzmiankami o jakich§ niefortunnych wydarzeniach i oparte na
zatozeniu (czy wyobrazeniu), ze bez odpowiedniego zabezpieczenia
stownego sama taka wzmianka moglaby spowodowac co$ zlego dla
mowiacego lub stuchacza. Oto przyklady z Singera:

Rachele, niech nas Bog strzeze, byla chorowita.

Cudowna historia o kobiecie opgtanej przez dybuka (oby Bég uchowat nas od czegos
takiego).

Ochronne zyczenia tego typu sa czesto rozciagane na wszystkich Zydow,
a nawet na wszystkich ludzi. Dwa przyklady z Matisoffa:

Un wifl es iz gewen menczn in sziz zajnen, nit far kejn jidn gedacht, dertrunken geworn.
[Wszyscy ludzie na okrecie — oby to bylo nie do pomyslenia o jakichkolwiek Zydach
— utoneli.]

Un gewen iz er a kapen, nit far kejn mentszn gedacht.
[Byt zupelnym biedakiem, oby to bylo nie do pomyslenia o zadnym cziowieku.]

Matisoff. podkresla przy tym znaczenie zwrotu nit / niszt far (czlowiek /
ludzie) gedacht, oby to bylo nie do pomyslenia w zwiazku z (toba, nami,
Zydami, kimkolwiek), ktory to zwrot moze w odczuciu mdwiacego
zabezpieczac skuteczniej niz prostsze ,,oby to si¢ nie przytrafilo...”

Zyczenia ochronne wiaza sie tez ze wzmiankami o wydarzeniach do-
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brych, pozadanych — w tym przypadku przez prewencyjne odwotlanie
sie do ,,Ztego Oka” (Kejn ajnore nit — oby bez Ztego Oka). Na przyklad:

Hajntiks jor bin ich geworn, kajn ajnore nit, acht un zibecik jor ait.
[W tym roku skonczylem — oby bez Ztego Oka — 78 lat.]

Men hot zich gezect bajn tisz un me hot zich gegrejt cu di gute majcholim, worem der jid iz,
kajn ajnore, gewen a jid a gwir.

[Usiedli dookota stotu i przygotowali si¢ na wspaniale jedzenie, bo Zyd byt — oby bez
Ztego Oka — bogaty.]®

Inny czesty i szczegdlnie rozbudowany w jidysz (cho¢ oczywiscie znany
i skadinad) rodzaj zyczen stanowia przeklenstwa warunkowe, skiero-
wane ku sobie i uzywane dla przydania wiarygodnosci wltasnemu stowu.
Na przyklad w opowiadaniu Szolema Alejchema Nowoczesne dzieci
krawiec Motel, starajacy si¢ o reke corki Tewiego Mleczarza, tak
zapewnia Tewiego o swojej stalosci:

Rozmysli¢ si¢! — krzyczy do mnie Motel. Ja miatbym si¢ rozmysli¢? Gdybym si¢ miat
rozmysli¢, to niech padne trupem zanim stad odejde. Niech si¢ zamieni¢ w kamien,
w ko$¢, tutaj na twoich oczach.

W tym wypadku schemat illokucyjny mozna przedstawi¢ nastgpujaco:

mowie: nie zrobig tego

wiem, ze mozesz mysleé, ze to zrobig

dlatego mowie:

jezeli to zrobig, to chce, zeby stalo mi sig¢ co$ zlego.

W przysiggach tego typu, wzywajacych nieszczgscie na wlasna glowe,
wyraznie pobrzmiewa echo wzoru biblijnego. Na przyklad:

5. Jezeli zapomng ciebie, Jeruzalem, niech uschnie moja prawica.
6. Niech przylgnie mdj jezyk do podniebienia, jezeli nie bede pamigtal o tobie, jezeli nie
bede wynosit Jeruzalem nad wszelka rados¢ moja. [Psalm 137]

Ekspansja zyczen w zydowskiej mowie codziennej obj¢la nie tylko
wyrazanie postaw i uczu¢ wobec ludzi, ale takze wyrazanie oceny i reakcji
uczuciowej wobec wydarzen. Szczegdlnie cieckawa jest w tym zakresie
technika zastgpowania zyczeniami stow takich jak ,,dobry”i,zly”. Dwa
przyklady z Szolema Alejchema:

2 Za: J. Matisoff, op. cit., s. 48—49.
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— Jak wygladata? Jak byta uczesana?
— Jak wygladala? Oby nasi nieprzyjaciele tak wygladali.

— Jak si¢ czujesz?
— Oby moi najgorsi wrogowie tak si¢ czuli.

I inne — z Isaaka Singera:

— Dzien jaki ja dzisiaj miatam — oby wszyscy antysemici mieli taki dzien.
— Jak si¢ ma dziadek?
— Oby wszyscy jego wrogowie tak si¢ mieli.

— Co stycha¢ u Fiszela? — spytala.
— Oby wszystkim przyzwoitym Zydom dziato si¢ nie gorzej.

— Widze, ze dobrze ci si¢ powodzi tutaj w Warszawie!
— Oby moim wrogom tak si¢ powodzito! Cud, Ze jeszcze zyije.

Podobnym chwytem jest zastgpowanie zyczeniami poje¢ takich jak duzo
imatlo (w sytuacjach, gdzie ocena ilo§ciowa wiaze si¢ z ocena jakoSciowa
i z reakcja emocjonalng). Przyklady z Szolema Alejchema:

— Oby Bog nas blogostawit tak czgsto, jak czesto rézne wazne osoby z Jechupca — nawet
Rosjanie — zatrzymuja mnie na drodze i blagaja mnie, zeby mogli co$ ode mnie kupic.

— W pordéwnaniu z tym, czym byles, kiedy ci¢ poznalem, jestes teraz bogatym czlowiekiem.
— Obysmy obaj mieli [tyle], ile mi brakuje do tego, abym byl bogatym cztowiekiem!

Jako ostatni przyktad ilustrujacy wielorakos¢ funkcji wzorca zyczenio-
wego 1 jego potencjal ekspresywny (i humorystyczny) przytocze, tym
razem tylko po polsku, nastgpujaca refleksje nad zyciem (przykiad
z Matisofta):

Bez zony czlowick jest samotny, nieszczgsny jak kamien. Ale jesli masz zong, jak ja
mam u siebie w domu na przyktad (oby byla zdrowa i silna), to ma si¢ zupelnie inne
zycie. Zona ugotuje ci dobre $niadanie (oby byla zdrowa i silna az do stu dwudziestu
lat), i potem siedzi i patrzy na ciebie swoimi ladnymi oczkami, i uSmiecha si¢ do ciebie
(oby zyla). A potem siedzicie razem i rozmawiacie... i ona méwi, a ty stuchasz, a ona
moéwi — a ona méwi — a ona moéwi — i mowi — i mowi! Oby ogien ja spalit, jak ona
mowi!

Whioski

Jak wielokrotnie podkreslali rozmaici autorzy zydow-
scy, w jezyku jidysz skrystalizowalo si¢ doswiadczenie tysiaca lat zydow-
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skiego zycia; skrystalizowaly si¢ w nim warto$ci tradycyjnej kultury
zydowskiej, normy wspotzycia migedzyludzkiego, przestanki zydowskiej
etno-filozofii i etno-psychologii, istotne cechy zydowskiego poczucia
tozsamosci narodowej.

Zwiazana z jezykiemjidysz etnografia mowy jest skarbnica zydowskich
tradycji i zydowskiego doswiadczenia zbiorowego. Szczegolnie wazny
dla tej etnografii wzorzec zyczeniowy (,,chciatbym, zeby stato si¢ komus
co$ dobrego / chcialbym, zeby stato si¢ komus co$ zlego™) jest wymow-
nym $wiadectwem religijnego podtoza kultury zydowskiej i zywej obec-
nosci tradycji biblijnych w zydowskim zyciu codziennym (jako Zze
wszechobecny wzorzec zyczeniowy jest najwidoczniej owocem ekspansji
i upowszechnienia biblijnego modelu przeklenstw i blogostawienstw).
Ale jak stusznie zwraca uwage Matisoff, we wszechobecnym wzorcu
zyczeniowym skrystalizowalo si¢ réwniez zydowskie doswiadczenie
historyczne, doswiadczenie setek lat zycia w Europie Wschodniej, nie
niosace ze sobg doswiadczenia udzialu we wladzy.

Wszechobecny wzorzec zyczeniowy odbija zbiorowe poczucie bezsilno-
$ci, braku wladzy nad $wiatem, potaczone jednakze z poczuciem, ze nad
$wiatem jest Bog, ze Bog jest blisko, ze z Bogiem mozna by¢ w ciagtym
kontakcie, i ze mozna ciagle zwracac si¢ do niego w sprawach ludzkich.
Wzorzec zyczeniowy sugeruje, ze czlowiek sam nie moze spowodowac,
aby spetnilo si¢ to, czego chce, ale ze czuje nad soba obecnos¢ instancji
wyzszej, do ktérej mozna sig zawsze odwotaé. Schematycznie postawe
te mozna przedstawi¢ w sposOb nastepujacy:

chce, zeby sig cos stalo

dlatego gdybym mogl, zrobilbym cos, zeby sig¢ to stalo
nie moge nic zrobic¢

wiem, ze Bog moze wszystko zrobic¢

dlatego mowie: chcialbym, zeby Bog cos$ zrobil

mySsle, Zze Bog moze dlatego zechcieé co$ zrobié.

Poczucie bezsilnosci w zyciu codziennym, braku pola do dziatania,
niemoznosci wplywania na bieg wydarzen, wigze si¢ czesto w kulturze
roznych spoleczenstw ludzkich z potrzebsg kompensacji w tworczosci
jezykowej. Klasycznym przykfadem jest w tej dziedzinie amerykanska
kultura murzynska, w ktorej tworczos¢ stowna jest ogromnie wysoko
ceniona i w ktorej uliczne zycie mlodziezowe wyraza si¢ m. in. w sfor-
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malizowanych pojedynkach stownych, gdzie dowcip, inwencja i wynalaz-
czo$¢ jezykowa decyduja o prestizu i popularnosci.?!

Tradycyjna kultura zydowska ma t¢ sama wtasciwos¢ (wysoki prestiz
inwencji stownej, tworczego uzycia wzorow jezykowych, dowcipu opar-
tego na nieoczekiwanych, czesto absurdalnych, zestawieniach stow
1 mysli), cho¢ oczywiscie tworczos¢ jezykowa przybiera w tej kulturze
inne formy. Natomiast antyteza kultury zydowskiej jest pod tym wzgle-
dem anglojezyczna kultura australijska, antyintelektualna i przeciw-
stawiajaca dzialanie (jako co$ pozytywnego) stowom i ideom (jako
czemus podejrzanemu), kultura, gdzie wszelka elokwencja i elaboracja
stowna jest zle widziana i gdzie idealem jest dosadna, bynajmniej nie
oryginalna, monosylaba lub ,,meski” pomruk.?

W kulturze zydowskiej tworczos¢ jezykowa osigga swoje apogeum
wiasnie w przeklenstwach i blogostawienstwach i, ogélniej, w zyczeniach,
ktore (w odroznieniu na przykiad od utartych, konwencjonalnych formut
greckich i tureckich?) charakteryzuja si¢ niezrownana inwencja stowna.
Powtarzanie utartych formulek zyczeniowych mialo réwniez swoje
miejsce w tej kulturze, ale poza tymi formutkami kwitta w niej przebogata
tworczos¢ jezykowa; oryginalne, wciaz nowe i nasycone humorem
blogostawienstwa i przeklenstwa byly szczegolnym narzedziem tej twor-
czosci i polem do popisu dla dowcipu i inteligencii.

Warto tu doda¢, ze kultura zydowska w panstwie Izrael odcigla si¢ dos¢
stanowczo od calego systemu wartosci zwigzanego z jezykiem jidysz
i od charakterystycznej dla jezyka jidysz etnografii mowy, kultywujac
etos skutecznego dzialania i usitujac zastapi¢ obraz wschodnioeuropej-
skiego zydowskiego Luftmenscha obrazem ,sabry”, czyli twardego,
kolczastego kaktusa z bliskowschodniej pustyni.?*

Swiat zydowskich blogostawienistw i przekleristw w znacznym stopniu

2 Por. W. Labow Rules for ritual insults, w: Studies in social interaction , New York 1972,
s. 108-120; T. Kochman Rappin’ and stylin’ out: communication in urban black America,
University of Illinois Press 1972.

22 Por. S. Baker The Australian language, Sidney 1966, a takze: A. Wierzbicka Semantics,
culture and cognition: universal human concepts in culture-specific configurations, New
York 1992.

3 Por. D. Tannen, P. Oztek Health to our mouth: formulaic expressions in Turkish and
Greek, Berkeley Society, Proceedings 3, 1977, s. 516-534.

2 Por. T. Katriel Talking straight: dugri speech in Israeli Sabra culture, Cambridge 1986;
S. Blum-Kulka Cross-cultural pragmatics: requests and apologies, Norwood 1989.
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nalezy wiec juz zapewne do przesztoéci. Przechowala go literatura.”
I (na jakis czas jeszcze) pamigé tych, co przezyli.

% Stownik idiomow jezyka jidisz opracowany przez F. Kogosa (4 dictionary of Yiddish
slang and idioms, New York 1966) wymienia nastgpujace czgsto uzywane formuty:

A broch cu dir — przekleristwo na ciebie!

A cholerje af dir! — Cholera na ciebie!

A klog cu majne sonim! — Przeklenstwo na moich wrogow!

A leben af dir!l — Obys zgh

A magajfe zol dich trefen! — Niech ci¢ zaraza trafi!

Abi gezunt! — Obys byl zdrow!

Af majne sonim gezogt! — Oby sie to zdarzylo moim wrogom! (Oby to byto powiedziane
o moich wrogach!)

Af mir nit gezogt! — Oby si¢ to mnie zdarzyto! (Oby to nie bylo o mnie powiedziane!)
Er zol ejnemen a mise miszyne! — Oby go spotkata niezwykta $mierc!

Gaj fardraj. zich dajn ajgenem kop! — Idz skreé sobie glowe!

A leben af dajn kop! — Dlugie zycie na twoja gtowe!

Mirciszem baj mir! — Oby mnie tak si¢ stato (daj Bog) !

Nit ojf undz gedacht! — Oby nam tak si¢ nie stalo! (Oby to bylo nie do pomyslenia
w stosunku do nas!)

A ruach in dajn tatens taten arajn! — Niech diabel wejdzie w ojca twego ojca!

Se zol dir grimen in bojch! — Oby ci¢ ztapal skurcz zotadka!

A szwarc jor! — Czarny rok (na ciebie)!

Wer dersztikt! — Zebys si¢ udusit!

Zaj mir gezunt! — Badz mi zdrow!

Zol er cebrechen a fus! — Zeby ztamal nogg!

Zol ich azoj wissen fun cores! — Zebym tak wiedziat o nieszcz¢sciujak wiem o tym (tzn. nie
mam o tym pojgcia).

Zol waksen cibeles fun pipek! — Oby cebule rosty z twojego pgpka!

Zolst leben un zajn gezunt! — Obys zyl i byt zdrow!

Zolst geszwolen weren wi a barg! — Obys spucht jak gora!



