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1. Problem: jgzyk a nardd jest ogromny, tutaj jed-
nak interesuje mnie jedno tylko zjawisko, wazne — jak myslg —
i niedocenione. Nie bgdzie mnie zajmowac rola gramatyki jako czyn-
nika modelujacego obraz Swiata, wlasciwy danej spolecznosci, nie
bede si¢ odwolywal do hipotezy Sapira-Whorfa, aczkolwiek zagad-
nienie, jakie podejmg, bezposrednio si¢ z nig wigze. Nie skoncentru-
j¢ si¢ tez na problematyce socjologicznej, nie bedzie zatem moim
gléwnym tematem integracyjna rola jezyka w danej spotecznosci, czy
tez jego waga w ruchach narodowych, np. w toku wyzwalania si¢
spod obcego panowania (np. rola jezyka w Polsce pod zaborami).
Przedmiotem refleksji bgdzie tu co innego, co wigze si¢ zreszta z kul-
turowym i spolecznym nacechowaniem jgzyka, a mianowicie rola fun-
kcjonujacych w obrgbie danej kultury narodowej cytatéw, aluzji,
wyrazen cudzystowowych!, charakterystycznych powiedzen itp. Inte-
resuje mnie ona przede wszystkim ze wzgledu na konotacje, jakie
elementy te wnosza do komunikacji. Przytoczenia pochodzace z naj-
rézniejszych Zrédel, wspéttworzace dang kulture narodowa, sg zjawi-

1 M. R. Mayenowa Wyraicnia cudzystowowe. Przyczynek do badari nad semantykq tekstu poe-
tyckiego, w: Studia i rozprawy, wyb6r i oprac. A. Axer i T. Dobrzyfiska, Warszawa 1993. Jest to
polska wersja artykufu ogloszonego po francusku w r. 1967.
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skiem pierwszorzednej wagi wowczas, gdy traktuje sig jezyk jako jej
komponent. Z najrézniejszych zrddel: z literatury i z folkloru, z teks-
tow religijnych i z tradycji obyczajowych, zwigzanych z takimi czy
innymi formulami stownymi, z ulotnych i — gdy rozpatrywane same
w sobie — niezbyt waznych tekstow, wywodzacych sig z sytuacji, kto-
re kiedy$ odegraly jakas rolg, i po prostu — nie wiadomo skad.
Mowimy cytatami i aluzjami — 1 czynimy to nawet wtedy, gdy nie je-
stesmy tego faktu $wiadomi. Cytaty i aluzje znajdujg sig¢ pod rgka, sa
gotowe, od razu do uzycia, mozna po nie siggnaé w odpowiedniej
sytuacji — przede wszystkim dlatego, ze ulatwiaja komunikacjg. Nie
sa one w zadnym razie przejawem uczonosci czy wyrafinowania, sa
w mowie czym§ naturalnym i oczywistym. Stuza nie popisowi erudy-
cyjnemu, ale — komunikacji, s3 wspélczynnikiem porozumiewania
sig. Wydaje sig, ze owe cytaty i aluzje nie stanowig cechy charaktery-
zujacej mowienie tylko pewnych grup spotecznych. Kwalifikatory soc-
jolingwistyczne mozna wprowadzaé dopiero na nizszym szczeblu
ogoblnosci, inne bgdag — lub przynajmniej czgsciowo inne — cytaty,
aluzje, parafrazy znanych powiedzen w mowie warstw wyksztatco-
nych, inne — w mowie grup spolecznych o niskim poziomie edukacji.
W pierwszej pojawi sig wigcej odwotan do dziet literackich, w drugiej
— wigcej przystéw. Stratyfikacja spoleczna cytatéw i aluzji jest zja-
wiskiem ciekawym i waznym, tutaj jednak przesuwam ja na plan dal-
szy. W perspektywie, w jakiej rzecz rozpatrujg, najwazniejsze jest to,
ze rozwarstwienie cytatow zaleznie od grupy spolecznej dokonuje sig
w obregbie wspdlnoty narodowej.

Nie jest ona wspdlnotg izolowana czy autarkiczna. Rzeczy maja sig
inaczej — w sferg cytatow i aluzji funkcjonujacych w danej spolecz-
nosci przenikajg rozmaite skladniki z zewnatrz, cho¢ réznice kulturo-
we migdzy narodami ujawniajg si¢ niekiedy juz w ksztaltowaniu
znaczenia stéw z pozoru synonimicznych, co pokazala pigknie Anna
Wierzbicka, poréwnujac rosyjski wyraz sud’ba z polskim los%. Rozmai-
te, a wigc przede wszystkim te, ktére wynikaja z uczestnictwa w kul-
turze europejskiej (mam tu na uwadze przyklad polski, mowi¢ wigc
o kulturze europejskiej). I tu mozna wskazaé na wszelkie przytocze-
nia pochodzace z wielkich tekstow religijnych, takich jak Biblia, dalej
z tych tekstéw, ktére utrwalaly wspolng tradycjg, zwlaszcza z mitolo-

2 A. Wierzbicka Jezyk i naréd: polski los i rosyjska sud’ba, , Teksty Drugie” 1991 nr 3.



109 MOWA: CYTATY I ALUZIJE

gii greckiej, a takze z dziet literackich. Rozpatrywana pod tym katem
narodowa wspdlnota cytatéw i aluzji jest czgscig sktadowa wigkszej
calosci. Trzeba tu wszakze zwréci¢ uwagg na donioste zjawisko:
powiedzenia i utarte zwroty powstale nie w obregbie danego jgzyka,
ale przyswojone z innego, czasem funkcjonujg w postaci utrwalone;j
raz na zawsze, moga si¢ jednak pojawia¢ w réznych wersjach, zalez-
nych od tego, jaki przektad w danym czasie znajduje si¢ w obiegu.
Ciekawe pod tym katem byloby przesledzenie przemian tych sfor-
mulowan z Biblii, ktére weszly do jezyka polskiego i w nim si¢ za-
kotwiczyly; ksztaltowalyby si¢ one rdznie, dotyczy to np. cytatow
z Psalméw w przektadach od Kochanowskiego do Milosza.

To samo w jeszcze wigkszym — by¢ moze — stopniu odnosi si¢ do
utwordw literackich. Jak si¢ zdaje, liczba tych, ktére daly poczatek
powiedzeniom, osadzonym w jgzyku, na ktéry dane dzielo ttumaczo-
no, jest stosunkowo niewielka. I tutaj mozliwo$¢ rozmaitych wersji
jest chyba jeszcze bardziej rozlegla niz w przypadku tekstéw sakral-
nych. W jezyku polskim utrwalilo si¢ kilka formut z Hamleta. Istnieje
kilkanascie przektadéw tego dramatu na polski, weszly jednak do nie-
go przede wszystkim te powiedzenia, ktére znaleZ¢ mozna w klasycz-
nym, XIX-wiecznym tlumaczeniu Jézefa Paszkowskiego. Nie da sig
jednak wykluczyé, ze w pewnym momencie wersja Paszkowskiego
zastapiona zostanie jaka$ inng — jesli inny przeklad zdotaltby zdoby¢
réwnie wielka popularno$¢ i mocng pozycje. Taka wariantowos¢ nie
jest mozliwa w przypadku tekstéw powstalych w danym jezyku — for-
muly Kochanowskiego, Mickiewicza, Norwida czy jakiegokolwiek
innego rodzimego poety s3 jako element polszczyzny niezmienne.
Oczywiscie, mozna je parafrazowaé i przeksztalcaé, parodiowaé
i karykaturowac, jednakze w odwodzie pozostaje zawsze wersja jedy-
na i niepowtarzalna — swojego rodzaju wzorzec.

Zrédta cytatéw i odwotafi mogg byé — jak widzimy — zréznicowane.
Z jednej strony tworza je utrwalone powiedzenia, idiomy, tradycyjne
zestawienia stow, funkcjonujace w mowie, z drugiej za§ — ekscerpty
z tekstow, ktére maja swoich autoréw i istniejg jako samodzielne
calosci. Ruch jest tu jednak dwustronny: z tekstéw do jezyka i z jezy-
ka do tekstow, bo przeciez podejmuja one i rozwijajg znane idiomy,
przeksztalcajg je, nadaja im takie czy inne sensy (szczegOlnie jest to
charakterystyczne dla poezji XX wieku).
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2. Swoja tezg sformutowatbym w sposéb nastgpuja-
cy: rozpatrywany z pewnego punktu widzenia nardd, jest — za sprawa
j€zyka, jakim si¢ postuguje — wspdlnota cytatéw, odwotari do réznego
rodzaju tekstow znanych w danej spotecznosci, wyrazeri cudzystowo-
wych. Wspdlnota, dla ktérej réwnie wazna co ich sensy dostowne, jest
zawarto$¢ symboliczna, a takze wszelkiego rodzaju konotacje. I te
konotacje czgsto, a moze z reguly, sa donioslejsze od konkretnego
dostownego znaczenia danego stowa czy formuly, a ich uchwycenie
jest koniecznym elementem kompetencji komunikacyjnej.> Wigcej,
w takich przypadkach rzeczywista wiedza moze by¢ w ogdle niewazna,
wazna jest bowiem tylko zdolnos$¢ rozumienia senséw danej formuty.
Kazdy, kto zna jezyk polski, rozumie powiedzenia ,,wyszedt na tym, jak
Zabtocki na mydle” i ,,plecie jak Piekarski na mgkach”, rozumie tez
takie, ktore komu$ z zewnatrz wydawac si¢ moga absurdalne (np.
»mie¢ muchy w nosie”). Nie jest wazne, ze pojawiaja si¢ tu nazwiska
dos¢ czgste w Polsce, ci dwaj panowie sg w istocie osobami anonimo-
wymi, nie informuja o nich encyklopedie i stowniki biograficzne, ten,
kto tych sformulowan uzywa w sytuacjach, ktdre do tego upowazniaja,
nie musi, a nawet nie moze wiedzie¢ (bo niby skad), kim oni byli.
Mimo to, oba te powiedzenia sa powszechnie zrozumiate i powszech-
nie uzywane w sposob przez nie zakladany; nikt nie ma watpliwosci, ze
pierwsza formule zastosowaé mozna do kogos, kto zrobit zly interes,
a druga do kogos, kto méwi diugo i nieciekawie lub wrgez wygaduje
glupstwa. Trzeba tu jeszcze cos dodac. Jesli o kim§ powiem, ze ,,wy-
szedl jak Kowalski na mydle”, czy ze ,plecie jak Szymanski na
me¢kach”, moja intencja zostanie zrozumiana, co do tego mogg by¢
pewien, ale przeciez tak nie powiem, w istocie taka mozliwos¢ nie
wchodzi w gre. Z jednym wszakze wyjatkiem: zamiana nazwisk bylaby
umotywowana, jesliby ta parafraza znanych powiedzen uzasadniana
miata by¢ tym, ze stowa te chcialem odnies$¢ do jakiego$ konkretnego
Kowalskiego czy Szymanskiego. Bo — powtarzam — do zrozumienia
tych powiedzen nie jest potrzebna zadna realna wiedza, cho¢ czasem
bywa pozadana, o czym $wiadcza dokomponowywane czasem do nich
anegdoty, znane z folkloru.

O Zabtockim i Piekarskim nic nie wiadomo, ale z podobnymi procesa-

3 Kategorie kompetencji komunikacyjnej wprowadzit D. Hymes; zob. jego studium Socjoling-
wistyka i etnografia méwienia, w antologii Jezyk i spoleczeristwo, oprac. M. Glowifiski, Warszawa
1980. Por. ciekawg analiz¢ tej problematyki w ksigzce L. Korporowicza Tworzenie sensu. Jezyk
— kultura — komunikacja, Warszawa 1993.
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mi mamy do czynienia wéwczas, gdy powiedzenia odnosza si¢ do oséb
realnych i do wydarzen historycznych. Powiedzenie ,,polegac jak na
Zawiszy” przywotuje postaé historyczna, polskiego rycerza z XV wie-
ku, ale przeciez nie trzeba o tym wiedzieé, by te stowa zrozumiec.
Kto$, kto nigdy o nim nie slyszal, moze je odnies¢ do cztowieka, o kto-
rego zaletach jest przekonany.

Omoéwione przypadki maja stosunkowo niewielkg nosnos¢ symbolicz-
ng, ich sfera konotacyjna jest raczej ograniczona, co si¢ zapewne ttuma-
czy tym, ze odnosza si¢ do sytuacji zycia codziennego. Ale czasem jedno
stowo, przede wszystkim nazwa wlasna, moze nabiera¢ znaczen symbo-
licznych — i sa one w danej zbiorowosci od razu zrozumiate. Przykla-
dem dobitnym jest tutaj nazwa miejscowa Targowica. W zasadzie nie
weszla ona do frazeologii, nie narosty wokét niej utarte powiedzenia,
funkcjonuje — by tak powiedzie¢ — w pojedynkg. Jej tres¢ symboliczna
jest od razu zrozumiata i moze by¢ odniesiona do tego wszystkiego, co
traktuje si¢ jako zdradg narodowa. W pewnym momencie staje si¢ nie-
istotne, ze Targowica to nazwa niewielkiego miasta, lezacego na odleg-
tych kresach wschodnich dawnej Polski (obecnie na Ukrainie), wazne
jest, ze tam powstat ruch polityczny zainicjowany przez tych, ktorzy
wlasne interesy postawili wyzej niz dobro Rzeczypospolitej i przyczynili
si¢ do jej upadku. Jako symbol zdrady Targowica przestaje by¢ nazwg
miejscowa, jest nosicielka wyraznych tresci symbolicznych i przekazni-
kiem wartosci negatywnych (wystarczy przypomnie¢ odpowiedni frag-
ment Pana Tadeusza). Nawiasem dodam, ze umozliwia to réznorakie
nazwa ta manipulowanie, a jako przyktad niech postuzy fakt, ze wydany
w okresie stalinowskim pamflet na polska emigracj¢ polityczng na
Zachodzie nosit tytul Targowica leZy nad Atlantykiem.

W analizowanych formutach i nazwach, w ktérych symbolika domi-
nuje nad znaczeniem, ujawniaja si¢ uwiklania kulturowe mowy, jej
— chcialoby si¢ powiedzie¢ — lokalnos$¢, to bowiem, co w obrgbie
danego jgzyka jest od razu zrozumiale, nie moze by¢ dostownie prze-
lozone, wymaga w tlumaczeniu badZ wynalezienia odpowiedniego
ekwiwalentu w danym jgzyku, badZ musi by¢ uzupetnione komenta-
rzem, a najczgsciej po prostu znika.r Dotyczy to réwniez cytatow
z dziet literackich, a nimi nasycona jest mowa w stopniu wysokim,

4 O tej problematyce zob. A. Wierzbicka Przekladalnos¢ a elementarne jednostki semantyczne,
»Przeglad Humanistyczny” 1978 nr 2; J. Ziomek O przekladaniu przysiéw, w: Powinowactwa
literatury, Warszawa 1980.
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zwlaszcza mowa warstw wyksztalconych, choé nie tylko, bo przeciez
nauczycielkg cytatdw jest szkota od klas najnizszych, a w ostatnich
dziesigcioleciach, takze — Srodki masowego przekazu. Méwi sig, ze
co$ przenikng¢to do jezyka, co znaczy, ze formuta poety czy powiescio-
pisarza stala si¢ utartym powiedzeniem, czasem rozpoznawanym, cza-
sem juz anonimowym, takim, o ktérego autorstwie si¢ zapomina, cho¢
w kazdej chwili mozna si¢ dowiedzie¢, spod czyjego pidra ono wyszlo.
Kiedy méwig¢ o formulach, ktére przeniknely do jgzyka, nie myslg
o odwotaniach literackich pojawiajacych si¢ w toku codziennego kon-
taktu jezykowego, tych ktére maja pokazaé erudycje méwiacego, czy
stac si¢ oznaka jego pozycji (intelektualnej, spoteczne;j itp.); nie inte-
resuje mnie zreszta w ogéle to zjawisko jako oznaka. Mam na uwadze
te sytuacje, w ktérych cytat literacki staje si¢ na swdj spos6b natural-
nym elementem komunikacji. Stowa Mickiewicza ,,medrca szkietko
i oko” brzmiga dzisiaj archaicznie, s3 jednak w peini zrozumiate nie tyl-
ko w swoim dostownym znaczeniu, ale jako formula, ktéra odnosi sig
do pewnego zjawiska i moze by¢ uzyta w pewnej sytuacji. Trudno tutaj
dokona¢ jej eksplikacji, trzeba jednak powiedzie¢, ze ,,me¢drca szkiel-
ko i oko” stato si¢ symbolem uczonosci ocenianej nieprzychylnie.

O roli cytatéw i aluzji w mowie danej spotecznosci decyduje to, ze sa
one rozpoznawalne. ,,Rozpoznawalne” nie znaczy jednak, ze uzywa-
ne w ten sam sposéb co w oryginale, oryginal nie narzuca bowiem
w trybie bezwzglednym uzycia, nie okresla go raz na zawsze. Jednak-
ze nie mozna przeczy¢, ze rozpoznawalno$¢ polegajaca badz na umie-
jetnosci atrybucji cytatu, badZ na orientacji jedynie, skad si¢ on
wywodzi (w sensie historycznym, czy literackim), wplywa na jego
funkcjonowanie. Wplywa, gdyz pozwala na osadzenie stéw, ktrych
uzywamy w wyraznie zaznaczonym kontekscie, sprzyja tworzeniu roz-
nego rodzaju senséw dodatkowych i dodatkowemu ujawnianiu inten-
cji (np. ironicznych), nie stanowi jednak warunku koniecznego.
Istnieje zjawisko, ktére mozna byloby okresli¢ jako kryterium po-
prawnego postugiwania si¢ cytatem, ale nie wynika ono tylko i wy-
lacznie z jego rozpoznania (a w pewnych przypadkach nie wynika
wcale); kryterium to ma charakter przede wszystkim operacyjny, a na
dalszym planie dopiero erudycyjny. O tym, Ze rozumiem cytat, §wiad-
czy to, ze potrafig si¢ nim postuzy¢ zgodnie z tradycja, a gdy tradycje
kwestionujg¢, umiem zasygnalizowac, ze si¢gam po parodig (intencje
méwiacego s wyrazne i Swiadcza, ze parodia jest post¢powaniem
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zamierzonym). Rozpoznawalno$¢ w procesie komunikacji, a wigc tak
po stronie nadawcy jak odbiorcy, ma znaczenie kolosalne, gdyz po-
zwala wydobywac z utartych formut dodatkowe konotacje. 1 dzigki
temu staje si¢ sktadnikiem kompetencji komunikacyjne;).
Rozpoznawalnos¢ nie oznacza jednak bezkrytycznego poddania sig
tym sensom, ktdre cytat ma na swym terenie macierzystym. Kiedy
uzywam formuly z poematu Kochanowskiego Muza ,.Sobie $piewam
a Muzom”, nie deklarujg, ze jestem poeta i nie ubolewam, ze moje
dzieta niestety nie spotykaja si¢ z zainteresowaniem stuchaczy
(a dzieje sig tak tym bardziej, ze wystgpuje ona w formie skroconej:
,sobie a Muzom”). Oczywiscie, moze tych stéw uzy¢ wspolczesny
pisarz rozczarowany brakiem sukcesu, ale moze tez uzy¢ kaidy
w zastosowaniu do swojej dziatalnosci (jakiejkolwiek), kiedy sadzi, ze
to, co robi, nie jest dostatecznie zauwazane, czy tez jest nikomu nie-
potrzebne. Ale moze tez, uzywajac tego cytatu powiadomic, ze robi
co$ wylacznie dla siebie i stosunek innych do jego wlasnych poczynan
po prostu go nie interesuje. Jest catkiem mozliwe, ze formuly ,sobie
$piewam a Muzom”, ktOra stata si¢ dobrem nalezacym do jgzyka, uzy-
je ktos, kto nie slyszal o poemacie Kochanowskiego, rozpoznanie
autorstwa i w ogdle orientowanie si¢ w cytatowym charakterze tych
stéw moze jednak wnies¢ elementy dodatkowe. W pewnych wypad-
kach fakt, ze pochodza one od wielkiego poety czy mysliciela, ma
dodawa¢ przytoczonym stlowom autorytatywnosci, w innych —
przeciwnie — gdy sg kwestionowane, moze $wiadczy¢ o buncie
i podawaniu w watpliwos¢ obowiazujacych idei. Czgsto uzywa sig
celowo wielkich stéw, méwiac o rzeczach malych, by stworzy¢ dys-
tans, wskaza¢ na nieprzystosowanie itp. Z cytatem kiczowym mamy
do czynienia wowczas, gdy wielkie stowa, bez zadnego dystansu,
odnosi si¢ do rzeczy niewspdtmiernie malych, a wigc wéwczas, gdy
tradycyjne formuly stuza uwzniosleniu méwiacego. Mysle oczywiscie
o wielkich stowach, ktére same w sobie kiczem czy tandeta nie ss,
staja si¢ nimi dopiero w danym uzyciu. Przy okazji dodam, ze ogrom-
na dziedzing stanowig cytaty humorystyczne; w polszczyZnie wiele
z nich pochodzi z komedii Aleksandra Fredry, zwlaszcza z Zemsty i z
Pana Jowialskiego. Czgsto zreszta granice migdzy cytatem serio
a cytatem humorystycznym sa plynne, moge np. w sposéb naturalny
potraktowac zartobliwie stowa ,;sobie §piewam a Muzom”.
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3. Umiejgtnos¢ postugiwania si¢ cytatami, wyraze-
niami cudzystowowymi, réznego rodzaju formutami idiomatycznymi
jest $wiadectwem opanowania danego je¢zyka i osadzenia si¢ w kultu-
rze, do jakiej on nalezy. Mogg si¢ postugiwaé danym jezykiem nie tyl-
ko pod warunkiem, Ze znam reguly gramatyczne i znaczenia
podstawowego zasobu stéw, dla wilasciwego porozumicnia muszg
w jakiej$ przynajmniej mierze panowa¢ nad tym, co duzo mniej
okreslone, a jednak niezmiernie wazne. Znajomos$¢ tego rodzaju
czynnikOw jest konieczna nie tylko dlatego, ze mogg stac si¢ ofiarg
nieporozumien, bo cytowane stowa wezmg¢ dostownie i potraktujg
jako formutly stworzone w danym momencie przez mojego interloku-
tora. Nie rozpoznajac cytatdw, aluzji, odwotan do innych wypowiedzi,
nie mogg bra¢ udziatu w grach jgzykowych, wspdttworzacych komuni-
kacjg. A istota wszelkiego rodzaju przytoczen polega migdzy innymi
na tym, ze wlasnie nieustannie w toku potocznego mdwienia wcho-
dza w zrdznicowane gry jezykowe.

Na czym jednak polegataby rola cytatéw i aluzji rozpatrywanych jako
element jezyka, a wigc jako wspdtczynnik kultury narodowej? Mozna
tu wskazac¢ rdzne zadania, jakie one pcinig, na pierwszym miejscu
wymienitbym wszakze to, ze sprzyjaja ekonomii komunikacji, a nie-
kiedy wregcz o niej decyduja. Cytat, aluzja do utartego powiedzenia
czy wyrazenie cudzystowowe zwalniajg od szerokiego referowania
danego przedmiotu, bo wprowadzajg go od razu i rOwniez od razu
stawiajg w takim $wietle, w jakim moéwiacy pragnie go pokazaé. Kiedy
padaja w potocznej rozmowie, sa czym§ w rodzaju sygnatu i — zara-
zem — skrétu. Natychmiast odnoszg je do wlasciwej rzeczy — i od
razu pojmujg, o co chodzi. Kiedy slyszg, ze kto§ wyszedl na tym jak
Zabtocki na mydle, wiem od razu, ze nie powiodto mu si¢ przedsig-
wzigcie, w ktore si¢ zaangazowal. Te tradycyjne stowa informuja
mnie 0 wszystkim, reszta moze by¢ tylko dodatkiem czy uzupetnie-
niem. Kiedy slysz¢ o pisarzu, ze $picwa sobie a Muzom, od razu
wiem, ze nie odniést sukcesu u publicznosci, badz tez zostat przez nia
odrzucony. Cytaty i aluzje nie s3 zatem ozdobnikami, ktdrych zada-
niem jest urozmaicenie czy wzbogacenie naszych wypowiedzi — nie
chodzi tutaj o ornamentykg, sprawa centralng pozostaje wciaz ko-
munikacja. Ekonomia méwienia wydaje mi si¢ zjawiskiem o podsta-
wowe] wadze takze dlatego, ze stanowi swoistg legitymizacjg
operowania cytatami i w ogéle odwolywania si¢ do tak spetryfikowa-
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nych formul, jak do wyimkéw z réznego rodzaju tekstéw. To ona
wlasnie decyduje o ich funkcjonalnosci. 1 posrednio w potoczne
méwienie wprzgga to, co stanowi element wyposazenia kulturowego
danego jezyka. Bo przeciez nalezg do danej zbiorowosci rowniez dla-
tego, ze potrafi¢ postugiwaé si¢ takimi skrétami uwarunkowanymi
przez dana kulturg. I wiem, kiedy mogg przywota niefortunnego
Zablockiego, czy gadatliwego Piekarskiego, wiem tez, kiedy mogg
méwi¢ o muchach w nosie. Tak jak jestem S$wiadom, kiedy mogg
postuzyé si¢ przystowiem — w zgodzie z jego sensem i w harmonii
z sytuacja, w jakiej stowa te wypowiadam. Kolejny czynnik wigzacy sig
z opisywanym zjawiskiem, to wprowadzanie za pomocg cytatow i alu-
zji réznego rodzaju tresci symbolicznych i aksjologicznych. Oczywis-
cie, nie zawsze odgrywaja one rol¢ szczegllng, czasem w ogoéle nie
majg znaczenia, jak w przypadku powicdzenia o Zabtockim i mydle.
Proces symbolizacji i wartosciowania jest wyrazny zwlaszcza wowczas,
gdy postuguje si¢ nazwami wlasnymi, tak miejscowymi jak osobowy-
mi. W takich uzyciach przechodza one w inng sferg, w pewnym sen-
sie tracg to, co w nich indywidualne, staja si¢ okresleniami postaw,
wyboréw moralnych, decyzji politycznych. Jesli okresle kogo$ jako
Rejtana czy Wallenroda, to nie chodzi mi przeciez o konkretng
postaé historyczng czy konkretnego bohatera poematu Mickiewicza;
wskazuj¢ na pewne postawy i sposoby dziatania, tak Rejtan, jak Wal-
lenrod stajg si¢ tworami symbolicznymi, uosobieniami postaw. Trak-
tuj¢ tutaj nazwiska jako wyrazenia cudzystowowe, gdyz w tego
rodzaju uzyciach nie chodzi o konkretne osoby, wszystko jedno rze-
czywiste czy fikcyjne. W jeszcze wigkszym stopniu odnosi si¢ to do
przywotanej juz nazwy miejscowej Targowica. Jesli jakas grupg poli-
tyczng okresla si¢ mianem Targowicy, z géry wiadomo o co chodzi,
nie ma potrzeby, by udziela¢ dalszych wyjasnieni, wystarcza jedno sto-
wo.

W pewnych przypadkach réwnie wazne jak ekonomia mdwienia oraz
symbolicznos$¢ potaczona z wartoSciowaniem jest to, Ze cytaty i aluzje
stajg si¢ podstawa nowych konstrukgeji, czy tematami réznego rodzaju
wariacji jgzykowych. Chodzi tu o rozmaite przeksztalcenia, parafrazy,
mniej lub bardziej bezposrednie nawigzania, ktérych celem nie jest
proste przywolanie pierwowzoru, ale wykorzystanie go jako budulca
w nowych konstrukcjach. Jednakze aby je zrozumieé, trzeba rozpo-
znac cytat czy wyrazenie cudzystowowe. Mozna rzecz ujaé w ten spo-
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sOb: funkcjonujace w danym jgzyku przytoczenia i utrwalone formutly
stajg si¢ punktem wyjScia do réznego rodzaju transformacji jgzyko-
wych, mozna przeto powiedziec, ze okreslaja one wyobrazenia, czy —
ogblnie — typ wyobraZni, charakterystyczny dla danej spotecznosci.
I tutaj takze przeptyw jest dwukierunkowy: od jezyka do dziet literac-
kich i od dziel literackich do j¢zyka. Jesli chodzi o kierunek pierwszy,
mamy do czynienia ze zjawiskiem charakterystycznym zwlaszcza dla
poezji polskiej ostatnich dziesigcioleci. Idiomatyka, réznego rodzaju
wyrazenia cudzystowowe, a takze odwotania do dziet literackich, pet-
nig rolg punktéw wyjscia i sfery odniesienia. Bez uwzglednienia gier
jezykowych, w jakie zostaly wprowadzone, tekst staje si¢ niezrozu-
mialy. Biore przyklad nie z utworu literackiego, ale z listu wielkiego
pisarza. Gombrowicz tak pisze do Jerzego Giedroycia:

Owé6z poniewaz jak dotad pariskie oko Redaktora nieZle tuczylo konia mej sztuki, proszg
i nadal doglada¢ go jak najtroskliwiej, tzn. jak juz pisalem, pragne dziata¢ w najscilejszym
porozumieniu i w obliczu tych komplikacji raczej zacie$ni€¢ wspéiprace.™

Sadzg, ze gdyby fraze t¢ przeczytal kto$, kto nigdy nie spotkat sig
z powszechnie znanym polskim przystowiem, lub gdyby zostala ona
przelozona na jezyk, w ktorym takie przystowie nie wyste¢puje, musia-
laby zosta¢ zinterpretowana jako przyktad niebywalego baroku, zma-
nierowanego i niezrozumiatego. Ow skomplikowany obraz nie jest
jednak przykladem osobliwego konceptyzmu, tlumaczy si¢ on
bowiem prosto jako nawigzanie do znanego przystowia ,,pariskie oko
konia tuczy”. Gombrowicz jest doskonale §wiadomy, Ze adresat listu
odczyta aluzjg, bo uchwyci ja kazdy, kto zna jgzyk polski — i ta pew-
no$¢ wlasnie pozwala mu na budowanie rozleglego obrazu, trochg
autoironicznego, troch¢ zabawnego, ale nie gubigcego tego, co miato
by¢ w tym liscie gtéwnym przekazem. Zjawisko to jest — jak juz
wspomnialem — jednym z podstawowych faktéw w pewnych nurtach
poezji wspdlczesnej i zostalo §wietnie zanalizowane w ksigzce Anny
Pajdziriskiej.* Mozna by zatem zaryzykowac twierdzenie, ze w poezji
wspolczesnej aluzje jgzykowe zajely miejsce dawnych aluzji mitolo-
gicznych. W konsekwencji odwolania kulturowe w sferze tematyczne;j
zastapione zostaly przez aluzje i parafrazy jgzykowe.

5 1. Giedroyc, W. Gombrowicz Listy 1950-1969, oprac. A. Kowalczyk, Warszawa 1993, s. 167
¢ A. Pajdzifiska Frazeologizmy jako tworzywo wspdlczesnej poezji, Lublin 1993.
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4. W jezyku istnieje repertuar cytatow, odwotan,
aluzji, ktérymi mozna si¢ postugiwac zgodnie z potrzebami, stuza one
bowiem komunikacji. Repertuar 6w nie ma charakteru zamknigtego,
przeciwnie, jest dynamiczny, a jego granice w wigkszym lub mniej-
szym stopniu s3 ruchome. Nie jest dany z gory, proces jego ksztalto-
wania si¢ nieustannie trwa. Pewne cytaty i wyrazenia cudzyslowowe
wychodzg z uzycia, staja si¢ swojego rodzaju archaizmami, badz dlate-
go, ze przestajg by¢ zrozumiale i tracg aktualnos¢, badz z tej racji, ze
ich funkcjonalnos¢ staje si¢ coraz bardziej watpliwa. Obserwowanie
tego procesu pozwalaloby ujawnic, co si¢ dzieje w sposobach komu-
nikowania wlasciwego danemu narodowi, a wiedza na ten temat byta-
by ciekawym przyczynkiem nie tylko do ewolucji jgzyka, ale takze —
historii kultury.

Proces nieprzerwanego ksztaltowania sig repertuaru wyraza si¢ oczy-
wiscie nie tylko w tym, ze stale co$ z niego ubywa, rowniez w tym, ze
nieustannie co$ do niego przybywa. Przenikaja w jego obrgb wyraze-
nia o genezie doraZnej, zrozumiale i uzyteczne w danej sytuacji —
nie znaczy to jednak, ze majg one szansg¢ na trwale osadzenie si¢
w jezyku, cho¢ mozna przypuszczal, ze zdobycie takiego miejsca
stanie si¢ udzialem przynajmniej niektorych z nich. Jak si¢ zdaje,
wspolczes$nie Zrédlem cytatdw i wyrazen cudzyslowowych sa prze-
de wszystkim Srodki masowego przekazu, z calym dobrodziejstwem
inwentarza, a wigc tak popularyzowane przez nie wypowiedzi polity-
kéw, jak reklamy, piosenki, czy widowiska rozrywkowe; w systemach
totalitarnych za$ role¢ t¢ pelnia teksty oficjalne, bedace przekazem
obowiazujacej ideologii. Takze w Polsce w ostatnich latach pojawily
si¢ nowe powiedzenia i formuly, ktére petnia rolg cytatow i dostar-
czaja materii do réznego rodzaju parafraz i aluzji. Wystarczy przypo-
mnie¢ te chocby, ktére pochodza z przemdwien czy z innego rodzaju
publicznych odezwari Walgsy. Mysle tu o takich formutach jak ,nie
chcem, ale muszem” (koniecznic w tej wadliwej fonetycznie postaci),
»postawi¢ na lewa nogg, postawi¢ na prawa noge”, czy zabawnie
groteskowe ,jestem za, a nawet przeciw”. Formuly te sa dzisiaj
powszechnie zrozumiale i mozna si¢ nimi postugiwaé w rozmaitych
sytuacjach, dalekich od kontekstéw politycznych, w ktdrych po raz
pierwszy si¢ pojawily.

Powracam do punktu wyjScia. Wszelkiego rodzaju cytaty, wyrazenia
cudzystowowe, zakrzeple formuly uwazam za wazny element jgzyka
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jako skfadnika kultury narodowej, ten element, ktéry wchodzac
w obrgb kompetencji komunikacyjnej, nie moze by¢ dostownie thu-
maczony na j¢zyki obce, wymaga bowiem nie dostownosci, ale ekwi-
walentéw, lub przelozy¢ si¢ nie daje i wdéwczas musi si¢ stac
przedmiotem komentarza. Na koniec chciatbym zwrdci¢ uwage na
jeszcze jeden moment. W ostatnich dziesigcioleciach wzrosto zainte-
resowanie wszelkiego rodzaju przytoczeniami i odwotaniami do réz-
nych stylow i tekstow. Wiaze si¢ to z pewnoscig z oddzialywaniem
koncepcji Bachtina, a takie z uksztaltowang w ciggu ostatniego
¢wieréwiecza teorig intertekstualnosci. Cytat nie jest jednak wylacz-
nie wlasciwoscig tekstu czy dyskursu, nie jest zjawiskiem wyrdznia-
jacym literatur¢ czy sztuke¢ w ogdlnosci (by wspomnie¢ o cytacie
w muzyce czy w malarstwie), pojawia si¢ na poziomie bardziej ele-
mentarnym, na poziomie potocznej komunikacji i stanowi jeden
z tych czynnikéw, ktére sa Swiadectwem osadzenia mowy w danej
kulturze. Jezeli wigc podejmuje si¢ problem: jezyk a nardd, nalezy
zwrdci€ uwage takze na tg kwestig, bo tu wlasnie ujawniajg si¢ odreb-
nosci i uwiktania kulturowe. Kazdy jezyk jest specyficznym i niepow-
tarzalnym magazynem cytatow.

I — uwaga juz catkiem na koniec — w naszych postmodernistycznych
czasach jest si¢ uczulonym nie na oryginalno$¢ czy niepowtarzalng
ekspresj¢ w sztuce, przedmiotem szczegdlnego zainteresowania staje
si¢ to, co lczy dane dzieto z dzietami innymi. Jednakze, najwigkszym,
nieporéwnywalnym z niczym innym magazynem cytatow jest wlasnie
jezyk. Czyzby i on stanowit jeden z tworéw postmodernizmu?

Od autora:

Szkic ten wygtositem w wersji francuskiej w dziatajacej przy Instytucie Filozofii i Socjologii
Szkole Nauk Spotecznych — na seminarium po§wi¢conym problemowi: nar6d a jezyk. Prowa-
dzit je francuski socjolingwista, Pierre Encrevé.



