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mutowanych sadéw nie utatwia réwniez sposéb dochodzenia do nich.
Analiza dokonywana jest bowiem bez uzycia instrumentéw poetyki i
polega na umiejetnym zestawianiu fragmentéw utworéw poetyckich,
w ktorych zobrazowano poszczegélne symbole i figury religijne. Pra-
ktyke t¢ umieSci¢ chyba nalezy w szeroko rozumianej krytyce tema-
tycznej. Przynosi ona w efekcie wrazenie nattoku przyktadéw
literackich i uogoélniajacych komentarzy do nich. I przyktady, i ko-
mentarze pojawiaja si¢ naprzemiennie jako podstawowe skladniki
dyskursu krytycznego. Wysitek inwentaryzacyjny wtozony w jego sfor-
mutowanie udaremnit jednak wyjScie poza przyjete z gory tezy; wy-
starczyl jedynie na potwierdzenie dokonanych we wst¢pnym szkicu
rozroznien literackich sposobéw traktowania religijnej tradycji.
Rezygnacja z analizy jezyka poetyckiego sprawita, ze interpretacjg
zastapita parafraza. Z obrazami, symbolami i figurami, a wigc litera-
ckimi faktami trudno za$ polemizowac. Ich zebranie i uporzadko-
wanie mozna natomiast na pewno z pozytkiem wykorzystaé. Na
przyktad przy odszyfrowywaniu. Nie tylko kodéw Transcendencji.

Agnieszka Kluba

Prawdziwe Dzieje
Krolestwa Polskiego

Katarzyna Kasztenna, badajac syntezy historycz-
noliterackie, wyr6znita Klasycyzm, czyli Prawdziwy koniec Krolestwa
Polskiego, ksiazke Ryszarda Przybylskiego, w ktérej autor: ,,(...) po-
dejmuje (...) tradycj¢ [naukowa] a rebours «ironicznie»”.! Lekcja po-
czciwego jezyka polskiego z towarzyszacym jej — na pozor
niewinnym — podrecznikiem po krytycznej analizie, okazuje si¢
wprowadzeniem w labirynt poznawczych uzurpacji, nieuchronnych
klesk i przemySlnych wmoéwies.

Przypomina si¢ w tym miejscu epistemiczna inicjacja kapitana Trotty
z Marsza Radetzky'ego:

[-..] miat wrazenie, Ze caty Swiat sprzymierza si¢ przeciw niemu: autorzy podrecznikéw szkol-
nych, notariusz, wlasna Zona, syn, nauczyciel domowy.

! K. Kasztenna Z dziejéw formy niemozliwej. Wybrane problemy historii i poetyki polskiej powo-
jennej syntezy historycznoliterackiej, Wroclaw 1995, Towarzystwo Przyjaciét Polonistyki Wrocta-
wskiej. Kolejne cytaty z tej ksiazki bedg oznaczaé w tekscie tylko numerami stron.
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— Wszystkie wypadki historyczne — ciagnat notariusz [...] — bywajg przedstawiane w podre-
cznikach szkolnych nicco odmiennie. I moim zdaniem, stusznie. Dzieciom trzeba przyktadéw
tatwo zrozumiatych i wrazajacych si¢ w pamigé. O rzeczywistej prawdzie dowiedzg sie potem.
Mimo ze byl mezczyzna w sile wieku, postarzal si¢ przedwczesnie. Wygnany zostat z raju naiw-
nej wiary w cesarza, w cnotg, w prawdg i sprawiedliwos¢ i teraz, milczac i cierpiac, zaczynal poj-
mowad, ze chytros¢ zabezpiecza istnienie $wiata, site praw oraz blask majestatu.

Mtoda (1965 rocznik) badaczka wywodzaca si¢ ze Srodowiska wroc-
tawskiego oglosita metasynteze historycznoliteracka w momencie,
gdy rozpadly si¢ PRL-owskie ograniczenia polskiej humanistyki
1 gdy coraz wyrazniej zdaja si¢ nie wystarcza¢ strukturalistyczne
wzorce uprawiania historii literatury.

Z dziejow formy niemozliwej zdaje si¢ realizowac taka oto koncepcje
poznawczg: ,Zamierzam (...) analizowaé wypowiedZ krytyczng tak,
jakby byla swoistym tekstem literackim, ktérego sensy ujawniaja si¢
nie wtedy, gdy chce si¢ je uchwyci¢ w ich dostownodci i bezposre-
dnioSci”.? Uprzedzat tak Michal Glowinski w dzi§ juz zaczytanych
Badaniach nad krytykq literackq, w kanonicznej lekturze adeptéw
polonistycznych wtajemniczen. Zdanie to wprowadzato do Proby opi-
su tekstu krytycznego, a mianowicie — opisu rozdziatu Wactaw Berent,
w ksigzce Brzozowskiego Wspdtczesna powiesé polska.

Autorka opisala w podobny sposob polskie syntezy historycznolite-
rackie: Kleinera, Chrzanowskiego, Krzyzanowskiego, Kridla, Briic-
knera, ale i Hernasa, Klimowicza, Kwiatkowskiego, Markiewicza,
Ziomka... Pewnym rozczarowaniem dla leniwego, a ciekawego czy-
telnika, s3 ramy czasowe pracy. Wiadomo przeciez, ze pokutujg
w bibliotekach — raczej po wojnie juz nie czytane — syntezy Cza-
chowskiego (mimo reprintu!), Feldmana, nie méwiac juz o zagadko-
wym Wiszniewskim, moze z przednaukowego okresu (wolno dodac¢:
rozwoju/ewolucji) literaturoznawstwa. Jednotomowym popularnym
historiom literatury polskiej dla wszystkich, stojacym na podtkach
w przecigtnym inteligenckim domu, towarzysza obszerniejsze oraz
skrécone wersje podrecznikow akademickich dla polonistow. Auto-
rka nie zdazyta uwzgledni¢ staropolskiego tomu Teresy Michato-
wskiej, Tizydziestolecia Nasitowskie], Literatury lat 1945-1975
Jarosinskiego, ani — zaiste, tak jak glosi oktadka ,,ostatniej deski ra-
tunku” — Literatury polskiej (a tym mniej Literatury powszechnej)
Tomkowskiego, ktory daje niemato informacji, a zwlaszcza przywraca

2 ). Roth Marsz Radetzky'ego, thum. W. Kragen, Warszawa 1958, s. 16, 20.
3 M. Glowifiski Proba opisu tekstu kiytycznego, w: Badania nad krytykq literackg, seria 11, red.
M. Glowinski, K. Dybciak, Wroclaw 1984, s. 73.
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SwiadomoSci literackiej zapoznane wskutek dziesigcioleci okrojonej
ze wzgledow cenzuralnych edukacji nazwiska pisarzy oraz utwory.
Zadanie Kasztennej nie polegalo jednak na zestawieniu bibliografii
adnotowane] syntez epok, podrecznikéw czy popularnych opowiesci
o literaturze, ogtaszanych przez przedsigbiorczych krytykéw. Z dzie-
jow formy niemozliwej jest wprowadzeniem do literaturoznawczej
praktyki tego, co stanowi tekstualistyczna* orientacje we wspoétczes-
nym literaturoznawstwie i1 — szerzej — w humanistyce (np. w etno-
logii czy filozofii).

Zwraca bowiem uwage taka metoda konstruowania wywodu, by byto
jasne, ze autorka bada teksty, a nie zadne inne byty (np. przekonania
historykéw literatury, ich kompetencje, obyczaje). Stad charaktery-
styczne dla Dziejow formy niemozliwej sg takie oto ,retoryczne” wy-
jadnienia:

Pewne cechy narracji omawianych syntez nie s powielane we wspéiczesnych wersjach historii
literatury polskiej. Do tych cech, noszacych rozpoznawalne pigtno archaizmu, nalezg , syntety-
czne moralia”. Idzie o stosunkowo niewielki, ale dla wspéiczesnego odbiorcy znaczacy zbiér
zdah odnoszacych si¢ do pozaliterackiej rzeczywistosci, SciSlej — do etyki i moralnosci. Te ma-
drosciowe wypowiedzenia maja wazny wplyw na ksztattowanie obrazu autora syntezy. Jest
to rodzaj informacji implikowanej o narratorze, cho¢ mniej
wieloznacznej niz ta, ktéra zaszyfrowana jest w konstrukcji
catej wypowiedzi. Dzigki tej informacji portret narratora
ma wigcej cech ,Judzkich” w istotny sposéb personalizuje
sie, uosabia i deifikuje. [podkr. —D. H.]

Tak oto niegdysiejsza osoba: Kleiner, Chrzanowski czy Krzyzano-
wski, poddana poststrukturalistycznej obiektywizacji 1 tekstualizacji,
ulega podczas (post)nowoczesnej lektury moratéw — personalizacji i
deifikacji. Znamienny to teraz los dla przedmiotu badaf — w mijaja-
cym stuleciu coraz bardziej samo$wiadomej — humanistyki. ,,Iluzja”,
»Ztludzenie” i ,retoryczny” wydaja si¢ stanowi¢ faworyzowany stow-
nik—-minimum pracy Kasztennej. Dzigki takiej leksyce buduje si¢ dys-
tans epistemiczny, oddala si¢ innymi stowy kwesti¢ wiary/niewiary
w tezy literaturoznawcéw, badz — co bodaj jest jeszcze wiekszym ta-

4 Zblizajac sie za$ do wezszego kontekstu poszukiwaii metodologicznych Kasztennej, do ana-
lizy dyskursu czerpigcej z White'a, mozna byloby méwic o tropologii (zob. np.: E. Domanska
Biata Tropologia. Hayden White i teoria pisarstwa historycznego. , Teksty Drugie” 1994 nr 2, s.
159-168). Szczegélng atencja Kasztenna darzy White'owskie pojecie ironii, dzigki ktéremu
ostrzej spostrzega si¢ wolng od referencyjnych cigzaréw | zobowigzai sie¢ abstrakcyjnych rela-
¢cji migdzy nowymi i odziedziczonymi sposobami opowiadania (K. Kasztenna, s. 130; E. Do-
manska, s. 162).
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bu dla postmodernistycznej naukowej progenitury strukturalistéw —
kwestie wiary/niewiary w szczero$¢ omawianych autoréw. Toz uczyni-
toby to w tamie scjentystycznego paradygmatu wyrwe potocznosci
i amatorskiego, badZ minionego, naiwnego psychologizmu. Tak wiec:

Dominujace w Literatiize [Brucknera] uogdlnienia i stwierdzenia wywotujg iluzje¢ [podkr.
— D. H.] zdystansowania wobec rekonstruowane;j rzeczywistosci. Takze jednak wzmacnia wy-
razistos¢ i determinujgca tg rekonstrukej¢ obecno$¢ narratora, ktdry zdecydowanie wartosciuje
i podobnie jak w Historii [Chrzanowskiego] nie stroni od moralistyki i pouczefi ogdlnej, poza-
literackiej natury. [s. 143]

Archaiczna, wedtug kryteriow przyjetych w Dziejach formy niemozli-
wej, synteza $cisle taczy w sobie pierwiastki eplstemologlczne estety-
czne i pragmatyczne. Ich autonomizacja bytaby za§ miarg takiego
postepu, jaki mozna zaobserwowac w serii syntez epok, wychodzacej
pod redakcja Kazimierza Wyki. Rys anachronizmu znamionuje przy
tym podreczniki pisane juz w PRL, lecz wykazujace ,,wyrazng domi-
nacj¢ twierdzef 1 uogdlnien nad wyjaSnianiem i uzasadnianiem”
(s. 123).

Marksistowska historia literatury — relacjonuje Kasztenna — rozwija si¢ [...] i obudowuje wo-
kot kilku probleméw zwigzanych ze zjawiskami ocenianymi jako negatywne. Sg to zwhaszcza
problemy zwigzane z Kodciotlem oraz z grupami zasobnymi materialnie (dwér ksigzgcy, magna-
teria, burzuazja itp.). LaickoSC literatury czy tylko autora, rubaszno$¢ lub frywolnos¢ jako wy-
zwanie rzucone moralnosci chrzesdcijanskiej lub zdeklarowany indyferentyzm religijny oraz
wszelka SwieckoSE™ si szezegdlnie cenione. W tym aspekceie arianskie idee uzyskujg poparcie
i uznanie historyka literatury ze¢ wzgledu na opozycj¢ wobec ortodoksyjnego katolicyzmu.
Wszelka krytyka KoSciota obecna expressis verbis w literaturze zostaje skrzgtnie odnotowana
w zdecydowanie aprobatywnym kontekscie. [s. 102-103]

Elementy analizy stylistycznej — tylez wnikliwie, co podejrzliwie —
odstaniaja perswazyjnos¢ historiografii. Np. w okresie stalinowskim:

Wprowadzajace ,jak wiadomo”, ,jasne jest” lub inne likwidujace modalnos¢ formuty inicjalne
odzwierciedlajg autorytatywno$¢ podmiotu méwiacego, ktéry oznajmia bez wahan ostateczne
prawdy literaturoznawstwa, zarazem jednak ksztattujy obraz czytelnika wirtualnego. Ten, jezeli
nie podziela wygtaszanych twierdzen, powinien odczué¢ swg nickompetencig [...]. To upozo-
rowane [podkr. — D. H.] .my"” charakteryzuje co prawda styl ,,podrgcznikowy” wszystkich
czasdw, tu jednak oznacza co$ wigcej niz wspélnotg uczqcych si¢ i uczonych; w tekstach takich
»my” sygnuje wspélnotg ludzi podobnie uksztattowanych ideologicznie, stojacych w opozycji do
milczgcych odmiencéw. [s. 97]

Zagadnieniem, ktérego Kasztenna nie rozwaza, gdyz wykraczatoby
ono poza zakres badanego przez nig materiatu, a jednak moze byto-
by na migejscu, je§li uwzglednic jej wlasng praktyke badawcza, jest
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znaczenie obecnoSci powyzszych rysow w zachodnim dyskursie lite-
raturoznawczym ostatniej dekady. Czego na przykfad oznaka jest
dekonstruktywistyczny antyhumanizm, tendencja do kwestionowania
podmiotowosci wypowiedzi literackiej?

Wiatpliwo$¢, ktora nasuwa mi si¢ w zwigzku z tak wysoce zobiekty-
wizowang jak w Dziejach formy niemozliwej narracja metahistorycz-
noliterackag dotyczy samolikwidatorskich aspektéw humanistyki
zrzekajqcej si¢ asertywnego wyrazania przekonar’l, ocen czy postula-
téw. Czy nie ulegaja amhllacp poglqdy »niczyje”, wy{qcznie referowa-
ne, przyporzadkowane co najwyzej tekstom (a czgéciej ich aspektom
albo tez ich fragmentom)? Jezeli na pytanie jak jest?, jedyng tolero-
wang w spotecznoSci akademickich humanistow odpowiedzia staje
si¢: sq rozne odpowiedzi, to jak dtugo odpowiedzi te nie beda jedna-
kowo puste semantycznie, indyferentne, zadne?

By¢ moze kompromis mi¢dzy postawa obojetnego badacza a empa-

idee hermeneutéw. Ostatnio wlasnie , Teksty Drugie” zaprezento-
waly sylwetke filozofa, Gianniego Vattimo, dla ktérego nicomal
wszystko, co w humanistyce wazne w latach osiemdziesiatych, a zwla-
szcza to, co odnosi si¢ takze do rozmaicie modyfikowanego, pojecia
historycyzmu, jest hermeneutyka.® Istotnie, w Dziejach formy niemoz-
liwej Ricoeur inspiruje wnioski dotyczace pisania historii literatury.
Na opinig, jakoby Kasztenna identyfikowata si¢ z taka czy inng po-
stacig hermeneutyki, to jednak za mato. Autorka sktania si¢ raczej
ku zreflektowanemu eklektyzmowi metodologicznemu.

Ksigzka ignoruje wygodng — a dopuszczalng przeciez w panstwie
polonistycznym — droge ograniczania zakresu zainteresowan, otwie-
ra si¢ natomiast nie tylko na wspoétczesng mysSl o jezyku, tekscie czy
literaturze Ricoeura, Foucaulta, Barthesa, Austina, Eco, Weinricha,
Arthura Danto, Kennetha Burke'a, Haydena White'a, lecz takze na
refleksj¢ nad catoScig historiografii u Barbary Skargi, Collingwooda,
Blocha, Minka, publikujacego w piSmie ,,History and Theory” Lione-
la Gossmana, na Berlina i Braudela (obaj nb. sa cztonkami komitetu
redakcyjnego ,,History and Theory”), badaczy nowomowy — tak
Klemperera, jak i Gtowifiskiego, Baraficzaka, Tomasza Burka w roli
miecza ognistego karzacego polonistyczng miernote, wreszcie na
Besancona i obecnych przeciez nie w ciasnym polonistycznym war-

5 B Stelmaszezyk Gianni Vattimo, Teksty Drugie” 1966 nr 1, s. 115-120; G. Vattimo Herme-
neutyka — nowa koiné, tlum. B. Stelmaszezyk, tamze s. 121-131; M. Popiel Wioskie drogi post-
modernizmu. Gianni Vattimo, tamze s. 132-138.
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sztacie Kotakowskiego, Kersten, Biefikowska czy Staniszkis. Czy-
telnik Dziejéw formy niemozliwej jest zobowiazany do szerszego
postrzegania granic kompetencji polonisty — autora syntezy histo-
rycznoliterackiej Tym samym, jesli uniwersytecki polonista odczuwat
potrzebe¢ wy]sma poza stricte beletrystyczny kanon zainteresowan, to
moze mieé satysfakcje, ze dzieki precedensow1 Dziejow formy
niemozliwej wolno badaczowi literatury posunac si¢ dalej w strong re-
fleksji nad ogélnohumanistycznymi determinantami ksztattu literatu-
roznawstwa.

Publikacja wpisuje si¢ zarazem w podj¢te przez Teres¢ Walas rozwa-
zania Czy moiliwa jest inna historia literatury? (Krakéw 1993).
Wkomponowuje si¢ tez w problematyke Dylematéw historyka litera-
tury Henryka Markiewicza (w tegoz: Literaturoznawstwo i jego sqsie-
dztwa, Warszawa 1989) i1 Ryszarda Nycza Nicowanie teorii (w tegoz:
Tekstowy $wiat. Poststrukturalizm a wiedza o literaturze, Warszawa
1993).

Gléwng jednak inspiracja formalng jest chyba Metahistory (The Hi-
storical Imagination in Nineteenth—Century Europe, Baltimore and
London 1973) White'a. Kategoriami poetyki przylozonymi do narra-
cji historiograficznych oraz filozoficzno-historycznych mierzyt White
»,romans” Micheleta, ,komedi¢” Rankego, ,tragedi¢” Tocqueville'a,
,satyre” Burckhardta, ,,metafor¢” Nietzschego czy Croceafiskg ,,iro-
ni¢”. W kolejnych rozdziatach Kasztenna rozwaza najpierw szczegdl-
ng kondycje z reguly nieco zachowawczej oraz ad usum Delphini
syntezy’, nastepnie entymematyczng indoktrynacje i gnoseologiczny
szantaz wobec ewentualnej podejrzliwosci odbiorcy podrecznikéw z
okresu stalinowskiego, w koficu — przestanki powojennych edycji
nestoréw historii literatury, by przej$¢ do bohateréw pozytywnych:
nowszych ujeé akademickich.

O syntezach epok: Oswieceniu Klimowicza, Renesansie Ziomka, Ba-
roku Hernasa, Pozytywizmie Markiewicza oraz o bliZniaczej, choc li-
czacej wigcej pozycji serii zwigztych podrecznikdw uniwersyteckich
(w8rod autoréw znalezli si¢ jeszcze: Jerzy Kwiatkowski, Witczak, Po-
draza—Kwiatkowska) autorka pisze z uznaniem:

»~Pomyst, aby syntez¢ uznaé za dzielo ex definitione niemodne i chwiejne metodologicznie,
wydaje si¢ bardzo dobry” (K. Kasztenna, s.20). Inne czynniki okreslajgce ksztatt podreczniko-
wej syntezy eksponujg uczestnicy Ankiety , Tekstow Drugich” [O podrecznikach historii literatu-
ry/. Nie ma sensu w tym miejscu cytowac poszczegbinych opinii tworzonych na podstawie
kontaktéw autoréw podr¢cznikéw z realiami wydawniczymi (zob. , Teksty Drugie” 1995 nr 2,
s. 94-147).
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Za ceng pewnej redukcji genologicznej lub wigkszego udziatu dyskursu krytycznoliterackiego
udato si¢ domkngc¢ okres ksztaltowania obiektu badan historycznoliterackich, zarazem jednak
zarysowac pole dla $mielszych poczynan, ograniczajacych pozytywistyczng ocigzato$é gatunku.
Poprzedni rozdziat koficzy twierdzenie skiywajace oczekiwanie i sympatig dla szarlatanéw hi-
storii literatury. Dzieje Literatury Polskiej na pewno nie sg ich dzietem. Zaswiadczaja jednak,
ze jezyk syntezy nie jest wciaz jgzykiem martwym. [s. 259]

Satysfakcje z lektury pogiebia zobiektywizowana i1 petna inwencji ter-
minologia (komutator, aplikacja—,zastosowanie”, chilia§ci-marksi-
stowscy, ,wielka hipotaksa”), nawiazujaca przede wszystkim do
stownictwa anglojezycznego wspoétczesnego literaturoznawstwa, za$
nam przywodzaca na mysl nauki $ciste, nie stroniaca od logiki, ani od
— poczucia humoru.

Zatuje, ze brakuje bodaj wzmianki na temat modelu pisania o litera-
turze, ktory tworzy proza Jarostawa Marka Rymkiewicza, szkoda tez,
ze zabrakto spojrzenia wstecz, ku przedwojennym i miodopolskim
barwnym przedstrukturalistycznym stylom krytyki literackiej, ale wszy-
stko to wykracza poza i tak szeroki zamyst ksiazki. Z analiz jezyka
propagandowego kltamstwa dokonanych przez Wojciecha Chudego,
Jakuba Karpinskiego czy Sergiusza Kowalskiego da si¢ zapewne zre-
zygnowac bez strat dla badania wypowiedzi literaturoznawczych, mi-
mo to wahatabym si¢, czy dla Socjalizmu modelu lirycznego Jana
Strzeleckiego nie powinno si¢ uczyni¢ wyjatku 1 zaryzykowac ekstra-
polacj¢ jego spostrzezef na wihasciwy podrecznikowemu stylowi sen-
tymentalizm.

Przemknetla si¢ do druku zabawna usterka korekty: Nasz wiek XX
Maciaga wystepuje w bibliografii jako aluzja do Wata: stat si¢ Na-
szym wiekiem. Wada ksiazki jest natomiast brak obcojezycznych stre-
szczefi, przynajmniej w jezyku angielskim. Jak maja predko
przekonaé si¢ o wartoSci tej nietatwej pracy humanisci, slawisci,
a moze nawet i poloniSci, dla ktorych polski nie jest jezykiem ojczy-
stym? Nie majac szans znacznego udziatu w mi¢dzynarodowej roz-
mowie, rezygnujemy nawet z jej relacjonowania. Znamienne jest tu
Pozegnanie Michata Glowinskiego” — tekst, ktory bynajmniej nie
jest nekrologiem, lecz zamknig¢ciem wieloletniego cyklu przektadéw
publikowanych w ,,Pamietniku Literackim”. Odchodzi si¢ od uni-
wersyteckiego literaturoznawstwa do publicystyki, popularyzator-
stwa, dziennikarstwa.

Moze wigc dlatego (a moze wcale nie dlatego) bardziej przekonujaco
od nieufnej analizy metodologa badan literackich brzmi w moim od-
czuciu $wiadectwo lektury w sfabularyzowanej prozie autobiograficznej:



ROZTRZASANIA I ROZBIORY

Zarys dziejow litertury polskiej kupit mu ojciec tuz przed choroba. [...] Ksiazka robita niesamo-
wite wrazenie! Jej staroSwiecki styl weiggal spragnionego wiedzy chtopca. Zdania Kleinera pel-
ne sarmackich wtrgtéw, ich dziwaczny szyk przestawny, jaka§ nieprawdopodobna
pompatyczno$¢ i poetyckie okrelenia budzily uwage i ozywialy wyobraznig, choé przeciez nie-
kiedy $mieszyty wybujala forma.

Wielokrotnie czytat picrwsze zdania ze wstgpu, napisanego w 1931 roku, we Lwowie. Byla tam
mowa o energii skupionej w dzietach wybitnych, o duchowym zzyciu si¢ z Polska i calg kulturg
europejska, o bogactwie psychicznym twérczych jednostek i rytmie zbiorowosci, o wzbogaceniu
wlasnej duszy i podniesieniu Zycia, i radoSci, jaka daje obcowanie ze sztuka i przeszloscia.
Przedmowa Kleinera, bardzo patriotyczna i czczaca przeszto$é, z ktérej warto czerpaé trwate
wartoSci, apelowata o samodzielnos¢ lektury i zwrdcenie uwagi na prawdg zycia.

To chyba najbardziej przekonalo J. Prawda zycia! Zwiazek literatury z dziejami minionymi
i terazniejszymi. Wezytywat si¢ dokladnie w opowiesé, bo to byta barwna opowieéC. [...]

W podreczniku Kleinera furczaly sztandary, a mesjanistyczna mgta osiadata na kazdym skra-
wku wolnej ziemi.

MySlg, ze zademonstrowany przez Kasztenng potencjal kwestiono-
wania zastanych wzorcéw czytania literatury bedzie funkcjonowat tak
dtugo, jak dlugo antytradycjonalistyczna formacja kulturowa, z jaka
jest zwigzany, nie zdofa zlikwidowaé swojego przeciwnika: iluzjo-
twérczej magii prozy narracyjnej. Dopoki proza taka bedzie jeszcze
spotecznie akceptowana, czyli pisana, wydawana i — zwlaszcza po
amatorsku! — czytana.

Dorota Heck

Literatura niedoczytana

Ukazat si¢ drugi numer polsko-niemieckiego cza-
sopisma ,,Wir”. Tytut periodyku jest znaczacym homonimem — ten,
kto rozszyfruje zagadke ,,podwdjnego sensu w jednym”, zrozumie
bez trudu ideg, ktéra skupita wokot siebie tworcoéw berlinskiego pis-
ma. W jezyku niemieckim 'wir' (czyli: 'my') oznacza ,,zbiorowos¢, do
ktdrej zalicza si¢ osoba méwigca lub piszaca”. Inny sens sugeruje wy-
ktadnia polskojgzyczna: ,,wir” to ,,wsysajacy w gtab ruch wokoét whas-
nej osi”. Tytutowe pomieszanie, ,,zawirowanie”, okreSla stan ducha
zwigzany z niejednoznaczng tozsamoscia, trudnym do zdefiniowania
poczuciem przynaleznosci kulturowej. Taka wia$nie sytuacja ,,pomie-
szania tozsamo$ci” stata si¢ wspOlnym doSwiadczeniem tworcow i re-
daktoréw ,,Wiru”. Przewazaja wSéréd nich polscy emigranci z lat

7 1. Kornhauser Dom, sen i gry dziecigce. Opowies¢ sentymentalna, Krakéw 1995, s. 96.



