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Inga IWASIOW

Osoba w dyskursie feministycznym

Pobiezny przeglad dyskursu, a wiasciwie dyskurséw feministycznych, pozwala
sadzié, iz ,osoba” jest waznym ich miejscem. Nie tylko z powod6ow opracowanych
w kontekscie poetyki odbioru, a wigc przez uprzywilejowanie kobiety czytajacej.
Roéwniez nie wyltacznie z perspektywy tematologii — gdy »,motyw kobiety” czy »,mo-
tywy kobiece” zajelyby centralng pozycj¢. I —jesli bySmy chcieli dopeinié struktu-
ralistycznego przegladu tekstowych instancji — nie wyczerpuje problemu psycho-
krytyka, jako metoda pochylajaca si¢ nad autorem. Poprzez psychoanaliz¢ powra-
cajg owe dyskursy do podswiadomosci i nieswiadomosci, zwiazkéw pisania z bio-
grafig, tekstu z zyciem. Ale tez przypominajga zagadnienia sprawiedliwo$ci
spolecznej — laczac doSwiadczenie potoczne jednostki z kategoriami przemocy
i wiladzy dyskursywnej — znéw podmiot stawiajagc w centrum. Co istotne, mozna
obserwowa¢ skupianie pracy interpretacyjnej na konkretnych postaciach (nowy
biografizm), traktowanych jako szczegdlnie wazne dla zrozumienia skomplikowa-
nego statusu piciowosci w kulturze — przyktadem moze by¢ tutaj Maria Komornic-
kal, opisywana w ostatnich latach znaczacym wielogtosem. Zjawiskiem z pograni-
cza socjologii i literaturoznawstwa jest poszukiwanie w historii i wspéiczesnosci
kobiecych autorytetéw, ktérych pakt z otaczajacg je »szkola” miatby by¢ budowa-
ny poza hieratycznymi, patriarchalnymi przyzwyczajeniami.

Krytyka feministyczna zatoczyla koto: od zainteresowan kobietg piszacs, jej
biografig, jej obrazem w tekscie; takze zainteresowan kobietg czytajgca — przez teo-
rie pantekstualne, wylaczajace sensualistycznie rozumiang podmiotowo$¢ literac-

Najwazniejsze szkice wyszly spod piora Marii Janion (M. Janion Kobiety i duch innosci,
Warszawa 1996, s. 186-319), przyklady innych to prace Izabeli Filipiak i Germana Ritza
(referaty wygloszone na konferencji Neues Geschlechterbewusstsein in Sprache und
Geschichte der Moderne. Gender in der polnischen und russischen Jahrhunderwende. Gender
Tagung Boldern, 27-29 sierpnia 1998).
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kiego méwienia — ku osobie pojmowanej, po lekcji dekonstrukcjonizmu i neopsy-
choanalizy, w bardzo rézny sposob.2

*

Sprébuje¢ si¢ przyjrze¢ wybranym aspektom ,osoby w dyskursie feministycz-
nym”, opatrujgc swe rozwazania jednym, istotnym zastrzezeniem. Przyjmuje bo-
wiem zawezajgcg perspektywe, interesujac sie raczej cieniem (wypadatoby powie-
dzie¢ — blaskiem, tyle ze nie istnieje do$¢ dobry idiom, oddajacy pozytki wyni-
kajace z odwaznego myslenia), jaki kiadzie $wiatowy feminizm na polskim litera-
turoznawstwie, niz diagnoza sytuacji globalnej. Polska krytyka feministyczna
wcigz »czyta”, ale jednocze$nie przetwarza dzieta nalezace zaréwno do drugiej
i trzeciej fali, jak i do postfeminizmu. Wydaje si¢ jednak, ze wérdéd wiekszosci ba-
daczek przewaza impuls identyfikacyjny, potrzeba podkreslenia swej podmioto-
wosci »jako kobiety”. Poki co, niemozliwe bytoby w Polsce dzieto podobne do auto-
biograficznej konfesji i zarazem teoretycznej refleksji: ksiazki typowej dla lat
dziewieédziesiatych — Nancy Miller My Father’s Penis. Penis mojego ojca —
niewatpliwe tabu — potraktowany jako symbol przetamywania etapu odniesien
symbolicznych do matki, macierzynstwa — znamionuje czas ,powrotu do ojca”. By
jednak wrécic — trzeba odej$¢, co by¢ moze jest podstawowa réznica migdzy gtosa-
mi rozlegajacymi si¢ z r6znych miejsc geograficznych. Mam jedno jeszcze, trudno
weryfikowalne, spostrzezenie. O ile dla Nancy Miller? egzystencjalna sytuacja pie-
legnowania umierajgcego ojca jest okazjg do wgladu w siebie, uladzenia wiasnej
podmiotowosci — takze przez reminiscencje przesziosci, wspomnienia sypialni ro-
dzicielskiej i odczucia przemocy — w polskiej tradycji kulturowej funkcja pieleg-
niarki byfa zawsze zywa, nie trzeba jej bylo odzyskiwa¢. Czuwanie kobiety przy
tézku umierajgcego ojca jest objgte zakazem mowienia, ale zarazem jest powszech-
ne. Z tej roznicy, nie zas z lekturowych brakdéw, mniejszego rozeznania, wynika
moéwienie polskich krytyczek feministycznych, méwienie gdzie indziej.

Powr6t do kategorii, tematéw, postaci i arcydziet z encyklopedii powszechnej
ludzko$ci — obserwowany wyraznie w bibliotece gender lat dziewiecdziesiat, nie
nastgpi, poki nie przezyjemy etapu odejscia, cho¢by tagodnego buntu, préb nama-
lowania osobistych i §cisle teoretycznych portretéw oraz autoporiretéw kobiet
i mezczyzn.

Z tych wtasnie powodéw granicg moich rozwazan jest hipoteza recepcji pew-
nych tekséw na gruncie polskim. Jesli przywoluje¢ teksty obcojezyczne, to ze §wia-
domoscig ich »istnienia w tle”. Dla przykiadu: jesli Izabela Filipiak pisze wstep do
Whasnego pokoju Wirginii Woolf, niewatpliwie zapleczem jej dowodu jest znajo-
mos$¢ dyskusji pomigedzy Elaine Showalter i Toril Moi. Je$li powoluj¢ si¢ na stow-

2/ Por.: M. Eagleton Introduction, w: Feminist literary criticism, red. M. Eagleton, New York
1991, s. 1-24.

3/ N. K. Miller My Father’s Penis, w: Getting Personal. Feminist Occasions and Other
Autobiographical Act, New York-London 1991.
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nik Dorothei McEwan —wiem o kontaktach tej badaczki z Polska. Dla prac Judith
Butler szukam kontynuacji w polskojezycznych komentarzach. Najwazniejsze jest
dla mnie okre$lenie tla interpretacji konkretnych tekstow literackich, co pozwala
sondowa¢ przydatno$¢ rozumienia podmiotowosci, ktore proponuje krytyka femi-
nistyczna; a $cislej — zastanowienie si¢ nad podmiotowoscig, aktywizujgca prace
tworczg pisarek. Pretekstem jest dla mnie, ponawiana od kilku lat, lektura dorob-
ku Krystyny Kofty, autorki z wielu powodéw modelowej, dysponujacej wiedzg na
temat feminizmu, ujawniang zaréwno w utworach fabularnych, jak i w dziatalno-
$ci publicystycznej. Nie wdajac si¢ w oceny i spory wokét intencji, rynkowych ge-
stow, ortodoksyjnosci lub jej braku w prozie pisarki, probuj¢ zapytaé¢ o kontekst
towarzyszacy jej fabutom. Podobne pytanie trzeba by zadac, co oczywiste, wigkszej
grupie tekstéw, takze autorstwa mezczyzn. Na szersze rozwazania, ktére mogg po-
kazaé odmienne inspiracje twdrcze pisarek i pisarzy, a takze osob zwigzanych
z krytyka gender 1 wobec niej neutralnych —w tym szkicu nie znalazto si¢ do$é miej-
sca. Potraktujmy go wiec jako szkic wiasnie.

* 3k %k

Osoba odtwarzana z pamieci

W jednej z finalowych scen powiesci Krystyny Kofty, Zlodziejka pamigcit, czyta-
my:

- Ciotka Aniela umarta juz tadnych pare lat, ale nikt nas nie zawiadomit, nawet nie
byly$my na pogrzebie, widziaty$my potem nekrolog, corka tez byta podpisana, cérka z me-
zem i wnukiem, synowie, synowe i wnuki.

— No wigc tu wyszia za maz.

— Ale ma niemieckie nazwisko. I wymienione byly w nekrologu dwa miasta, Warszawa
i Monachium. Cata rodzina si¢ rozjechata.

Poczutam zmeczenie nierzeczywistoscig wiasnej osoby. Musiatam przemysle¢ to w sa-
motnosci. Przymknetam oczy. Widziatam, jak dajg sobie znaki.

[ZP, s. 321)

Co moze oznacza¢ owa ,,nierzeczywisto$¢ wiasnej osoby” w powie$ci wyraznie
nawigzujacej do spolecznego i literackiego dyskursu feministycznego? Sprébuj-
my, na poczatek, interpretacji »blisko tekstu”, podazajgcej tropem »autorskich in-
tencji”; takiej, ktéra podobna jest parafrazie.

Oczywiscie, cytowane zdanie mozna obja$ni¢ zawarto$cig fabularng utworu.
Bogna Wegner, posta¢ znana z weze$niejszej prozy Krystyny Kofty, przede wszyst-
kim z programowej powiesci Chwala czarownicom, odwiedza rodzinny Poznan. Za-
chowujac pozyteczne incognito podglada wiasng przeszlo$é, metonimicznie repre-
zentowang przez przedmioty, meble, podworko, kamienicg i dalsze ciggi zyciory-
sOw postaci, kiedy$ przynaleznych do jej wiasnej biografii. Kuzynki podejmujace

4/ K. Kofta Ztodziejka pamieci, Warszawa 1998. Dalej cytowana jako ZP,
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Bogne domowym winem nie rozpoznaja w niej towarzyszki dziecigcych zabaw; po-
dobnie jak nie rozpoznawaly jej w wyst¢pujacej czesto w telewizji znanej pisarce,
z ktorg jednak si¢ utozsamialy z powodu gloszonych przez nig pogladdéw. Dzieje
rodziny, z drugiej strony, potwierdza 6w dwujezyczny nekrolog: trop dalszego
ciagu.

Okazuje si¢ zatem, ze istnieje zasadnicza nieciaglo$é osoby, nieprzezwyciezalna
przepa$¢ pomigdzy terazniejszo$cig a przeszioscig, a $ci$lej méwiac — pomiedzy
dorosto$cig a dziecinstwem. Tak to przynajmniej wyglada na zewnatrz, dla innych.
Opowie$¢ Bogny Wegner to jednak wtiasnie trud przezwyciezania owej nie-
cigglodci, niepamigci, utraty. Zadanie o tyle trudne, ze »oficjalna tozsamos¢” oka-
zuje sie zafalszowana, a do hipotezy wiasnego zyciorysu trzeba dochodzi¢ mozol-
nie, odstaniajac pokiady réznych narracji, »kradngc pamie¢” — swoja i cudza. Za-
mykajace powieé¢ zdanie: ,Pamigé nalezy do kobiet — mowig” (ZP, s. 366) — projek-
tuje feministyczna narracje, ktérej zadaniem jest ,opowiedzie¢ siebie”, jednak
i po to, by opowiedzie¢ innych, by zbudowac¢ uniwersalng biografi¢, ktérej cechg
najwazniejszg jest powtarzalno$é, a zasadg tajemnica.

Opowiadanie owo przypomina detektywistyczng gre, bowiem jest tu konieczne
przejscie od oczywistych faktéw do hipotez i prowizorycznych watkéw. Bogna We-
gner ma oficjalng, mozna by powiedzieé, tozsamos¢, zgodng z normami narracji
patriarchalne;j. Jej ojciec prébuje zbudowac przestrzen wiadzy, miedzy innymi za-
braniajac swojej zonie i cérce kontaktéw z najblizszg rodzing po kadzieli. W pa-
mieci Bogny zachowaly si¢ wigc jako najwazniejsze konspiracyjne wypady do
domu babki, wtajemniczenia w tradycje rodziny, w kobiecg tradycje rodziny, skon-
centrowang wokoi miltosci i pozadania — nawet umierajgca babka Schéonmyth
(zwr6émy uwage na znaczace nazwisko, ten ,piekny mit” to swego rodzaju cigze-
nic ku wyjatkowej fabule, przeciwstawiajacej si¢ banalowi zyciorysu i sygnat
wysylany do czytelnika, ktéry podejmuje gre w opowies¢ biograficzng ze §wiado-
moscig jej konwencjonalno$ci) prosi od dawna niezyjaca matk¢ o kubek mleka.
Podaje go konajgcej mala Bogusia, przejmujgca tym samym kobiecg ni¢ opowiesci,
w ktorej przekazywanie zycia, sztafeta pokolen, dokonuje si¢ z dala od p6l bitew-
nych, ekonomii, wielkiej historii — czego symbolem jest zyciodajne mleko — pierw-
szy i ostatni pokarm.

Tajemnica wizyt u rodziny matki to pamieé Bogusi. Ale jej wlasny zyciorys jawi
sie jako seria opowiesci ledwie dostrzegalnych za kolejnymi zastonami: réwnole-
gle dziejg sie zasadniczo rézne historie. Domowy tyran, czule nazywany matym
Bernim, ma wtadze tylko iluzoryczna. Bogna nie jest jego corka, ale owocem
grzesznej mitosci z esesmanem. Prawde zna tylko kobieta, bo ,pamieé¢ nalezy do
kobiet”. Tozsamo$¢ bohaterki oscyluje migdzy normg obyczajows, codziennym zy-
ciem, a mroczng tajemnicg, dwuznacznoécig kobiecego pozadania, znajdujacego
spelnienie w grzesznym zwigzku, ukrywanym przez reszt¢ zycia. Kofta pisze o toz-
samos$ci w podwdjnym sensie: piciowej i narodowosciowej. W watku milosci z eses-
manem — symbolem zla — spotykajg si¢ oba te sensy: u podstaw piciowosci i u pod-
staw tozsamosci narodowej lezy skaza, przekroczenie, inwersja.
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Taki sam scenariusz powtarza Bogna, gdy spisuje swoja przeszio$¢. Krystyna
Kofta stosuje zwykle wyraziste schematy narracyjne — swoje bohaterki stawia w sy-
tuacjach ekstremalnych, granicznych; we wspomnianej powiesci narratorka po-
dejmuje swoja opowie$¢ w momencie, gdy zaczyna odczuwa¢ dyskomfort meno-
pauzy, wtedy wiaénie dokonuje remanent6w ,z zyciorysu”. Repetycja z przesziosci
rodzinnej staje si¢ jej wiasny romans z kierowca zamieszanym w mafijne interesy.
Analogia oczywista: przekroczenie obyczajowego tabu. Erotyczne spetnienie skry-
wa w zyciu Bogny taka sama tajemnica jak ta, ktéra w przeszloSci zagmatwata jej
wiasng tozsamo$¢. Nie moze przyj$¢ na pogrzeb kochanka, bo dobrze zapamigtaia
dzien pogrzebu matki i »nielegalnego” uczestnika: przystojnego pana w okularach
ze ziotymi oprawkami, prawie emblematyczny wizerunek literacki Niemca,
cztowieka kultury i ciemnych sil. Bogna Wegner dziedziczy po kobietach rodu -
jest namietna jak babka Schonmyth i grzeszna jak matka, ale zarazem szuka
w przeszio$ci wizerunku ojca, martwi si¢ jego stabos$cia i pragnie — wbrew pamigci
wiasnej i innych — ocalié go jako konkretng osobg¢, malego Berniego, tyrana rodzi-
ny ukradkiem pijacego wédke. Dysonans migdzy oficjalng a intymna wersjg zda-
rzen domaga si¢ kobiecego suplementu, historii prywatnej, ktéra znajg kobiety
i ktdrg tylko one mogg opowiedziel. Postaci tej prozy istnieja w opowiesci, plotce
i spisanej napredce sadze domowej, ktérej centrum jest sypialnia, wspdlczesna
mutacja buduaru, t6zko kobiet rodzacych, miejsce Erosa i Tanathosa, ale tez
spizarnia i kredens, z butelkami domowych nalewek - lekarstwem na smutki.

Ocalenie ojca — nie tego biologicznego, ale osoby bliskiej egzystencjalnie — jest
dalekie od obrazoburczego opisu »penisa ojca” w wydaniu Nancy Miller. Pokazuje
raczej tagodny i mediacyjny charakter polskiej kultury, czego $wiadomo$¢ ma
z pewnoécig Kofta. Cho¢ w innych jej powieSciach znajdziemy wiele scen przemo-
cy, a nawet symbolicznej kastracji opresora-mezczyzny, to w zasadzie chodzi o har-
monig¢ rodzinng, przywodzacg na mys! poglady dziewietnastowiecznych emancy-
pantek.

Podobng konkluzj¢ zawierata powie$¢ Chwala czarownicom, w ktérej Kofta pré-
bowaia opowiedzieé dzieje kobiety takze jako mitologi¢ — historie zbiorowego fanta-
zmatu kobiecosci, czarownicy — tym sposobem szukajac tozsamo$ci grupowej,
piciowej, i na tej podstawie budujac tozsamos$¢ indywidualng. Pytanie o tozsamo$¢
w dyskursie feministycznym oscyluje bowiem miedzy impulsem wspdlnotowym,
definiowaniem si¢ w kontekscie pici i silng potrzebs indywidualizacji. Sprobujmy
zatem pokazac kilka wezlowych punktéw dyskursu osnutego wokdt osoby — kobiety.

Osoba prawna i osoba fizyczna

Prawnicza formufa (potraktowana tu, oczywiscie, dowolnie i metaforycznie),
znane platnikom podatkdw rozréznienie stosowane w zyciu codziennym, wyzna-
cza takze bardzo wyrazny kierunek refleksji feministycznej. Feminizm jest, w sen-
sie nadanym temu pojeciu przez Kate Millet, polityczny, ale nie szczegdtowym
rozbiorem owej »polityczno$ci” chce si¢ tutaj zajaé, lecz opcjag metodologiczna,
ktora reinterpretuje cale spektrum myslenia o podmiocie jako o osobie zarazem
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spolecznej jak indywidualnej. Czytane dzisiaj dziewietnastowieczne teksty pro-
gramowe ujawniaja my$lenie, ktérego centrum stanowi potrzeba wyodrebnienia
kobiety jako podmiotu dyskursu prawnego, majacego dostep do mechanizméw
rzadzenia, edukacji, dysponowania majatkiem, a w konsekwencji — takze zyciem.
Przyznanie kobiecie praw obywatelskich wigzalo si¢ bardzo wyrazZnie z przezwy-
ciezeniem spolecznego fantazmatu kobieco$ci, stosowania w odniesieniu do ko-
biet zamknietych formut opisowych, utrudniajgcych ich indywidualizacje. Nie ma
w tym miejscu potrzeby omawiania powszechnie znanych stereotypéw pici,
wspolitworzgcych obraz dziewigtnastowiecznego gender, warto wszak przypomnied,
ze tezy dyskursu emancypacyjnego Johna Stewarda Milla opieraty si¢ bardzo wy-
raZznie na zestawieniu stereotypu kobieco$ci z pragmatykg polityczng. Wykiad
Milla5, nawiazujacy do tradycji dialogéw filozoficznych, cechuje antytetyczna bu-
dowa, obrazujaca réznice zdan miedzy domniemanym interlokutorem a narrato-
rem. Wpisany w tekst przeciwnik postgepowych racji, opartych na koncepcji wcze-
snoliberalnego spoleczenstwa, reprezentuje opini¢ powszechna, przypisujacg ko-
biecie podrzedng rol¢ spoleczna, ufundowang na biologicznej i kulturowe;j
podrzednosci oraz relatywnie mniejszym potencjale. John Steward Mill obala ste-
reotypy plci, dowodzac w serii retorycznych pytan i prowizorycznych tez ich nie-
pewnego statusu i przesuwa dyskurs ku pragmatyce spoleczno-politycznej. Przy-
znanie kobietom podmiotowych praw obywatelskich powinno zmieni¢ takze ich
autoidentyfikacje, otworzy¢ pole indywidualnego rozwoju, przenie$¢ kobiety
z przestrzeni domowej w przestrzen historii — powiada ojciec wspéiczesnych ru-
choéw emancypacyjnych.

Ten doniosly moment w nowozytnej refleksji spolecznej nabiera dodatkowej
wagi, jesli zrekonstruujemy go w konteks$cie wspoéiczesnych pogladéw na istote
plci. Okazuje si¢ bowiem, ze juz John Steward Mill postrzegal gender jako kon-
strukt kulturowy; poniewaz za$ nie funkcjonowalo rozréznienie sex i gender, takze
pierwsze z tych pojec bylo, w jego rozumieniu, konstruowane w ramach dyskursu
wiadzy, dominacji i przemocy, realizowanej zaréwno w planie indywidualnym, jak
i — powiedzielibySmy dzi§ za Michelem Foucoult - w ramach mechanizméw
i struktur ponadindywidualnych, ktore jednocze$nie nadzoruja i produkujg rela-
cje dominacji.

Warto zwrdci¢ uwage, ze dyskurs polityczny traktowat takze mezczyzn jako kla-
se pojeciows, nie wymagajaca indywidualizacji, przez co »osoba”, podmiot tego
dyskursu, nie zyskiwala $cislejszej specyfikacji. Ten aspekt wskazuja wspoiczesne
teksty zajmujace sie historig polityczng plci, usytuowane na przecigciu krytyki fe-
ministycznej i nowego historyzmu. Wazng cechg tego metodologicznego kontrak-
tu jest przeniesienie refleksji z obszaru suplementu, marginesu, dopowiedzenia
i wskazanie na uniwersalny charakter badan, ktérych podstawg jest gender, rozu-
miana juz wszak jako ple¢ zaréwno meska, jak i zefska.

5/ Por.:J. S. Mill O rzqdzie reprezentatywnym. Poddaristwo kobiet, przel. G. Czernicki, M.Ch.
[M. Chyzynska], przeklad przejrzal i wstgpem opatrzyl J. Holéwka, Krakow 1995, s. 24.
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Dzieje plci, zaznaczajace swa obecnos$¢ (przynajmniej jako aspiracja) od polowy lat
osiemdziesigtych XX wieku, réznig si¢ od klasycznej historii kobiet podej$ciem bardziej
kompleksowym i mocniej osadzonym w teorii. Przyjmujac za punkt wyjscia zamiar uka-
zania kobiet w dziejach, badania historii kobiet, zajmowaly si¢ dotychczas gléwnie
wypelnianiem oczywistych luk w ,ogélnym” dziejopisarsiwie. Jakkolwiek spéznione
i nieodzowne sg owe studia, ostatecznie uzupelniajg one tylko tradycyjny »ogélny” obraz
dziejéow o »forme szczegdlng: kobiety”. Dopelniaja obrazu, czynia go migotliwszym,
wzbogacajg o szczegoly, niewiele jednak zmieniajac jego kontury i perspektywy.

Natomiast dzieje plci stawiajg sobie za cel gruntowng rewizj¢ obrazu calosci. Nie cho-
dziw nich przede wszystkim o napisanie zapomnianej historii kobiet jako szczegélnej for-
my czego$, co »ogolne”; raczej o dekonstrukcje ,ogélnego”, zbadanie go pod wzgledem
wlasciwej mu specyfiki pici i nowe ukonstytuowanie.’

Ta metodologiczna deklaracja pozwala jej autorce rozwazaé zagadnienia, takie
jak prawa partycypacji w spoleczenstwie mieszczanskim pod katem podmiotowe-
go stosunku do istoty ludzkiej. Taka analiza pokazuje, ze dziewigtnastowieczna
umowa spoleczna utrwala raczej my$lenie o grupie niz wyodrgbnia osobg¢ jako
w pelni integralny podmiot. Spuscizna XVIII stulecia wigze prawa mieszczan z do-
mem, cechem, gildia, dawkujac przywileje ze wzglgdu na podmioty zbiorowe, jaki-
mi sg klasy »,mezczyzn” i »kobiet”, »rzemieslnikéw” i ,rajcéw”, odpowiednio
ulozone w hierarchii spolecznej. Indywidualne zasiugi zostaja uznane dopiero
w ramach dziewietnastowiecznego liberalizmu, ktdry tez otwiera refleksje nad ko-
bietg w kontekscie rownosci lub stratyfikacji praw we wszystkich dziedzinach zy-
cia. Miejsca dyskursu feministycznego, takie jak ,my, kobiety”, ,,siostry”, ,femi-
nistki”, ,,pismo kobiece”, ,kobiece do§wiadczenie”, ,kobieca historia i mitologia”
zaczng si¢ odtad zderzaé ze skrajng podmiotowoscia. Mozna zaryzykowac twier-
dzenie, ze ukonstytuowanie kobiety jako w peini autonomicznego podmiotu
w dyskursie prawnym, otwiera droge mysleniu antyesencjalistycznemu, opi-
sujacemu kobiet¢ w kategoriach jednorazowego fenomenu, wbrew uogélnieniom
kulturowym. Lata dziewigédziesigte przesuwaja akcenty bardzo radykalnie ku
osobie prawnej, ktora jest jednostka ludzka, analizujgc dyskurs polityczny jako
zajmujacy si¢ powszechnymi stereotypami i fantazmami »cziowieka”, ,,obywate-
la”, nie umieszczajac w polu widzenia osoby z jej zmiennymi cechami, potrzebami
i mozliwo$ciami.

Osoba symboliczna

Przezwycigzanie prézni semantycznej, przeciwstawianie si¢ Lacanowskiej defi-
nicji kobiety jako ,pustego miejsca dyskursu” odbywa si¢ miedzy innymi poprzez
poszukiwanie figur symbolicznych oraz opowiesci, wokéi ktérych mozna by scalié
narracj¢ kobieca. Figury te najlatwiej ukaza¢ mozna w dyskursie teologicznym
oraz antropologicznym.

6/ Por.: U. Frevert Mgz i niewiasta. Niewiasta i mgs. O rdénicach plci w czasach nowoczesnych,
przel. A. Kopacki, Warszawa 1997,s. 17.
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Obszerny stownik Feminist Theology™, pod redakcja Lisy Isherwood i Dorothei
McEwan, zawiera tylko dwa hasta osobowe: Mary i Mary Magdalene. Wybdr tych
dwu postaci kobiecych wiaze si¢ z probg reinterpretacji tradycji biblijnej, w ktorej
rola kobiet zostala wtdrnie upodrz¢dniona. Maria Magdalena, wedlug autorek
stownika, jest figurg kobiety uczestniczacej w ziemskich peregrynacjach Chrystu-
sa, ale tez wspolobecnej w mece i zmartwychwstaniu. Jej specyfika jest przedsta-
wienie poza tradycyjnymi rolami kobiecymi, takimi jak przygotowywanie jedze-
nia, a w kontekscie zycia publicznego spoteczno$ci wczesnochrzescijanskiej. Tak-
ze tradycja przypisujaca Marii z Magdali role jawnogrzesznicy jest reinterpreto-
wana w ramach teologii feministycznej. Aprobujacy gest Jezusa miatby sankcjono-
waé, wydobywaé na $wiatlo dzienne kobiecg seksualno$é. Maria Magdalena jest
dla teologii feministycznej figura wskazujaca na pierwotnie wysoka pozycje kobie-
ty, utracong w toku historycznych transformacji chrzescijanstwa, zapoczatkowa-
nych Edyktem Mediolanskims.

Postacig centralng teologii feministycznej jest oczywiscie Maria, matka Jezusa.
Symbolizujgca, jak chetnie piszg teolozki, »specyficznie kobiece doswiadczenie”
chrzescijanstwa. Dogmatem kwestionowanym jest dogmat o niepokalanym pocze-
ciu; waznym punktem refleksji pozostaje sens roli Marii jako posredniczki, ore-
downiczki czy tez integralnego bdstwa, uosabiajgcego zenski aspekt boskosci.

Wazng kategorig, przywolywang przez badaczki feministyczne, jest pojecie teo-
logii kontekstualnej®, wskazujace na role osobistego do$wiadczenia oraz aktow pa-
renetycznych. W centrum egzegezy postawiona zostaje wobec tego indywidualna
kobieta, a kategorig uprzywilejowang staje si¢ biografia chrze$cijanki, dla ktérej
Maria-ziemska matka — jest najblizszym wzorcem osobowym.

Poza refleksjg chrzescijanskg rozcigga si¢ w krytyce feministycznej obszar
wiadania Wielkiej Bogini. Procz rozmaitych hipotez, odnoszacych si¢ do tezy Ba-
chofena o matriarchalnej prehistorii ludzkosci, pojawiajg si¢ rekonstrukcje idei
oparte na badaniach antropologicznych. Wielka Matka, majaca swdj pierwowzdr
w neolicie, jest postacig skupiajgcg opowiesé o alternatywnym wzorze spolecznym,
ktorego wartosci mogg byé czg§ciowo kontynuowane we wspoiczesnosci. Ciato bo-
gini, seksualne i macierzynskie, jest jednocze$nie symbolem dawnych kultur. Tak
o tym pisze Jolanta Brach-Czaina:

W $wigtyniach Malty i Gozo nie byto podobizn mezczyzn. Natomiast znaleziono tam
liczne statuetki i figury kobiet. Jedne robione z gliny, inne rzezbione w kamieniu. Naj-
mniejsze majg kilka centymetrow, najwigksze kilka metréw. Cecha, ktora je taczy, jest ob-

7/ An a 1o z of Feminist Theology, red. L. Isherwood , D. McEwan, Sheffield Academy Press
1996, s. 128-129. Por. tez: L. Isherwood, D. McEwan Introduction Feminist Theology,
Sheffield Academy Press 1994.

8/ Roéwniez polska humanistyka oferuje refleksje nad teologia feministyczna, np.
W monograficznych numerach ,Wiezi”.

9 Por.: D. McEwan Feminizm — chrzescijariski feminizm — teologia feministyczna, przel.
P. Urbanski, ,Pogranicza” 1996 nr 3.
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fito§¢ ciala. Nazywane ,Grubymi Paniami” przedstawiaja Boginie pekatg jak dzieza, ema-
nujaca spokojem cielesnosci. Swiete cialo $wiata napeczniale zyciem. S3 tak obfite, bo
daja nam znaé, ze caly $wiat jest cialem Bogini, a to znaczy, ze bosko$¢ jest w nim bezpo-
$rednio obecna. Wystarczy, aby$my skontaktowali si¢ z cielesnoscig $wiata, czyli istnie-
niem w postaci wielkiego bytu, nie przeoczajac nasion, kamieni, gliny, wody i naszego
ciala, a odsloni si¢ przed nami wszechobecno$¢ boskiej potencji. Zefiska zasada $wiata
mowi, ze boskos¢ jest w nim uciele$niona, zawarta, moze nawet zamknig¢ta. Nalezymy do
ziemi, ona jest cialem Bogini wraz ze wszystkim, co nosi, wraz z nami. 2yiemy w boskosci
$wiata, jesteSmy naturalnym przejawem tej boskosci, jedna z jej form. Uczestniczymy
w niej, poniewaz przez nig jesteSmy kreowani, a wi¢c nieobcy, a nawet w jaki$ sposéb toz-
sami.10

O ile wiec teologia feministyczna odzyskuje opowiesc o kobiecie, feministyczna
opowies¢ antropologiczna odslania wzor $wiata urzadzonego wedle symboliki
przyjaznej kobiecej cielesnosci, plynacej wprost od osoby Wielkiej Matki.

Spdr o gesty (narracyjne)

Nie musz¢ was chyba zapewnia¢, ze nic z tego, co tu opisz¢, nie istnieje w rzeczywisto-
$ci: Oxbridge to czysty wymysl, podobnie jak Fernham, »ja” — to jedynie wygodna nazwa
dla kogo$, kogo w ogéle nie ma. Z moich ust splywaé beda klamstwa, chociaz nie mozna
wykluczyé, ze wéréd nich zaplacze sie odrobina prawdy — do was bedzie nalezalo prawde te
odszuka¢ i zadecydowa, czy jakas jej cze$¢ warta jest zachowania. Jesli nie, to na pewno
wszystko wyrzucicie do $mieci, by natychmiast o calej sprawie zapomnieé.!1

Fragment ten wydaje si¢ kluczowy i zaskakujacy w tekscie autorki Wasnego po-
koju. Z pewno$cia nalezy go rozpatrywa¢ w kontek$cie modernistycznych
pogladéw na podmiot, nie zapominajac wszak, ze rzecz dotyczy jednego z wazniej-
szych tekstow programowych feminizmu. ,,Ja” jako wygodna nazwa dla nie ist-
niejacej osoby, dla tekstowej reprezentacji oraz fabulacja jako ,klamstwo” przy-
godnie tylko zblizajace si¢ do prawdy... Mozemy te deklaracje potraktowaé jako
retoryczng formulg inicjalng, ale nie sposob pominac¢ jej podobienstwa do moder-
nistycznych koncepcji podmiotu, ktére Ryszard Nycz nazywa sylleptycznym mo-
delem podmiotowoscil2. Z jednej bowiem strony Wirginia Woolf przemawia
w swoim, autorskim imieniu i siebie samg wprowadza do tekstu jako pierwszopla-
nowa bohaterk¢ w pelni panujacg nad narracja, z drugiej natomiast zaznacza lite-
racko$¢ swojej wypowiedzi, jej umowny i jezykowy charakter, w uproszczonej for-
mule roli i fabulacji rozumianej jako zmyslenie. Swiadomo$é Woolf jest, z punktu
widzenia krytyki feministycznej, klopotliwa, oslabia bowiem kategoryczny ton

10/ Od kobiety do mgzczyzny i z powrotem. Rozwasania o pici w kulturze, red. J. Brach-Czaina,
Bialystok 1997, s. 30.

11/ \W. Woolf Wiasny pokdj, przel. A. Graff, wstep 1. Filipiak, Warszawa 1997, s. 21.

12/ Por.: R. Nycz Jezyk modernizmu. Prolegomena historycznoliterackie, Wroclaw 1997,
s. 85-114.
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wywodu. Dlatego tez Wilasny pokdj stal si¢ punktem wyjscia dla najbardziej
wplywowych autorek wspéiczesnego feminizmu.

Elaine Showalter rozdzial ksigzki po$wigconej autorce Wilasnego pokoju zaty-
tutowata Woolf i ucieczka w androgynig!3. Dlaczego ucieczka, kim jest 6w podmiot
nie przywigzujacy znaczenia do swej cisiej referencji i co— dla Elaine Showalter —
z tego wynika? Androgynia to, jej zdaniem, rodzaj ucieczki od probleméw wlasne-
go, psychoseksualnego wyposazenia oraz sposob na uniknigcie konfrontacji z pu-
blicznoscia literacka i otoczeniem spolecznym. Zastosowana we Wlasnym pokoju
technika narracyjna (zbiezna z rozwigzaniami stosowanymi w prozie) to cigg po-
wtorzen, parodii, zwielokrotnianego punktu widzenia. A z drugiej strony, podmiot
tego tekstu jest defensywny i nieosobowy poprzez ,odpiciowienie” zaimka ,ja”,
powtarzanego nawet trzykrotnie w jednym zdaniu. Od poczgtku mozna poréwnaé
ten tekst do tuku alegorycznych terminéw, charaktery i miejsca za$ stanowig sub-
telng parodi¢ wiasnego doSwiadczenia Wirginii Woolf — ten aspekt tekstu Elaine
Showalter analizuje szczegétowo.

Analiza Showalter wiedzie wyraznie ku konstatacjom politycznym: Woolf, jak
pisarki tego okresu, ukrywa si¢ pod maskg androgynii, by zniwelowaé napiecia,
rozpatrywane takze jako narracja psychiatryczna jej wlasnego zyciorysu. Parody-
styczny i alegoryczny charakter podmiotu Wlasnego pokoju jest konsekwencija przy-
jecia meskiej estetyki, kidcgcej si¢ wszak z ideowym programem ,dochodu osobi-
stego” dla kobiety-pisarki.

Krytyke Woolf probuje przenicowaé Toril Moi, w rozdziale Kto si¢ bo: Wirginii
Woolf14. Moi dokonuje analizy krytyki feministycznej pod katem jej zwigzkow
z dekonstrukcjonizmem, a przede wszystkim z lekturg Jacques’a Derridy i Julii
Kristevej. Twierdzi, ze zarzuty Elaine Showalter przynaleza tylez do przezwycie-
zonego etapu feminizmu, co do jego odmiany anglosaskiej (zwiazanej z prakiyka
i mniej sklonng do teoretyzowania). Efektywna interpretacj¢ za$ uprawiajg czytel-
niczki zorientowane na francuskg (S$wiadoma, wypracowang i teoretyczng) kryty-
ke. Dla nich tez problem podmiotu kobiecego musi zostaé przemys$lany poza bi-
narnymi opozycjami, a wiec gest Woolf byiby w petni usprawiedliwiony i zarazem
prekursorski. Showalter, zdaniem Moi, oczekuje od dzieta odbicia autentycznych
dos$wiadczen pisarki, jako takie odbieranych przez czytelnika. Showalter jest ,,pro-
letariackg humanistka”, domagajaca si¢ od dziela przekazu obrazu ,zjednoczone;j
jazni” —indywidualnej lub zbiorowej — odbijajacej zwiazek stworcy i Swiata w rela-
cjach historia — tekst. Tekst miatby byé oknem dla jazni i $wiata, a wszelka sztuka
musiataby by¢ — konsekwentnie — autobiograficzna.

Toril Moi przywotuje zaproponowany przez Kristeva model trzech etapéw sa-
morefleksji feministycznej. Pierwszy — to domaganie si¢ przez kobiety rownego
dostepu do porzadku symbolicznego. Drugi — odrzucenie meskiego porzagdku sym-
bolicznego w imie réznicy. Trzeci — odzyskanie dychotomii migdzy meskim a zen-

13/ E.Showalter a Literature of Their Own, w: Feminism literary..., s. 24-37.
14/°T. Moi Sexual/ Textual politics, w: Feminism literary..., s. 37-54.
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skim jako metafizycznej. Ustalona tozsamos¢ gender zostaje u Woolf zakwestiono-
wana serig parodii, zmian rél, alegorii. Nie wynika to z lgkdw, ile raczej z potrzeby
dekonstrukcji $miertelnej, binarnej opozycji miedzy meskoscia a kobieco$cig.
Osoba jako staly konstrukt zostaje zakwestionowana, a asocjacjom z autobio-
grafia, osobistym do$wiadczeniem, zostaje przydzielony status jednej z historii,
ktorych obecnosc¢ lub brak zyskuje sens jako gest demontazu zastanego porzadku
symbolicznego. Woolf nie boi si¢ moéwié ,,jako kobieta”. Idzie krok dalej: »jako ko-
bieta” kwestionuje rozne scenariusze pici, w tym takze scenariusz dychotomii me-
skiego i zefiskiego. Do$wiadczenie osoby w jej tekscie to do§wiadczenie rozprosze-
nia, nie konczacych sie serii, odbiegajacych od zaprzeczanych stereotypéw §wiado-
mosciowych. Ten sposéb budowania podmiotowos$ci warto zestawi¢ z pogladami
Judith Butler, ktoére Bozena Choluj, ich ttumaczka i komentatorka, rozwija w teo-
rie negocjacjil, proponujac rozumienie osoby jako dynamicznego indywiduum,
realizujacego si¢ w aktach komunikacji, w kontakcie z druga osoba, ktoéry mozna
by nazwa¢ ,,technikg matych krokéw”. Kazdorazowe negocjowanie siebie, ktérego
zrodtem jest subwersywna ,0soba”, pozwala uciec z niewoli porzadku znaczenia.

Mity i buty

Inspirujacg wyktadnie réznych punktéw widzenia, a takze swoistg teorie nego-
cjacji proponuje Kazimiera Szczuka w tek$cie rozwazajacym status mitéw ma-
triarchalnych. Scisle rozréznienie mitu jako historii i jako narracji nie jest mozli-
we. Wynika to chocby z lekcji Haydena White’a, na ktérego powotuje sie autorka.
Ale wlasnie t¢ niemozno$¢ udzielenia jasnej odpowiedzi na pytanie, czy prace opi-
sujace dzieje osob i spoleczno$ci na podstawie tak wattych poszlak, jakimi sa
»milczace kamienne bloki neolitycznych $wiatyn”, sa, jak pisze Szczuka, ,rodza-
jem naukowej fantasy” — nalezy uznaé za obiecujaca. Prawdziwy potencjat stanowi
opowies¢, bo ona konstytuuje takze osobg — o tym przekonac sie mozemy w czesci
szkicu, po$wigeconej Ann Snitow. Czytamy w niej:

Kim jest Ann Snitow? Nowojorska profesorka literatury i studiéw kobiecych, woolfist-
ka, legendarna dziataczka Drugiej Fali, uczennica Dorothy Dinnerstein, przyjaciétka
Kate Millet itd. Przy kosci, czarnowlosa, ruchliwa, chichotliwa, ciemno odziana, jest po-
siadaczkg sporej, jak zdgzytam si¢ zorientowac, kolekcji apaszek i chust, stanowiacych li-
beralny, niekrepujacy kobiecy atrybut. W trakcie spaceru niefrasobliwie wyciagneta swa
apaszke z blotnistej katuzy (byty to czasy powodzi), do ktérej w ferworze dyskusji pozwo-
lita jej sig osung¢. Szczegolnie jednak zaciekawity mnie jej buty. Snitow byta obuta w ega-
litarne, wygodne sandaly, a na wycieczke wzigla sobie jeszcze na zmiane pare radykal-
nych, lub wrecz utopijnych, bucioréw, w ktérych sama Wielka Bogini mogtaby kroczy¢ po
gorach.16

15/ Maszynopis tekstu.

16/ K. Szczuka Czy feministki wybic sig mogq na mit?, ,Res Publica Nowa”, wrzesien 1997,
s. 39.
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Opis ten jest zgrabng metafora narracji i historii, a zarazem miesci w sobie po-
tencjat polityczny: apaszki sg liberalne, a buciory radykalne. Zeby zrozumieé inten-
cje Kazimiery Szczuki, trzeba, jak mawiaio si¢ do niedawna, ,by¢ w temacie”, czyli
znaé feministyczny idiolekt. Nie to jest jednak najwazniejsze, ale sposob, w jaki au-
torka buduje posta¢, konstruuje dyskurs wokoi osoby, majacej zaréwno »oficjalny”
zyciorys, jak i co§ w rodzaju lokalnego kolorytu, indywidualizujgcego zestawu cech
podpatrzonych. Oryginalno$¢ budowane;j ze skrotu i ze szczeg6lu »,osoby” konstytu-
uje w istocie narracja wokoét niej, swobodna konfabulacja przezwycieza abstrak-
cyjna obco$¢ postaci uczonej, przybliza jej poglady i jg samg, tworzac specyficzng
przestrzen przyjaznego dyskursu, rezygnujgcego z przemocy i wiadzy. Spacer zaste-
puje seminarium, rozmowa — wykiad, anegdota — dogmat, a profesorka gubi szal —
przywolujac tym gestem malowniczg opowieS¢ o Isadorze Duncan. Nici nawigzan
s3 na tyle geste i poplatane, ze do ich opisania nie wystarczy poczciwa metafora
arachnologiczna. Cechg nowego dyskursu staje si¢ przygoda i niespodzianka,
zwigzana z bezpo$rednim kontaktem z zywg i nieprzewidywalng osobg. Czy raczej
z osobami: Ann Snitow i opowiadajacg o niej Kazimierg Szczuka.

Kilka komplikagji filozoficznych

[...] humanistyczne koncepcje podmiotu zdajg sie zakiadaé substancjalne istnienie sub-
stancjalnej osoby, bedacej nosicielem pewnych istotnych lub nieistotnych atrybutéw, Hu-
manistyczny feminizm z kolei pojmuje plciowos¢ jako atrybut osoby, ktdrej istotg charak-
teryzuje przed-plciowo$ciowa substancja, ,rdzen”, nazywany osoba i oznaczajacy
powszechng zdolnos$¢ do rozumowania, rozwazah moralnych oraz jezyka. Ta uniwersalna
koncepcja osoby jest jednak podwazana przez takie historyczne i antropologiczne twier-
dzenia, ktére upatrujg wyjsciowego punktu spolecznej teorii piciowo$ci w postrzeganiu
jej jako relacji miedzy spotecznie ukonstytuowanymi podmiotami w dajacych sie ozna-
czaé kontekstach. Ten relatywistyczny czy tez kontekstowy punkt widzenia sugeruje, iz to,
czym ,jest” dana osoba, a nawet to, czym »jest” plciowosc, zawsze pozostaje relatywne wo-
bec skonstruowanych relacji, w ktérych zostata okreslona. Jako plynne i kontekstowe zja-
wisko, plciowo$¢ nie oznacza zatem bytu substancjalnego, lecz relatywny punkt zbiezno-
$ci zbioréw relacji wyznaczanych historycznie i kulturowo.!?

Koncepcja Judith Butler jest niezwykle wazna, takze wtedy, gdy podejmiemy
trud prze$ledzenia zainteresowan polskiej krytyki feministycznej konkretnymi
pisarkami. Butler bada poglady czolowych przedstawicielek feminizmu, zesta-
wiajac koncepcje wyraziste, cho¢ odlegie w czasie: przede wszystkim Luce Irigaray
i Simone de Beauvoir. O ile, dowodzi, dla Beauvoir kobieta w obrebie dyskursu
maskulinistycznego pozostajebrakiem alboln ny ml8, dlalrigaray ple¢ zen-

17/ 1. Butler Gender Trouble: Feminism and the Subversion of Identify, Routledge 1990. Cytuje
za: Spotkania feministyczne, Warszawa 1994-1995, s. 64.

18/ Por. tez: C. Owens Dyskurs Innych: feministki i postmodernizm, przel. M. Sugiera, w:
Postmodernizm, Antologia przekladdw, wybral, oprac. i przedmowg opatrzyt R. Nycz,
Krakéw 1998, s. 421-452.
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ska wymyka si¢ wymogom przedstawienia, zefisko$¢ nigdy nie naznacza zadnego
podmiotu. Ple¢ zenska jest podmiotem, ktéry nim nie jest, jest zarazem wielo-
$cigl?. Dla Beauvoir podmiot, w ramach asymetrycznych relacji i modalnosci jezy-
ka fallogocentrycznego, jest meski i powszechny; zenski I n ny natomiast, pozo-
stajacy na zewnatrz uniwersalizujagcych norm bycia osoba, jest »szczegélowy” i im-
manentny. Ze stanowiska autorki Drugiej pici wypiywa dla Butler »fundamentalna
krytyka odciele$nienia abstrakcyjnego meskiego podmiotu epistemologicznego”,
ktdry »wyrzeka sie swego spolecznie naznaczonego uciele$nienia”, projektowane-
gow symbolicznym przemianowaniu ciala na zefiskie, a tym samym przeniesienia
tego, co odrzucane, na sfere kobieco$ci?0.

Ow ,,dyskurs réznicy” totalistycznie, zdaniem Butler, kwestionuje Irigaray, gdy
dowodzi, iz kobieta jest w istocie ,,skreslona” , ,wykre$lona” z domeny tego, co
oznaczalne. Ekonomia meskiego oznaczania jest bowiem jednym z fantazmatéw
samozwrotnego pozadania fallogocentryzmu.

O ile Butler kwestionuje totalistyczne konstatacje francuskiej feministki, pro-
ponujac zamiast —jak to nazywa —imperialnych zalozen transkulturowych (poszu-
kiwania i krytyki uniwersalnych relacji podleglosci) polityke koalicyjna, o tyle jej
poglad na istote pici wiele zawdzigcza demontazowi dyskurséw oraz koncepcji
podmiotu, proponowanemu przez Luce Irigaray. Zdaniem Judith Butler, nie tylko
ple¢ kulturowa, ale tez pie¢ biologiczna jest konstruktem, mozliwym do rozbicia -
i tojest jej oryginalna propozycja — polityka subwersji, ktorej Zrodiem jest cialo uj-
mowane jako miejsce oporu przeciw normom. Kobiet¢ znajdziemy na pograniczu,
na $mietniku porzadku symbolicznego, wéréd odpadkéw patriarchalnej narracji.
Czyli gdzie?

Wroémy teraz do tekstu Krystyny Kofty.

Tekst i osoba

Kofta ma nadziej¢ na odnalezienie i scalenie wszystkich watkéw, na napisanie
powiesci niosgcej kobiecie nadziej¢. W perspektywie przytoczonych powyzej roz-
wazan trzeba jednak zinterpretowa¢ jej tekst nieco inaczej. Bohaterka powiesci
probuje bowiem odnalezé ,kobieca pamieé” w ramach katalogu senséw dostep-
nych w kulturze. Zrédtem doswiadczenia jest wprawdzie cialo, ale ujmowane w ra-
mach dyskursu medycznego i seksualnego, w jego wersji spopularyzowanej przez
pisma ilustrowane. Takie wyposazenie $wiadomoS$ci postaci ma uzasadnienie

19/ Por.: L. Irigaray Ta plec, ktdra nie jest jednoscig, przel. K. Klosifiska, ,Fa-art” 1996 nr 4,
s. 44-48. Por. tez inne prace Krystyny Klosinskiej, analizujace ,.kobiete” w kulturowo
umocowanych porzgdkach symbolicznych i w gestach i przekroczenia - na podstawie
tworczo$ci Gabrieli Zapolskiej — (np. K. Klosinska Dziewictwo (w powiesci Zapolskief), w:
Pogranicza wrazliwosci w literaturze dawnej oraz wspolczesnej. Cze§ 1, Milos¢. Materialy
z konferencji Pogranicza wrazliwosci w literaturze dawnej oraz wspolczesnej — konfrontacye,
Szczecin 2-4 czerwca 1997, pod red. 1. Iwasiéw i P. Urbanskiego, Szczecin 1998,
s. 85-101).

20/ 1, Butler Gender Trouble, s. 65.



Szkice

w planie calej twdrczosci autorki, ktéra napisala takze dwa quasi-poradniki oraz
powie$¢ o kobiecie zawladnigtej przez manig telewizyjng. Kultura masowa jest
zrédlem cierpien, ale wyznacza zarazem pole wolno$ci — mozna by przypisac taki
sens prozie Kofty pisanej w latach dziewigédziesiagtych.

Bogna Wegner prébuje odzyska¢ przeszios$é, budujac rownolegia wobec meskiej
narracj¢. Ukiada ja z cegielek Swietnie podtrzymujacych budowle patriarchalne;j
fabuly. Po pierwsze wigc, zawsze relatywizuje swoje do§wiadczenie wobec mez-
czyzn. Pamie¢ nalezy do kobiet, ale jej bohaterami sg stereotypy meskiej wyobraz-
ni — przede wszystkim fantazmat kobiecego masochizmu. Przemoc, gwaltt oraz ob-
cowanie z wrogiem tworzg tajemnic¢ kobiety.

Kobieta Krystyny Kofty jest utkana z meskiego tekstu, jest tekstem, co wynika
z postawy, ktdrg mozna nazwac¢ probg mediacji z meskim porzadkiem symbolicz-
nym. Pomimo ze tematem powiesci jest Swiadomos$¢ bohaterki, a intymny ton nar-
racji oraz tozsamos¢ postaci roznych tekstow na poziomie zyciorysu i doswiadcze-
nia pokoleniowego, kaze czytal t¢ proz¢ takze w konwencji autobiografii.

W innej, waznej powieéci feministycznej, Absolutne; amnezji 1zabeli Filipiak,
proba odzyskiwania pamigci w ramach porzadku kulturowego wyglada inaczej.
Bohaterka tej powiesci, Marianna, w wypracowaniu zatytulowanym Wyobrazam so-
bie mojq prayszloscé?!, notuje kilka mozliwych scenariuszy. Na przestrzeni tekstu
mozliwe jest zawracanie wpdl drogi, dlatego kolejne sekwencje otwierajg zdania:
»Ja mam tego doé¢ i wracam do poprzedniej historii”. Owe historie to konwencjo-
nalne fabuly, péloficjalne zyciorysy znanych kobiet, postaci filmowych, mitolo-
gicznych lub literackich, a takze opisy konfiguracji erotycznych. Gwaitowne prze-
jScia od jednej do drugiej fabuly — projektu tozsamosci, poteguja wrazenie zagu-
bienia, okaleczenia, niezgody na wytyczone ,ciggi dalsze”. Jedng z bohaterek
wypetniajacych hipotetyczny zyciorys Marianny jest mioda Eliza Pawlowska, cho-
wajaca sie pod stolem przed matkg i panem Orzeszko. Bunkier, gdzie Marianna
spotyka si¢ z przyjacielem, podziemie oraz st61 jako rewers rzeczywisto$ci to prze-
strzenie subwers;ji, z ktorych obszaru nie wida¢ zadnych punktéw zbieznych z dys-
kursem patriarchalnym. Osoba w tworczosci Izabeli Filipiak nie moze wesprzeé
sie o tekst, musi zobaczy¢ wyraznie oddalajace si¢ konwencje, gatunki i fabuty, jak
w zakonczeniu wypracowania, gdzie Marianna widzi oddalajacego si¢ z ksiazka
w reku brata Ifigenii — jednej z wersji »ja”.

Ow deficyt przedstawienia podkresla Filipiak jeszcze dobitniej w sztuce perfor-
mance?2, rozwijajgcej rownolegie projekty osobowosci. Bohaterka tej sztuki
usituje wedrzeé sie w system symbolicznych odniesien, co kwitowane jest kazdora-
zowo powtarzanym jak refren: ,i nic”, ,,i znowu nic”, podkre$lajacym nieadekwat-
nos$¢ tekstu wobec osoby. Dopiero anarchia, przemoc wobec m¢zczyzn, transseksu-
alizm, konstytuuja osob¢ kobiety.

21/1. Filipiak Absolutna amnezja, Poznan 1995, s. 175-191.
22/ Performance — Krakow, 30 maja 1998.



Iwasiow Osoba w dyskursie feministycznym

Krystyna Kofta i Izabela Filipiak naleza do réznych pokolen, maja rozne do-
$wiadczenia estetyczne i zaplecze teoretyczne. Ich oczywista przynalezno$¢ do réz-
nych etapow dyskursu feministycznego nie jest jednak dla mnie najwazniejsza.
Najwazniejszy jest wniosek, ze osoba — réznie rozumiana, osadzona w réznych
kontekstach filozoficznych i literackich — stanowi niewatpliwie owo »inne cen-
trum”, osnute wokot demontazu tradycyjnego dyskursu patriarchalnego. Kobieta,
podmiot, jest tymczasem najwazniejsza, a podstawowa trudno$¢ polega na ko-
nieczno$ci przedstawienia jej jako podmiotu centralnego, ktéry nie jest jednocze$-
nie zrédlem dyskursywnej przemocy i wladzy.



